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COYUNTURA

Los vericuetos del didlogo

Desde unos dias antes del formal y
reiterativo discurso pronunciado
por el general Videla el 6 de marzo
altimo, el tema del diglogo ocupaba
buena parte de la actividad que ve-
nia desarrollindose en la superficie
politica argentina. A partir de ese
dia, y por algunas semanas, ocupo
de un modo afin mas decidido.

En realidad, y en esto coinci-
dieron practicamente todos los di-
rigentes politicos que no juegan a
ser el futuro caballo del comisario,
el discurso —asi como las preci-
siones que posteriormente anadie-
ran los tres comandantes en jefe—
aportd poco y nada, Algunas confir-
maciones quizas, acerca de cudles
son las intenciones del régimen, por
si cabian dudas que en este didlogo
habrd exclusiones (subversivos, co-
rruptos, adyacentes y los que se au-
tomarginen), que las figuras repre-
sentativas o meritorias que vayan
siendo convocadas a dialogar lo ha-
ran sin embargo a titulo personal
(es decir, que no se confiere ningiin
tipo de reconocimiento como tales
a las autoridades partidarias), que el
didlogo no significa poner en mar-
cha ninguna cuenta regresiva hacia
salidas electorales y que, inclusive,
en su primer ‘etapa, abarcara Ginica-
mente las lineas generales del futu-
ro nacional, sin entrar en aspectos
concretos de instrumentacion.

Un pequeg detalle significativo:
la mencion a los que se automargi-
nan entre los excluidos del didlogo,
casi una tautologfa, en realidad no
lo es y puede pensarse que fue agre-
gada al texto poco antes de su difu-
sibn. La prensa lo entendié6 como
una alusién al comunicado que fir-
maron Deolindo Felipe Bittel y Ld-
zaro Roca, autoridades en ejercicio
del Justicialismo, y que se habia da-
do a conocer poco antes. En esta
declaracién, el Justicialismo deplo-
raba el contenido de las Bases Poli-
ticas (en las que el didlogo se inscri-
be) v reclamaba, ademds, por la li-
bertad de Isabel Per6n.

Las reacciones que produjo la
propuesta dialoguista en los secto-
res politicos abundaron en objecio-
nes y gestos de inconformidad, asi
como de optimismo de parte de
otros, los menos. Todo ocurrié co-
mo si se hubiese tratado de un invo-
luntario (o voluntario test).

De una parte, la propuesta ofi-
cial sirvi6 para consolidar la forma-
cion de una especie de frente oposi-
tor integrado por los seis partidos
que ya han aparecido juntos en otras
ocasiones: Justicialista, Popular Cris-
tiano (sector de Vedia), Intransigen-
te, Socialista Unificado, Socialista
Popular y Conservador Popular.

En el otro flanco del tablero, los
de siempre: FUFEPO, federalista de
Manrique, socialistas democraticos,
conservadores tradicionales (que
por enésima vez anuncian la forma-
cion de un nuevo, eterno partido de
centro, Gonzilez Bergez incluido),
demoprogresistas.

En el medio, el desarrollismo
continGla su propia, casi solitaria
oposicion, y el radicalismo puso en
evidencia la heterogeneidad de sus
posiciones internas.

Tal vez més importante que la
posicion que adopten distintos par-
tidos menores, el centro de la bata-
lla que se estd librando radica en el

ordenamiento de las corrientes in-
ternas de los partidos grandes. En
este sentido, fue notoria en el radi-
calismo la distancia que separé las
mesuradas declaraciones de Ricardo
Balbin respecto a las que formula-
ron otros dirigentes partidarios de
relieve nacional, como Luis Ledn o
Raiil Alfonsin, o incluso el lider
cordobés Angeloz. Los tres critica-
ron acerbamente el didlogo pro-
puesto.

Otro tanto ocurre en la fractura-
da democracia cristiana, donde la
politica oficial logré ya, aparente-
mente, arrancar una franja para su
propia alianza: mientras el sector De
Vedia-Néstor Vicente avanza hacia
una franca oposicién, la linea
Allende-Busacca, en cambio, se
aproxima al didlogo.

El peronismo presenta una dina-
mica similar. Radl Mattera, resu-
rrecto, se ha convertido en uno de
los niimenes del antiverticalismo,
cobertura politica que, en la practi-
ca, es la que adopta hoy el sector
mas emparentado a las negociacio-
nes con el régimen militar. Mattera,
desde ya, se adelantd a anunciar pG-
blicamente su disposicion a dialogar
si era invitado, calificando positiva-
mente la tarea emprendida por el
gobierno. También como resultado
de la iniciativa oficial, presumible-
mente, el antiverticalismo acaba de
dar los mds serios pasos desde el 24
de marzo-del 76 por/organizarse co-
mo_corriente y prepararse para la
batalla interna en el justicialismo.

Distintas iniciafivas internas
apuntaron enlas Gltimas semanasa
promover la realizacién de un Con-
greso nacional del justicialismo, que
se autoconvocaria en el caso de no
convocarlo su presidente, Eloy Ca-
mus. El encuentro se realizaria en el
exterior, seglin las versiones, para
salvar los inconvenientes legales, y
su proposito seria designar nuevas
autoridades.

Inscripto en esta maniobra se en-
contraria el ex diputado nacional
por Cérdoba, Carlos Palacio Dehe-
za, dedicado en los filtimos meses a
atacar frontalmente a Bittel, bajo la
acusacion de prosoviético. Su insis-
tencia en el tema le ha valido ya la
recomendacién de expulsibn por
parte del Tribunal de Disciplina del
partido.

Para jugar un papel en esta bata-
lla, se formaliz6, semanas atrés, la
Fuerza de Unidad Justicialista, pre-
sidida por el ex gobernador de Co-
rrientes, Julio Romero, y en la que
coexisten, ademiés, figuras como
Angel Federico Robledo, Francisco
José Figuerola, Ferdinando Pedrini,
Manuel de Anchorena, Alberto Cor-
valan Nanclares y los mas connota-
dos dirigentes de la llamada Génera-
cion Intermedia, como Roberto
Grabois, Norberto Agrelo, Pablo
Frenkel y otros.

Pero a ningiin observador escapa
en Argentina, sea 0 no peronista,
que la preocupacién que actualmen-
te parece generalizarse en el llama-
do antiverticalismo por hacerse visi-
ble en el escenario politico nacional
coincide, no casualmente, con el
afianzamientc del peronismo (y de
aquellos que han tenido la responsa-
bilidad de conducirlo en los iiltimos
4 afios) como cabeza real de la opo-
sicion al régimen, y no precisamen-

te oposicién a su majestad.

En este sentido, cabe mencionar
dos hechos relevantes, Por una par-
te, en la declaracion que promovio
el peronismo y firmaron los otros 5
partidos en repuesta al discurso de
Videla, por primera vez de forma
publica en los Gltimos 4 anos, se ca-
lifica al régimen como ‘‘dictadura
militar”.

Por el otro lado, las reuniones
multipartidarias que llevaron a
la redaccion del texto comun, sir-
vieron también para llegar a otros
acuerdos que pueden tener singular
trascendencia en los préximos me-
ses. Segun afirmé la prensa, los di-
rigentes de los 6 partidos concorda-
ron en la necesidad de retomar la
iniciativa politica luego del discur-
so presidencial y, en este espiritu,
resolvieron tres pasos concretos:
uno, la constitucion de un llamado
foro en defensa del patrimonio na-
cional, destinado —segun se expli-
cO— a sistematizar la oposicion a
la politica econéomica de Martinez
de Hoz; dos, la formacion de otro
foro, en este caso en defensa de
la democracia, dirigido a reclamar
y presionar por el restablecimiento
de las instituciones politicas demo-
craticas; tres, y eventualmente el
que puede llegar a ser mas impor-
tante, la iniciacion de un llamado
dialogo con la civilidad, bautizado
por los diarios como ‘‘didlogo pa-
ralelo” al del gobierno.

Este dialogo bis tendria dos in-
terlocutores privilegiados en el cam-
po politico: el radicalismo y el de-
sarrollismo, las dos fuerzas signifi-
cativas que se mantienen relativa-
mente aisladas. Mas alli de ambas,
no se ha fijado limites y podria lle-
gar a involucrar en su dindmica a
otros sectores peliticos-asi como,
incluso, empresariales,

Este “didlogo paralelo” 'que, en
el caso de implementarse, signifi-
caria sentar las bases para la edifi-

cacion de un polo politico ajeno y
enfrentado al gobierno, permitiria
reformular las condiciones globales
de la negociacion politica que el
régimen se apresta a comenzar.

Dos de los temas posibles de es-
ta negociacién ya estdn sobre la me-
sa: la linea econdémica y la futura
participacion de las fuerzas arma-
das en las decisiones politicas del
estado cuando éste haya regresado
a la normalidad constitucional.
Otros, como la normatividad espe-
cifica que regira la vida de los par-
tidos, distintos aspectos de lc legis-
lacion sindical y laboral, etc., pare-
cen todavia lejanos.

Por cierto, la situacion no per-
mite faciles optimismos. Contra
viento y marea, el gobierno de la
junta ha logrado perdurar sin sobre-
saltos mds que cualquier otro go-
bierno argentino en los ultimos 25
anos. Y, mds ain, cuando después
de casi cuatro anos de hostilidades
diplomaticas parece estar logrando,
por fin, un giro de parte del gobier-
no de los Estados Unidos, como lo
indican las publicas y conjuntas de-
claraciones con que concluyeron las
sucesivas misiones norteamericanas
de los dltimos tiempos, empezando
por la que encabezd Goodpaster.
Optimismos ficiles a un lado, em-
pero, lo cierto es que algo ha co-
menzado a deteriorarse en el olim-
po argentino.

El mads fuerte golpe sufrido has-
ta ahora por el equipo econémico
ocurrid precisamente en estas ulti-
mas semanas y no se lo propiné
ningan adversario politico: el escan-
dalo financiero. proveeado por la

quiebra del Banco de Intercambio
Regional v de Promosur ha puesto
en cuestion la infalibilidad del es-
quema seguido ortodoxamente has-
ta ahora por Martinez de Hoz. Y
si bien es cierto que, en plena crisis,
Videla confirmé en sus cargos por
cuatro anos mas a los altos respon-
sables de la politica financiera y
monetaria, los directivos del Banco
Central, también es verdad que al-
gunas dudas han comenzado a fil-
trarse en el medio oficial sobre la
mil veces prometida continuidad
econdomica a partir de marzo de
1981, fecha del recambio presiden-
cial.

Los interrogantes sobre este re-
cambio han arreciado en los altimos
tiempos, No tanto sobre quién suce-
dera a Videla (por ahora nadie dis-
cute que el general Viola es el hom-
bre) sino mads bien acerca de las
consecuencias politicas que apareja-
ra. Las tres fuerzas han insistido
—y las insistencias suelen ser llama-
tivas— en que el proceso de reorga-
nizacion seguira su curso estableci-
do por encima de los hombres que
lo protagonicen. Pero el tema eco-
nomico puede convertirse en el pri-
mer punto serio de discordia entre
los hombres.

Mientras tanto, la oposicion, vy
en particular el peronismo, se han
anotado un triunfo con la ya conce-
dida libertad a Lorenzo Miguel. Mas
alla de las negociaciones que con-
cluiran con su reclusion, es posible

prever que su regreso a la tarea sin-
dical genere nuevos elementos para
sacar de su crisis actual a la CUTA.
Algunos trascendidos aseguran que
el Movimiento Sindical Peronista
sera revigorizado o, inclusive, que
reapareceran las 62 Organizaciones.
Vale recordar, en este sentido, que
a principios de marzo habian sido
sobreseidos los 6 dirigentes de la
Comision de los 25 todavia deteni-
dos por el paro del 27 de abril del
ano pasado.

Mientras Videla ingresaba al
Club de Leones (primer presidente
en ejercicio que hace semejante co-
sa), mientras Balbin viajaba a Es-
pana para participar en un progra-
ma de television sobre problemas
culturales y tecnologicos de Ibero-
américa y unos 350 mil ahorristas
veian defraudados sus mil millones
de doélares depositados en las finan-
cieras quebradas, el frente opositor
parecia preparar sus fuerzas para
una moderada ofensiva politica. La
libertad de Isabel Peron, resuelto el
caso Campora (no asi el de su hijo
ni el de Juan Manuel Abal Medina),
v va fliniquitado el de Lorenzo Mi-
guel, estaria —segun se afirma en
Buenos Aires— entre los objetivos
prioritarios.




POLEMICA

Izquierdistas, esos brujos

Sergio Bufano

A medida que el tiempo pasa y se prolonga el
exilio surgen nuevos planteamientos que
buscan resolver los interrogantes politicos
de todo aquel que debi6é abandonar la Argen-
tina ante la ofensiva terrorista de estado.
Eso es saludable. Independientemente de los
diversos proyectos politicos implicitos en
cada interpretacion de la derrota, existe la
intencion de rastrear las causas, evaluar la
actuacion de las fuerzas sociales y establecer
—para evitar después— los errores que induda-
blemente fueron cometidos desde el campo
popular. Esta tarea es improba porque resulta
dificil desligarse de un cimulo de precon-
ceptos o dogmas que fueron verdades-guias
durante un periodo que abarcd largos anos.
Improba pero beneficiosa, la labor se inicio
timidamente a partir de 1976 y hoy ha cobra-
do un impetu que conduciri, si el buen tino
nos acompana, a delinear nuevas politicas
de accion.

No obstante, esta polémica que se abrio
con un fracaso politico corre el riesgo de
ingresar en el pantanoso terreno del escepti-
cismo critico individualista, punto de par-
tida para que los demas carguen con las cul-
pas. La ‘‘izquierda argentina’, en sus diver-
sas variantes, se ha convertido en la bruja
medieval autora de epidemias y catastrofes.
Y graciosamente, son algunos izquierdistas
argentinos los que se han erigido en tribunal
inquisitorio que envia a la hoguera a todo
aquel sospechoso de haber tenido contacto
con Satan, personificado en este caso por
la guerrilla.

Esta tendencia es peligrosa. Porque ya no
se trata de demostrar las desviaciones mili-
taristas, autoritarias y vanguardistas de las
organizaciones armadas —cuestionamiento va-
lido y necesario—, sino de convencernos que
esas organizaciones fueron las verdaderas
autoras del golpe militar de 1976. Ellas nos
robaron la democracia.

Si acaso fuera cierto, podriamos entender
que algunos sectores de la clase obrera argen-
tina piensen asi: estin sometidos a la pene-
tracion ideologica mas fabulosa de toda la
historia. Pero que el lavado de cerebro no nos
alcance a nosotros, aunque sea por una cuestion
de distancia.

Con ‘el nombre de Javier Roberto Eliecer,
un exiliado argentino titulé su articulo, pre-
cisamente, ‘‘Juicios y Responsabilidades: ;Pe-
ro, quién nos quité la democracia?”! Eliecer
intenta demostrar que la ‘‘intelectualidad”
en primer lugar y la “guerrilla totalitaria”
en segundo término, no protegieron los pos-
tulados de la democracia liberal; por el con-
trario, le dieron la espalda. Por ‘“‘pereza inte-
lectual” en aquellos y por “una especie de
deformacion delictiva” de los otros, la demo-
cracia ha sido estigmatizada en todas sus
manifestaciones.

Los guerrilleros y los militares que hoy ocu-
pan el poder “tienen la desgracia de comulgar
en criterios autoritarios, violentos y fatalis-
tas’’. No obstante, a pesar de esa identidad
de pensamiento, no son los militares los prin-
cipales responsables de la falta de democra-
cia, pues “la responsabilidad mayor por su au-
sencia (de la democracia) no reside en fuer-
zas reaccionarias de actitud previsible, sino de
aquellas pretendidamente progresistas [. . .]”
(las cursivas son mias).

Para que no queden dudas, insiste en las 1l-
timas lineas en que ‘‘la democracia que ahora
no tienen los argentinos no nos fue quitada
tanto por los enemigos de siempre sino por
la esencia antidemocritica de muchos planteos
formalmente revolucionarios”, Por lo tanto,
a la pregunta inicial de ;quién nos quitd la de-
mocracia?, Eliecer responde explicitamente:
los guerrilleros, todos los guerrilleros antide-
mocriticos y autoritarios que comulgan con
ideas similares a las del ejército argentino
tienen la culpa. Si no hubiera sido por la

“provocacion” de ellos, seguramente Argen-
tina gozaria de una democracia que la ubica-
ria “a la altura de las exigencias mundiales’.

Este razonamiento, aun planteado desde
cualquier perspectiva politica, excede el salu-
dable cuestionamiento antes referido. Por-
que si bien la revision y comprension de erro-
res es una tarea insoslayable, solo es posible
realizarla desde el propio campo del pueblo, y
no fuera de él. Eliecer ha elegido el camino
del observador imparcial, ascéptico, que
desde fuera critica a los intelectuales, los iz-
quierdistas, los peronistas y hasta a los argen-
tinos (“los argentinos nunca se equivocan”,
ironiza). Al parecer sin haber sido protago-
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nista de nada, deja a los demas la tarea de
criticar su pasado ‘“‘en piblico y a viva woz".

Pero seguramente no es su exclusion lo mas
importante. Lo fundamental del pensamiento
del autor es que luego de invertir la historia
y satanizar a la izquierda como la principal res-
ponsable de la actual dictadura, hace una
recomendacion bastante ingenua —si esa es
la palabra— a los sectores dominantes de Ar-
gentina: “!. . ] la derecha argentina en gene-
ral, v las fuerzas armadas en particular, debe-
ran reorientar de manera sensible su conduc-
ta [...]" (las cursivas son mias).

;Para qué? nos preguntamos. Y Eliecer
responde: para que ‘‘pueda surgir y afianzar-
se un nuevo nivel de tolerancia y una efec-
tiva pluraridad de opiniones”.

Creemos que el autor se equivoca. Desde
1955 hasta la fecha, la tendencia de la dere-
cha y las fuerzas armadas no ha sido precisa-
mente la de sensibilizar su conducta. Por el
contrario, a medida que la clase obrera ha
avanzado en sus reivindicaciones sociales,
la burguesia ha endurecido su politica. Y
el breve periodo democritico de 1973 no
fue producto de una presunta sensibilizacion
del sector dominante sino un repliegue tempo-
rario frente a la ofensiva de masas, en combi-
nacion también con una habil maniobra poli-
tica. Pero su conducta ante las contradic-
ciones de clase no se ha modificado y no
existe ningin dato que indique lo contrario.
Ahora bien, una “fuerza de salvacion nacional”,
como la denomina Eliecer, ;puede proponer
como estrategia a la clase obrera un ‘“‘nuevo
nivel de tolerancia [. . .]” para que la Argen-
tina se ubique “a la altura de las exigencias
mundiales’’?

Si, claro que se puede. Pero es probable
que en ese proyecto los trabajadores no parti-
cipen de ninguna ‘“‘pluraridad de opiniones”.
Sencillamente porque no los van a dejar,

Eliecer olvida, en el mejor de los casos,
que el golpe militar de 1976 no respondio
expresamente a la ‘“‘guerrilla totalitaria”, tal
como manifiesta Videla en su discurso, sino

a la necesidad de establecer un proyecto eco-
nomico que la gran burguesia terrateniente
y financiera no podia postergar ni un dia
mas. Ese sector necesitaba producir un reor-
denamiento capitalista en la Argentina que
le devolviera la cuota de ganancia perdida,
o mejor dicho disminuida, durante el proyec-
to populista iniciado en 1973. ;Era Gelbard,
acaso, un hombre potable para el proyecto
de esa gran burguesia? La prueba de que no
lo era fue brindada por la propia Isabel Peréon
cuando se deshizo de su ministro en un ul-
timo y desesperado esfuerzo por reconciliar
el proyecto peronista con el reordenamiento
economico mundial. El golpe es producto,
pues, de la urgencia de un sector de la clase
dominante por unificar bajo su propio lideraz-
go al conjunto de la sociedad civil e impo-
nerle un programa que se adecue a las nuevas
modalidades del mercado mundial.

;Como vamos a convencer a los sectores
populares de que es necesario un ‘‘nuevo
nivel de tolerancia’, cuando el problema cen-
tral de esos sectores es recuperar su salario
real, evitar la despolitizacion obligada a que
estdn sometidos, frenar el desmantelamiento
del aparato sindical y tratar de sobrevivir, por
lo tanto, como fuerza social? Porque indepen-
dientemente de que el plan econémico de
Martinez de Hoz logre o no imponerse, el
hecho es que los militares tomaron el poder
para que ese plan se lleve a cabo en forma irre-
versible. La cuestion, entonces, no es alcan-
zar la tolerancia, sino evitarla. Porque la to-
lerancia estara asentada en la derrota histo-
rica de la clase obrera.

Eliecer, en su articulo, olvida a los sectores
populares. Y en particular a la clase obrera.
Centrado en demostrar la presunta soberbia
y falta de vocacion politica de dirigentes y
activistas del campo popular, el autor no
menciona la insubordinacion obrera en las
fabricas, el grado de organizacién alcanza-
do en algunas zonas y las constantes moviliza-
ciones realizadas durante 1975. Esos suce-
sos politicos, espontianeos en algunos casos y
organizados en -otros, rebasaron los limites
tolerados por la democracia liberal. Porque,
aunque el poder no estaba en juego, la pro-
pia dindmica /del proceso de masas ponia en
cuestion —de continuar en aumento las contra-
dicciones de clase— las bases de la estructura
de dominacién. ;Podemos reprocharle a esos
trabajadores haber despreciado la democra-
cia yhaber liquidado las-conquistas que goza-
ban durante ese periodo?

Si fue la izquierda autoritaria y provocado-
ra la que nos quitd la paz democratica, tendria-
mos que concluir que la clase obrera ha cum-
plido el mismo lamentable papel en la histo-
ria argentina. Pues en los ultimos veinticin-
co anos se produjeron cinco golpes de estado
“por culpa” de los obreros peronistas, y cuando
los guerrilleros no existian.

Volvamos entonces al principio; es un
proyecto politico y economico cuidadosamente
planificado por la clase dominante el que nos
“quité la democracia”, vy no la esencia anti-
democridtica de la izquierda.

Claro, las organizaciones revolucionarias
no se salvan de su responsabilidad. Ningu-
na se salva. Ni los Montoneros y el PRT en su
ciega ofensiva militarista, ni el PB en su basis-
mo de hombre a hombre, ni la ultraizquierda
con sus dogmadticos principios. Haber confun-
dido un proceso de apertura democritica
con una guerra popular —grosera confusion,
por cierto—, nos ha costado bastante caro.

Pero el balance que nos corresponde a los
intelectuales, izquierdistas, peronistas y argen-
tinos dista mucho de un “piblico mea culpa”,
propio de una confesién litirgica. Tampoco
vamos a asumir la responsabilidad por el terror
que desataron las fuerzas armadas. Porque
una cosa es la derrota y otra la capitulacién;
aceptamos la primera con todo lo que ello
implica: nuestros propios errores, nuestra
confusién, el cuestionamiento de todas las
verdades-guias que nos impusimos y que
nos condujeron a ella. De alli tenemos que ex-
traer una conclusiéon critica que nos llevara
a la elaboracién de nuevas propuestas. Pero
no le aceptamos ninguna razon al enemigo ni
esperamos la sensibilizacion de su conducta.
Sencillamente porque toda estrategia dirigida
a las clases populares estard basada en la derro-
ta de la junta militar y en su exclusién del pro-
ceso de democracia popular.

1. Véase Controversia nim. 4, pp. 20-22

Ni olvido ni venganza:

JUSTICIA

Susana Aguad

Es solo con la llegada de la CIDH y la reveiacion del problema mediante
miles de personas que en larga hilera aguardaron pacientementle fuera de
las oficinas de la OEA para relatar sus tragedias personales, que se esta co-

nociendo la verdad.

En el nimero 4 de Controversia,
refiriéndose a la Argentina de aden-
tro y de afuera, Héctor Schmucler
afirma: “Cada jueves, en Plaza de
Mayo, el especticulo de las madres
es observado por una sociedad que
no participa de la manifestacion. Es
parte —dice— de un capitulo que
para la mayoria se ha cerrado para
que comience otro, con nuevos y
viejos protagonistas, si los viejos
saben entender a los nuevos.”

Yo pregunto a Héctor Schmucler
si el “capitulo cerrado para la ma-
yoria"” es el del destino de los hi-
jos de esas madres cuyas detencio-
nes nunca fueron reconocidas ofi-
cialmente,

. si el capitulo cerrado es el
que motivo la decision de la Corte
Suprema de Justicia de la Nacion de
fecha 21 de diciembre de 1978 en
la presentacion directa “Pérez de
Smith, A. M. y otros’’ donde el Su-
premo Tribunal afirma en el tercer
considerando de su pronunciamien-
to: “[. . .] que es una situacién ge-
neralizada que los jueces deban re-
chazar los recursos de habeas cor-
pus en razon de'que las autoridades
pertinentes han informado, sin mas,
que las personas a cuyo favor se in-

terpusieron no se registran como
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detenidas, y exhorta al Poder Eje-
cutivo Nacional a que urja las medi-
das necesarias para que el Poder Ju-
dicial pueda llevar a cabal término
la decision de las causas que le son
sometidas en salvaguarda de la liber-
tad individual.”

. si el capitulo cerrado es el
que dio lugar al petitorio que, con
45 000 firmas de argentinos, se pre-
sentd el 16 de septiembre de 1979
al Ministerio del Interior reclaman-
do por los desaparecidos, produ-
ciendo ese mismo dia la congrega-
cion de medio millar de personas
ante la Casa Rosada.

. . si el capitulo cerrado fue el
origen de la preocupacioén creciente
de los paises de la region, manifes-
tada a través de la efectivizacion de
la misiéon de la OEA en septiembre
de 1979, ante la cual miles de ar-
gentinos desfilaron sin temor a re-
presalias,-de lo cual darid cuenta el
informe rendido.

.. . si el capitulo cerrado es
aquel al que hace referencia uno de
los reclamos de la CUTA en su pro-
grama, cuando pide el esclareci-
miento de las desapariciones.

. . si el capitulo cerrado es el
que urgié la salida del pais de Ro-
bert Cox, director del Buenos Ai-

res Herald, a causa de haber dado
cuenta en su periddico de la drama-
tica situacion de los miles de dete-
nidos desaparecidos.

. si el capitulo cerrado es el
que evoca la solicitada financiada
por obreros y empleados de Merce-
des Benz en oportunidad de la vi-
sita de la CIDH, en la que pide el
esclarecimiento de las desaparicio-
nes de los operarios de dicha fabri-
ca (desapariciones que también se
registraron en el cinturéon de Bue-
nos Aires en el curso de los anos
1977-1978 en las empresas De
Carlo, Martin Amato, Tensa y San-
ta Rosa, Astilleros Rio Santiago,
3M Ferrania, Kolynos, Massuh y
Propulsora Siderurgica).

. si el capitulo cerrado es el
que invocan los mecanicos de Re-
nault-Cordoba al reclamar el escla-
recimiento de la suerte corrida por
René Salamanca; los ferroviarios
firmantes de los petitorios exigien-
do el esclarecimiento de la desapa-
ricion de Victor Vizquez y otros;
y los dirigentes de Luz y Fuerza al
abordar el caso de Oscar Smith,

. si el capitulo cerrado es el
aludido por el documento entrega-
do a la CIDH por el Consejo Supe-
rior Justicialista, cuando en los
puntos b] y ¢] denuncia “la muer-
te y/o desaparicion de miles de
ciudadanos, lo que insolitamente
se pretende justificar con la pre-
suncion de fallecimiento que no
significa otra cosa mas que el re-
conocimiento de las arbitrariedades
cometidas” y “‘el padecimiento de
quienes se han atrevido o se atreven
a levantar su voz y que han llevado
o llevaran como pena desde un si-
lencio impuesto hasta la muerte”.

. . . si el capitulo cerrado es
aquel por cuya memoria clama el
obispo de Viedma, Miguel Esteban
Hesayne en diciembre de 1979 (Le
Monde, 25-3-80). “Yo propongo y
yo demando —dice el prelado— una

adhesion clara y precisa del Episco-
pado argentino, al inequivoco re-
clamo de S.S.Juan Pablo II para
que en nuestro pais el caso de los
desaparecidos sea esclarecido con
lealtad.”

Haciendo alusion al peronismo,
Schmucler lo retrotrae a una épo-
ca que no tiene similitud con la ac-
tual, ya que los protagonistas han
invertido los simbolos, y los que
entonces eran validos para las mino-
rias hoy lo son para la mayoria, sal-
vOo que una mistica y alucinante bo-
la de cristal nos permita avizorar un
futuro donde esa mayoria se adecue
a la proscripcion o se autoproscriba,

“En la Argentina de adentro el
tema dominante no es el de los dere-
chos humanos como lo entendemos
en el exilio [. . .]” Qué otra cosa es
sino el tema de la vigencia de los de-
rechos humanos el eje alrededor del
cual gira la contestacion del Partido
Justicialista a la pretoriana actitud
aventurada por la dictadura de pre-
tender digitar las ideas y los diilo-
gos. Dicho partido, en efecto, enu-
mera los cinco puntos basicos, im-
prescindibles para crear en el pais
un clima “de paz y conciliacién”:
“liberar a los detenidos politicos
sin causa y finalizar con los proce-
sos abiertos contra dirigentes poli-
ticos y gremiales por razones de
oportunismo revolucionario; dero-
gar las actas institucionales que
condenan sin causa y sin jueces a
numerosos ciudadanos; dejar sin
efecto la legislacion que atomiza y
sojuzga al movimiento obrero, in-
tentando disolver la CGT; asegu-
rar el libre ejercicio de todos los
derechos que consagra la Consti-
tucion Nacional para los habitan-
tes del pais; y modificar la poli-
tica econdomica que tiende sbdlo a
una regulacion formal de la com-
petencia, a facilitar la especula-
cion y a beneficiar intereses anti-
nacionales [. . .].”

Lo que no desaparecera

en Argentina

No es una sorpresa que los lideres
militares argentinos rechazaran ca-
tegoricamente el nuevo informe de
la Comision Interamericana de De-
rechos Humanos. Pero aun estos
expertos defensores de lo indefini-
ble encontraran dificultades en ha-
cer desaparecer las ultimas denun-
cias de sus violaciones a los dere-
chos humanos.

La comision es el brazo de los
derechos humanos de la Organiza-
cion de los Estados Americanos
(OEA) y visitd Argentina en sep-
tiembre pasado respondiendo a una
invitacion de la junta militar. Reci-
bio el testimonio no solo de las vic-
timas de los ultrajes sino también
de altos funcionarios del gobierno y
de oficiales de seguridad. El informe
toma buena nota del argumento
oficial de que estos hechos deben
ser considerados a la luz del terro-
rismo generalizado que provocd a
los militares para hacerse cargo del
poder, hace cuatro anos. Y recono-
ce que, desde su visita de septiem-
bre pasado, la represion parece ha-
ber aflojado algo.

Pero estas concesiones solo en-
durecen las conclusiones del infor-
me: la guerra contra la subversion
ha devenido en terrorismo de esta-
do. La comision encuentra a la jun-
ta y a los comandantes militares di-

rectamente responsables de miles de
muertes, no solo de prisioneros re-
conocidos sino también de la in-
mensa mayoria de mas de 5800
personas ‘“‘desaparecidas”. Describe
una cantidad de arrestos indiscrimi-
nados, de denegaciones de justicia y
de torturas sadicas. Los derechos
politicos han sido suspendidos, los
periodistas intimidados, la libertad
de opinion comprometida, los dere-
chos laborales pisoteados, las mino-
rias religiosas perseguidas.

La mayoria de estos abusos han
sido denunciados anteriormente, pe-
ro nunca con tanta autoridad. La
junta ha sido, en efecto, acusada
por un gran jurado del hemisferio,
distinguidos juristas y diplomaticos
de todos los paises americanos.
Dentro de poco tiempo, la comision
presentara su caso ante un jurado
compuesto por los gobiernos de la
OEA. A diferencia de casi todos los
prisioneros politicos argentinos, la
junta tendra derecho a la defensa.
Serdn necesarios cambios mucho
mayores si los dirigentes argentinos
quieren entonces alardear de progre-
sos en la restauracion de la vigencia
del derecho,

Editorial del New York Times, 27
de abril de 1980
[ Traduccién de Ricardo Nudelman. ]

Borges: ‘el fin no
Justifica los medios””

Borges, de quien alguien dijo que era un excelente escritor y un pésimo
ciudadano, esta vez, dejando de lado sus boutades, desmintié, no importa
que parcialmente, la segunda parte de aquella afirmacién. En una entrevis-
ta concedida al corresponal de La Prensa en Madrid, Jesus Iglesias Rouco,
hablo sobre los “‘desaparecidos™ y sobre el plan de Martinez de Hoz. Sus

declamaciones fueron las siguientes:

“Yo no soy politico. Mi posicion
sobre lo ocurrido en Argentina es
exclusivamente ética. Cuando escri-
ba, insista en eso, por favor: ética.
Por lo tanto, no puedo ignorar el
grave problema moral que se ha
planteado en el pais, tanto con el
terrorismo como con la represion.
De ninguna manera puedo callar an-
te esas muertes, esos desaparecidos.
No. No apruebo esas formas de lu-
cha, segin la cual el fin justifica los
medios. Digalo asi, por favor [. . .]

"En muchos aspectos, nada ha
cambiado en Argentina [. .. | Dicen
que la economia marcha mejor. No,
no, es un verdadero caos. Cada vez
que habla Martinez de Hoz, todos
sabemos que el costo de la vida vol-
vera a dispararse. Hace poco, en
Buenos Aires sugirieron que Ingla-
terra va a pedirle a Martinez de Hoz
que vaya a arreglar la economia.
Pobres ingleses |[. . .] Quizis Inglate-
rra esté en decadencia, pero pienso
que no es para tanto [. . .|

"A mi me parece que en la Ar-
gentina se estdn haciendo muy mal
las cosas. Algunos escritores, en
verdad, han protestado por la re-
presion y los desaparecidos. Pero

creo que unos y otros han hablado,
mas o menos, por motivos politi-
cos. Se trata, sin embargo, de un
problema ético. Y lo que no se
puede decir es que al comunismo
hay que combatirlo con sus propios
métodos. En cuanto a la politi-
ca [. . .] Dificilmente un escritor se
siente comprendido. Si se sintiese
comprendido, quizd no escribiria.
Claro, ahora, en la Argentina, pare-
cen muy entusismados conmigo.
Alli todos quieren que me den el
Premio Nobel, el gobierno primero.
Pero yo sospecho que lo que quie-
ren en realidad, es que el Nobel se
lo den a ellos, a la Argentina, a cada
argentino. Borges no les importa
demasiado [. . .]

"No represento a ningin gobier-
no. No pertenezco a ningin partido
politico y no he hecho politica ac-
tiva, Quzds yo no sea mis que un
tranquilo, silencioso anarquista
(spenceriano), que en su casa suefa
con que desaparezcan los gobiernos.
Yo descreo de las fronteras y tam-
bién de los paises, ese mito tan pe-
ligroso. Espero que algiin dia haya
un mundo sin fronteras y sin injus-
ticias.”



Argentina: los militares en cifras

Ernesto Lépez

No ha dejado de flotar en el ambiente de la opi-
nion piblica nacional, desde que los militares
avanzaron sobre el estado en 1976, la sensacion
de que existirian diferencias de opiniones en el
ejercito respecto de como conducir lo que aque-
llos han llamado el proceso de Reorganizacion
Nacional. Episodios como el del ex ministro
Diaz Bessone en su oportunidad, o como los
mas recientes de Timmerman y de Menéndez,
han dejado traslucir la discrepancia. Sin embar-
go, la identificacion de las diferentes posturas, o
incluso la de sus sustentadores concretos, no ha
trascendido mads que a través de unas pocas si-
tuaciones insoslayables. Sucede que la institu-
cion militar, valoradora de la autoridad, la jerar-
quia y la disciplina, suele ser hermética. Y que
por esta razon, los militares —a diferencia de lo
que con frecuencia ocurre con los politicos— no
son proclives a hacer ptblicas sus posiciones;
tanto menos, sus desaveniencias.

He tratado de superar la penumbra siguiendo
el rastro de los datos empiricos disponibles en
materia de organizacién militar: distribucion de
los mandos de las grandes unidades, configura-
cion de las sucesivas clipulas militares, composi-
cion de los ascensos. En procura de encontrar
elementos de juicio objetivos que echen alguna
luz sobre las cuestiones anteriores. No obstante,
quienes con buena voluntad lean las paginas que
siguen, encontrarin que en ellas las fronteras
entre la fantasia y la realidad no siempre estan
claramente delimitadas. Pues si bien, mirando
hacia el pasado, es posible reconstruir historias
o desarrollar hipétesis y tratar de demostrarlas
con éxito, en la coyuntura, en lo que se refiere

al comportamiento politico intrainstitucional
de los militares, es virtualmente imposible supe-
rar el nivel de la conjetura. De ésta, pues, sere-
mos tributarios en adelante. A pesar de lo cual
creo que tiene sentido explorar el terreno mili-
tar, aun a riesgo de aventurar interpretaciones.

La infanteria avanza,
la caballeria retrocede

A comienzos de 1978 solo un general de divi-
sion originariamente del arma de infanteria se
desempenaba como jefe de una de las cinco
grandes unidades en las que se desagrega organi-
zativamente el ejército argentino.'En tanto
que dos de aquellas cinco eran comandadas por
generales provenientes de la caballeria. Al ini-
cio de 1980, por el contrario, la infanteria co-
manda tres de los cuatro cuerpos de ejército y
solo en el restante, el I, hace pie la caballeria.
Al frente del comando de [IMM se halla un ge-
neral proveniente del arma de ingenieros.

La cipula militar (comandante en jefe y ge-
nerales de divisiébn en actividad) se componia a
comienzos de 1978 de un 30% de infantes, un
40% de oficiales de caballeria, quedando el
30% restante en manos de las otras armas. En
1980, la infanteria participa con un 42.8% v la
caballeria con un 14.3 % de los grados superio-
res; el resto se reparte entre las demas armas.

Los ascensos a general de division de fines de
1979 revelan que sobre un total de siete genera-
les de brigada ascendidos (un nimero singular-
mente alto), no hay ninguno de caballerfa, mien-

tras que tres son de infanteria.

La tendencia al predominio de la infanteria
y, paralelamente, el retroceso de la caballeria
parecen evidentes. La comprobacién de la ten-
dencia senalada, ;habilita para trascender el ni-
vel meramente profesional e instalarse en el po-
litico? ;No serd el resultado natural de un ejér-
cito que, desde 1976 hasta la promocién del ge-
neral Galtieri, ha sido comandado por infantes
(los generales Videla y Viola)? ;Las presumi-
bles pequeiias lealtades de armas serdn sé6lo eso
o cobijardn proyecciones politicas distintas? La
asonada del general Menéndez (caballeria) pare-
ceria indicar que hay tensiones internas en el
ejército que reconocen una causalidad extrapro-
fesional. Dicho pronunciamiento, mas que un
hecho aislado, podrfa ser un emergente explici-
to de diferencias internas mas abarcadoras. Di-
ferencias que podrian coincidir con el recorte
por armas apuntado. Por lo demas, con razén o
sin ella, los rumores y versiones que habitan la
opinion pablica nacional han tendido a identi-
ficar los focos militares de oposicion al proyec-
to que encabeza el general Videla con oficiales
de caballeria: el citado Menéndez, el general
Sudrez Mason, el gobernador Saint Jean. Y por
el contrario, reconocen sus apoyos en los oficia-
les de infanteria.

Pareceria posible, pues, hablar de un “proyec-
to de infanteria’, diferente de otros que flore-
cerian en ejército. Es decir, que en el interior
del ejército, por alguna razén dificil de encon-
trar, las diferencias de intencionalidad politica
coincidirian con una diferenciacién por armas.

Este “proyecto de infanteria”, aunque ho-
mogéneo frente al “exterior” —finalmente el tan-
dem Videla-Viola se ha mantenido—, no estaria
exento de alternativas en su seno. Empero an-
tes, de analizar este liltimo aspecto, es menester
referirse a un hecho que parece desmentir la
tendencia al predominio de la infanteria: el ac-
ceso del general Galtieri a la Comandancia en
Jefe-del Ejército. En efecto, Galtieri-es origina-
riamente del arma de ingenieros. (Hecho de por

si novedoso. Viola, Videla, Laplane, Anaya,-

Carcagno, Lanusse, Alsogaray, Pistarini, Labay-
ru —hasta donde llega mi memoria—, ninguno de
ellos era del‘arma-de ingenieros), ;Como se ex-
plica su nombramiento? En primer lugar pue-
de ser un/producto del escalafén militar estric-
tamente. Era el tercero en orden de antigiie-
dad. El primero era Sudrez Mason y el segundo
el general Riveros, cuyo retiro, a partir de su
designacién en la Junta Interamericana de De-
fensa a comienzos-del-afno pasado, se-presumiia
inevitable. De manera que, en rigor, a Galtieri
solo lo antecedia el ex jefe del Estado Mayor
General. El general Viola pudo haber tenido en
cuenta, entonces, motivos estrictamente profe-
sionales para la designacion de su sucesor. En
segundo lugar, no es descartable que mas alla
del arma de origen del general Galtieri, existan
entre éste y el ex comandante en jefe afinidades
personales, profesionales y/o politicas. La pren-
sa argentina, hacia finales del ano pasado, se en-
cargd de hacer manifiesta alguna informacion al
respecto,

Obviamente, las dos conjeturas anteriores no
son excluyentes; bien pueden ser complementa-
rias: afinidad y escalaféon podrian llevarse, en
este caso, de la mano. Hay una tercera conjetu-
ra, sin embargo, que merece consideracion, Pre-
sumiblemente, el general Viola madurara la
eleccion de su sucesor con anterioridad a sep-
tiembre del ano pasado. Es decir, cuando el
general Menéndez estaba todavia en actividad.
En este caso, Galtieri hubiera ocupado el cuar-
to puesto en orden de antigiiedad. Sélo en el
quinto lugar —compartido con un oficial de ca-
balleria (el actual ministro del Interior)— se ubi-
caba un infante, el general Vaquero, El hecho
de que éste fuera mas moderno que los anterio-
res no hubiera imposibilitado su nombramiento.
Pero evidentemente habia encontrado mayor
resistencia: cuatro generales de divisibn —entre
ellos dos de caballeria con méritos suficientes
para alcanzar la Comandancia en Jefe—hubieran
debido pasar a retiro. De manera que Galtieri
apareceria, en aquel contexto, como una figura
mads potable para sortear el escollo de la caba-
lleria, sin distanciarse mucho de la cuestion es-
calafonaria. El pase a retiro de Menéndez, facili-
taria luego las cosas.

Los ascensos recientes y
la nueva cupula militar

El general Viola, en su discurso de despedida

del personal del EMGE del 26 de diciembre pa-
sado, decia: “Tal modelo [econémico] debe
permitir el maximo aprovechamiento de los re-
cursos del pais y de su capacidad productiva,
estableciendo un perfil que incluye tanto las ac-
tividades en las cuales tenemos ventajas compa-
rativas como aquellas que por su grado de tec-
nologia, alto valor agregado o importancia es-
tratégica el pais pueda y deba emprender’’ (cur-
sivas mias: E.L.) Si por ventajas comparativas,
entendemos actividades agropecuarias, las otras,
necesariamente, deben aludir al sector indus-
trial. Aunque el plan Martinez de Hoz no es
“antindustrialista’ sino en todo caso ‘‘redimen-
sionista’’ respecto de la industria, el énfasis de
Viola en el senalamiento de la necesidad de
alentar cierta dindmica industrial, no puede pa-
sar desapercibido.

Al mismo tiempo, las composiciones de los
recientes ascensos a general de division y de la
nueva cpula militar ofrecen aristas singulares.
La distribucién entre armas de los ascensos a
general de divisibn —que muestra la declinacion

e la caballeria y la consolidacién en términos
comparativos de la infanteria, exhibe, ademas,
una preponderancia de armas técnicas. Si a és-
tas se las toma en conjunto, hay cuatro “‘tée-
nicos’’: un ingeniero militar, un ingeniero, un
comunicaciones y un artillero, junto a tres in-
fantes. A fines de 1977, por el contrario, as-
cendieron sélo dos generales de brigada al grado
inmediato superior: Harguindeguy (cab.) y Va-
quero (inf.). Y a fines de 1978, solamente cua-
tro: Montes (inf.), Gallino (ing. mil.), Jauregui
(cab.) y Bussi (inf.). Es decir, a diferencia de
los dos afos anteriores, a fines de 1979 la pro-
mocion de generales provenientes de armas téc-
nicas es notoria.

Asimismo,la cipula militar, en 1980, en
comparacion con anos anteriores, muestra una
presencia relativamente alta de armas técnicas:
seis técnicas (dos ingenieros, dos ingenieros mi-
litares, un comunicaciones y un artillero) junto

a seis infantes y dos de caballeria. A ¢omienzos

de 1979, en cambio, habia cuatro oficiales de
caballeria, cuatro infantes y cudtro de armas
técnicas (dos ingenieros militares y dos ingenie-
ros). Y a comienzos de 1978, cuatro de caballe-

ria, tres infantes y tres de armas técnicas (dos
del arma de ingenieros y un ingeniero militar).

Esta presencia, alta en términos relativos, de
las armas técnicas en los recientes ascensos y en
la nueva cipula militar, ;se debe simplemente
a razones profesionales o encierra una intencio-
nalidad politica? Siaceptamos lo Gltimo, ;cudl
seria ésta? (‘onjeturemos nuevamente. Primera
conjetura: infanteria reajustaria su proyecto
tras la sucesion presidencial. En la alternativa
menos drdstica —o sea, siempre dentro del cau-
ce agroproductor abierto por Videla-Martinez
de Hoz— se buscaria recuperar cierta dinamica
industrial que, en la actualidad, parece haber
perdido nuestro pais. Segunda conjetura: la pre-
sencia de armas técnicas en la nueva cipula mi-
litar contribuiria a generar condiciones intrains-
titucionales para una eventual y siempre limita-
da recuperaciéon industrial. (Tradicionalmente,
se adjudica una mayor tendencia a asumir orien-
taciones industrialistas a las armas técnicas. Aun-
que, en rigor, no puede postularse ninguna rela-
cion de necesidad entre arma y orientacion.)

¢ Viola presidente?

Buena parte de la armazon hipotética expuesta
hasta aqui reposa en un supuesto que le da senti-
do: que el general Viola sea el sucesor del actual
presidente. Examinemos esta cuestion para fi-
nalizar. El proximo presidente debera cumplir
dos requisitos formales: ser un ofjcial retirado
v, al mismo tiempo, ser un “hombre del proce-
s0”. (Esta altima condicién fue explicitada por
el ex comandante en jefe poco antes de pasar a
retiro, y no ha sido desmentida.) ;Quién, de en-
tre los “hombres del proceso”, podria postularse
con mejores antecedentes que Viola? ;Quién,
ademas, del arma de infanteria, conforme el
predominio de esta arma ya sefialado? Pero, por
otra parte, ;como se decide la sucesion presi-
dencial? Habria, dentro del ejército, cuatro fac-
tores de decisién: 1| la opinién del comandan-
te 'en jefe; 2] la opinién de los altos mandos
(generales de divisi6n); 3] la opinién de los ge-
nerales de brigada; 4] la opinion del resto de la
oficialidad. Los factores 3] y 4], son imponde-
rables por el amplio universo que cubren. Pero,

en cierto modo, pueden inferirse sus actitudes a
partir de la opinién, tanto del comandante en
jefe, como de la de los generales de division. Es-
tas Gltimas son, dentro de ciertos limites, cauti-
vas de las de aquellos: dificilmente prescindi-
rian del consenso del conjunto de la oficialidad.
Es decir, aunque los mandos superiores cuentan
con margenes de autonomia para sus decisiones
politicas, éstas no pueden ser arbitrarias ni ca-
recer de la legitimacién informal del cuadro de
oficiales.

Supuesto entonces, por lo ya dicho, que la
designacion del general Viola no seria vivida ni
mads ni menos arbitraria o ilegitima que la de
cualquier otro “hombre del proceso”, veamos
cémo podrian comportarse los factores 1] y 2].
El actual comandante en jefe, sobre el que re-
caerd la decisién Gltima de ejército, debe su car-
go al propio general Viola. Y de los trece gene-
rales de division en actividad actualmente, sie-
te —es decir, mas de la mitad— han pasado re-
cientemente por el tamiz de la Junta Superior
de Calificaciones y han sido refrendados por el
ex comandante en jefe. Ciertamente, las lealta-
des personales no necesariamente van a deter-
minar una decision politica. Pero, con seguri-
dad tendrin su peso cuando llegue la hora.

1. El ejército argentino se desagrega organizativamen-
te en cinco grandes unidades. Estas son los Cuerpos
de Ejército I®, II°, III° ¥ V°, (No existe IV? Cuerpo,
pues originalmente se preveia que con el tiempo se
subdiviria el I11°, cosa que a la fecha alin no ha suce-
dido.) Como quinta gran idad puede iderar
se el Comando de Institutos Militares —también
llamado Acantonamiento de Campo de Mayo— que si
bien se halla instalado en jurisdiccion del 1° Cuerpo,
es absolutamente auténomo respecto de éste,

Por otra parte, en rigor, el grado de general supo-
ne la anulaciéon de la diferencia por armas (infanteria,
caballeria, artilleria, com i i e ingenieros,
que se optan en el Colegio Militar). Por ejemplo, un
general de brigada originariamente artillero puede
comandar tanto una brigada de caballeria blindada
como una de infanteria. La Unica arma para la que
si hay restricciones alcanzado el generalato, es la de
ingenieros militares (capitanes egresados de la Escue-
la Superior Técnica). Los ingenieros militares no
pueden, por ejemplo, ser comandantes de cuerpo o
comandantes en jefe. En este trabajo se especifica
el arma de origen de los generales, pues pareceria
existir una curiosa coincidencia entre arma y orienta-
ciones politicas.
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PERONISMO REVOLUCIONARIO

Para entendernos mejor

Rubén Sergio Caletti

Una discusion necesaria

;Cual es la validez que tiene hoy una propuesta
de reactualizacion del llamado peronismo revo-
lucionario?

Durante 1979, dos hechos independientes y
paralelos han dado, en el exilio, especial interés
y vigor a la pregunta. El primero de esos hechos
fue la firme reapariciéon del movimiento pero-
nista como fnica figura y fuerza real de oposi-
cion a la dictadura.

Con todas las acotaciones que quieran ana-
dirse, esta reapariciébn vino a ratificar la vigen-
cia social y politica del peronismo cuando, en
estos territorios ex patria, la voz de orden pare-
cia para muchos pasar por los augurios de frac-
tura v fenecimiento, o por la certeza de que la
crisis sufrida por el peronismo permitia, de una
vez por todas, abrir las puertas a una organiza-
cién mas “‘racional” de la clase obrera.

El segundo de los hechos mencionados lo
constituy6 la percepcién definitiva que muchos
tuvieron de Montoneros como un dato del pasa-
do en términos politicos y como un grupo en
extincién en términos organizativos. La ruptu-
ra encabezada por Rodolfo Galimberti, la mas
reciente de los Montoneros 17 de Octubre (que
incluye a mas de una tercera parte de sus diri-
gentes) asi como los signos ofrecidos durante el
transcurso del ano (atentados contra Soldati,
Klein, etc., el fracaso de la anunciada contrao-
fensiva) indicaban a los mads cautos que aquella
organizacién era ya, en todo caso, la negacion
de si misma como proyecto historico.

La revisualizacién del peronismo como fuer-
za social efectiva (y no sbélo folclérico-teliirica)
y la extincién de Montoneros actiian hoy como
una suerte de operacion ideologica de pinzas
que pone al peronismo revolucionario sobre la
mesa del exilio como férmula relativamente ra-
pida y probablemente exitosa para adquirir
un marco ideolégico y superar la orfandad rei-
nante. El mercado potencial de consumidores:
los que hasta ayer tenian alguna esperanza en
Montoneros, los que insistian en la convenien-
cia del partido obrero, y también los muchos
peronistas que, como uno mismo, nos queda-
mos desde hace varios afios sin libreto.

Por cierto, muchos de aquellos que en otras
épocas militamos en agrupaciones del ala iz-
quierda del peronismo (y que nos fuimos sepa-
rando de ellas en la medida en que ellas se iban
separando del movimiento) nos planteamos en
voz mas alta o mas baja, con distintas palabras,
la misma pregunta: ;qué posibilidades de ac-
tuar, de incidir en el conjunto podra tener en
un futuro no excesivamente lejano una corrien-
te interna del peronismo que vuelva por los fue-
ros del socialismo nacional?

Desde nuestra perspectiva, la pregunta viene
al caso en tanto continuamos dando legitimi-
dad a la misma afirmacion de fondo: cualquier
batalla actual o futura por la construccion de
un auténtico poder politico y econémico de las
mayorias en la Argentina (y no importa como
quede clasificado en la nomenclatura tedrica el
modelo resultante) debe plantearse, desarrollar-
se y realizarse desde los espacios concretos en
los que viven la experiencia, la cultura y la iden-
tidad politicas del movimiento popular, es de-
cir y hasta nuevo aviso, una identidad, una cul-
tura y una experiencia centralmente peronistas.

Pero repetir este ya viejo discurso (casi tan
viejo como la lucha de clases) no implica en ab-
soluto preparar el camino para un rescate del
peronismo revolucionario cuya historia vista
desde las aspiraciones que contenia ha estado
mas cargado hacia las impotencias que hacia las
conquistas. Por el contrario, nuestra intencion
es advertir con qué vehemencia este discurso
fue innumerables veces pregonado y cudntas
menos, en cambio, fue protagonizado.

Las luchas transcurridas desde 1955 demues-
tran a las claras que los contenidos objetivamen-

te transformadores (revolucionarios, si se quie-

re) de esta historia fueron aportados por la clase
obrera peronista mas que por cualquier grupo,
partido u organizacion de izquierda, munida de
sus respectivas y perfectas “verdades”. Pero es-
tas mismas luchas, debemos reconocerlo, han
demostrado también la incapacidad final del lla-
mado peronismo revolucionario para contener
en su cuerpo politico aquellos elementos efec-
tivamente revolucionarios de la subjetividad del
movimiento obrero, tanto como para sintetizar
politicamente las condiciones objetivas de la so-
ciedad argentina que vienen alimentando la con-
ciencia obrera desde entonces, y conducir su
potencialidad transformadora.

No siempre se comprendid, creemos, esta do-
ble realidad (justeza del planteo, incapacidad
para desarrollarlo), y menos atin se actiio sobre
ella. El ascenso de las propuestas politico-es-
tratégicas del peronismo revolucionario de los
anos 1971-1973 llevo, por ejemplo, a amplios
sectores politizados (y particularmente de la iz-
quierda) a creer de pronto y a pies juntillas en
la apuesta que por entonces se hacia en torno a
la perspectiva peronismo/socialismo, La fuerza
del movimiento obrero habia operado como un
gran galvanizador mas definitorio que, por si
solo, el activismo guerrillero, y provocé emr mu-

chos el brusco abandono de viejos teoricismos.

L -

Pero la frustracu&n v la derrota de 1974-1976
generarian luego, en cambio, certidumbres pro-
porcionalmente inversas a lss anteriores. Los
errores de aquel activismo guerrillero que (al
igual que los de la propia dirigencia oficial del
movimiento) tendieron a fragmentar primero y
desmovilizar después a la clase obrera, fueron
cargados por la nueva feligresia a la cuenta de la
teoria general, es decir, estos errores, a los que
no se individualizaba con precision, supuesta-
mente demostraban que lo que habia fallado
era el peronismo todo y para siempre. Con tan-
ta facilidad como habia decidido creer, la nue-
va militancia resolvié descreer.

Una antigua y nunca totalmente superada
desconfianza ideoldgica en esa experiencia, cul-
tura e identidad peronistas produjo asi, en me-
dio del fracaso, el reverdecimiento de actitudes
sociologistas,precisamente en ese sector de las
capas medias cuya conjuncién con la clase obre-
ra hahm dado al movimiento popular una fuer-
za ¥y una capacidad como no habia tenido en
ningin otro momento de la historia argentina
en este siglo.

Pero la cuestién es que ahora las aguas de la
militancia —por lo menos de ésta en receso que

constituimos en el exilio— tratan otra vez de
creer. Aunque solo valga como sintoma, son ya
numerosos los nucleamientos que en México se
plantean, desde diferentes 6pticas y proceden-
cias, una reactualizacién del peronismo revolu-
cionario.

El gran y paradojal riesgo que se corre —que
corremos— en este sentido es el de volver a las
fuentes del peronismo revolucionario para bus-
car hoy en él lo mismo que encontramos en
1969 y perdimos en 1974 o 1976: una versiéon
mitologica de combates populares en los que
apoyarse para proyectar espejismos al futuro y
cometer errores con mayor gracejo peroc no con
mayor impunidad que el resto del movimiento
o el resto de la izquierda. Un credo que adopta-
mos, descreiamos y ahora tratamos de reflotar
sin un ejercicio real de la critica,

Las condiciones materiales y subjetivas de
la lucha social argentina mantienen en pie la vi-
gencia de una perspectiva de transformacién
peronista del pais, pero esta afirmacién no al-
canza para devolver magicamente validez a las
politicas que ayer la perdieron en su nombre.
Se abren, entonces, numerosas cuestiones a de-
batir respecto de los significados actuales y fu-
turos del peronismo revolucionario.

Uno, dos, tres, muchos modelos

La primer pregunta que surge es la siguiente:
reivindicar hoy al peronismo revolucionario
con vistas al futuro, ;significa reivindicarlo his-
toricamente en su totalidad? O bien, ;a qué
tramo, a qué expresion de esta corriente se alu-
de? ;O se apunta, por el contrario, a una for-
mulacién radicalmente nueva?

La historia concreta de las agrupaciones re-
volucionarias del peronismo muestra una di-
versidad capaz de poner peros al supuesto del
propio peronismo revolucionario de los Gltimos

s:empre uno y ﬁmco

Hay quienes incluyen en esta unici_dad la-eta-
pa montonera. Tal parecen ser, obviamente, los

casos de Montoneros Auténticos o de Montone-
ros 17 de octubre. Otros, en cambio, por el ca-
racter global de sus crftlcas ala polfhca de este
sector, se inclinan mas bien a rescatar al viejo
peronismo revolucionario y lconsiderar al mon-
tonerismo como una _malformacién de la histo-
ria.

Pero el interrogante se reproduce con el “vie-

__jo”’ peronismo reyolucionario. ;A cuil nos refe<"
nmos" ;Montoneros es una malformacién pero

las FAP y el PB no? ;Serda mejor recuperar al
MRP? ;A la antigua JRP?

El peronismo revolucionario incluye en su
historia a todos los que se incluyeron en ella,
Pero, en nuestra opinioén, el problema no esta
aqui. Parte de él radica en considerar realmen-
te al peronismo revolucionario como el desa-
rrollo mids o menos univoco de sus organizacio-
nes, como si cada una recogiese y expresase el
pensamiento comin con imperceptibles diferen-
ciaciones o con meras adecuaciones al paso del
tiempo.

No cabe duda que puede trazarse un hilo que
comunique a sus diferentes expresiones. Pero
el rescate de esta continuidad es fundamental-
mente ideolégico y, por tanto, controvertible,
La historia que en general le adjudicamos al
peronismo revolucionario sigue, en buenos me-
dida, las lineas, conceptos e intenciones de la
esquematizada historia en 3 etapas de la resis-
tencia, esquema que resultaba vialido para po-
der convertir en valores politico ideologicos los
tramos esenciales de una historia real que, sin
embargo, era mas vasta, compleja y diferencia-
da.

Cuando en 1955 la derrota del movimiento a
manos de la libertadora planteé la insuficiencia
de las formas de organizacién y de lucha enar-
boladas hasta entonces, el peronismo revolu-
cionario nacié sin denominaciones. Eran los
duros, diseminados en todo el movimiento, Se-
ra mas tarde, cuando la aceitada inscripcion de
los sindicatos en el aparato de estado comience
a producir sus propios éxitos, que el peronismo
revolucionario habrd de formalizarse como tal.

En el movimiento existié6 siempre, desde en-
tonces, una ala izquierda que se caracterizé, con
distintos grados y formas de conciencia, por su
mayor intransigencia ante el régimen y la pa-
tronal, por un mayor desarrollo de los conteni-
dos ideolégicos anticapitalistas, por la acepta-
cién o ejercicio de la violencia como recurso de
la lucha. Pero el andlisis particular de las expe-
riencias gue se cobijan bajo el mismo nombre

evidencia una gran disparidad en los modelos
organizativos y de accién, en la indole de las
propuestas politicas concretas.

Nos preguntamos por ejemplo si el peronis-
mo revolucionario del Cooke del 59 es el mis-
mo de su Informe a las Bases o el de poco an-
tes de morir, o si el modelo organizativo de la
JRP es antecedente directo del montado por el
PB, o si los criterios de trabajo politico del vie-
jo MRP encontraron su desarrollo en los de las
F AR peronistas.

Esta heterogeneidad real podria simplificar-
se, a los fines de un primer debate, hablando de
las expresiones cldsicas o histéricas del peronis-
mo revolucionario y de un peronismo revolucio-
nario mis moderno y organico. Entre ambos, la
historia deparé numerosas formas ‘‘interme-
dias™.

Las lineas de la continuidad que si podrian
establecerse entre las formas cldsicas y las orga-
nicas indican una cierta progresién en las for-
malizaciones ideolégicas, en la propia organici-
dad, en el desarrollo de formas alternativas al
propio movimiento, en el nivel de los objetivos
politicos de poder, Pero lo importante es dis-
tinguir que estas lineas no pertenecen a una
progresion necesaria desde el punto de vista
del desarrollo politico del movimiento sino que,
en todo caso, reflejan los cambios operados en
otros sectores politicos externos al movimien-
to o en el acontecer general de la sociedad ar-
gentina.

En términos siempre generales, aquél al que
llamamos peronismo revolucionario clasico se
caracterizé por ser, sobre todo, un emergente
ante las duras condiciones econémicas y poli-
ticas que se descargaron sobre la clase obrera
después de 1955 y en diferentes momentos de
la época que sobrevendria. De ideologia pre-
dominantemente clasista y practica movimien-
tista, enraizado en las luchas de la clase obrera
de la que surgia con cierto peso politico pero

débil direccionalidad, se apoy6 en la objetividad

social y la expreso. Por su misma condicién de
emergente, fue incapaz de plantearGina politica
de largo plazo y de extender su autoridad sobre
el resto del movimiento; Era antes una respues-
ta a las contradiccienes sociales que un plan
histoérico. |

El peronismo revoluc:onsrlo orgianico, en
cambio, de ideologia a veces clasista, a veces
rncwumenhsta, pero en general de practlca ob-
jetivamente alternativista, de fuerte direcciona-
lidad pero dificultosa insercion en las luchas del
conjunto, fue|antes bien una racionalizacion de

"las' condiciones objetivas mis que su expresién

lata y, por tanto, el intento de ejecucién de un
plan histérico consecuente, Todas las llamadas
organizaciones armadas peronistas y los grupos
y organizaciones de juventud de los afios de La-
nusse podrian adscribir a estas caracteristicas.

Pero si la historia del peronismo revolucio-
nario debia ser la historia de la construccién po-
litica de la representacién y hegemonia de los
sectores obreros en los que efectivamente se
asienta la potencialidad revolucionaria del mo-
vimiento, si en este plano debfa trazarse la con-
tinuidad y la progresién, entonces la historia
del peronismo revolucionario resulta una histo-
ria al revés, la historia de una involucion.

Si el peronismo revolucionario contenido en
las luchas obreras es el soporte del peronismo
revolucionario de las agrupaciones, ;qué es lo
que sucedié que la progresiva organicidad alcan-

libros-discos-café-ga

anc

zada por estas agrupaciones no abarcé tambien
progresivamente a la clase obrera? El peronismo
revolucionario se ha autosustentado en la con-
viccién sobre la condicién revolucionaria del
movimiento, pero algo fall6 para que hoy tenga-
mos constantemente que hacer la distincion en-
tre los contenidos revolucionarios del peronis-
mo de la clase obrera y el peronismo revolucio-
nario de las agrupaciones, Volviendo al princi-
pio, ;a qué nos referimos entonces cuando
planteamos un rescate al futuro del peronismo
revolucionario?

Ideologia y dirigentes

Dos son los supuestos que transitaron integra
esta historia y, tal vez, que integran el basa-
mento ideolégico de las varias operaciones res-
cate que ahora se inician: que el peronismo es
esencialmente revolucionario y segundo, que su
dirigencia es decididamente irrepresentativa.

Estos axiomas fueron siendo plenamente
formulados alld por el principio de los anos
60, cuando la burocracia despuntaba como pro-
yecto politico de largo aliento. La conjunciéon
de ambas definiciones (peronismo revoluciona-
rio y dirigencia irrepresentativa) planteaba con
la naturalidad de las cosas que caen por su
propio peso la necesidad de reemplazar el cua-
dro dirigente por otro mais acorde con la con-
ciencia obrera.

A nuestro entender, los dos axiomas resul-
taron antes y resultan ahora endebles e insu-
ficientes, y creemos que su difusién introdujo
sucesivas confusiones en las filas del peronis-
mo revolucionario.

En primer lugar, parece desplegarse una con-
fusion entre la apreciacién de los contenidos
objetivamente revolucionarios, subvertidores,
del movimiento peronista (‘‘el hecho maldito
del pais burgués”) y el significado de revolu-
cionario como caracterizaciéon de lo ideologi-

En términos generales, los militantes del pe-
ronismo revolucionario tendieron a asimilar
ambas significaciones, o sea lo mismo que ha-
cia la izquierda pero al revés: mientras que la
izquierda niega el cardcter objetivamente revo-
lucionario del movimiento peronista a partir
de la lectura que hace de sus expresiones ideo-
légicas, el peronismo revolucionario supone la
existencia de una subjetividad revolucionaria a
partir de la correcta caracterizacion del papel
objetivo del movimiento.

‘Ennuestra opinién, el futuro de cualquier

practica politica a favor de la transformacion

hace imprescindible esta distincién entre con-
tenidos objetivos e ideologia y, en lo que se
refiere especificamente al antiguo credo del pe-
ronismo revolucionario, resulta también decisi-
vo el reconocimiento cabal de que la ideologia
del movimiento obrero peronista es bdsica-
mente reformista, como lo es la ideologia del
peronismo en su conjunto. Este reconocimiento
no excluye que en la conciencia obrera aniden
fuertes elementos de tipo anticapitalista ni anu-
la tampoco que ese mismo movimiento obrero
pueda ser el sujeto historico de una transfor-
macioén social profunda. Raros son, porlo de-
mads, los casos de movimientos populares pro-
vistos de una soélida conciencia revolucionaria
cuando se estd tan lejos de la revolucion como
es el caso argentino.

La explicitaciébn de este caracter reformista

cuestiona cldsicas afirmaciones de batalla del ti-
po “el peronismo serd revolucionario o no sera

nada”, que tantas consecuencias ideologicas y
politicas tyviera. No serd nada digno de los sue-
fios de las masas explotadas o de la propia Evi-
ta. Pero, nos guste o no, 35 anos despues del 17
de octubre lo real es que el peronismo también
ha demostrado poder ser otra cosa.

La “esencialidad” revolucionaria del movi-
miento obrero peronista, que no negamos, no
es otra que la que le corresponde a todo mo-
vimiento obrero con un cierto grado de desa-
rrollo, madurez y organizacién. Pero esto nos
habla, en todo caso, de las caracteristicas gene-
rales del desarrollo capitalista en la Argentina
pero no del peromsmo de manera especifica.

Conjugar los axiomas de la izquierda segin
los cuales la clas: obrera es portadora del so-
cialismo con la convicciéon de que el peronis-
mo, por su componente obrero, serd revolu-
cionario o no sera nada y , mds alin, superpo-
ner esta definicion por lo objetivo con su co-
rrelato ideolégico, lleva a la conviccion de
que el movimiento obrero peronista es el disfraz
de una clase que marcha hacia el socialismo sélo
detenida por sus dirigentes.

Pero la clase obrera peronista no viste dis-
fraz. Y no hay para ella ningiin destino histéri-
co conocido. Precisamente esa es la dificultad
y el desafio para los militantes de la causa po-
pular: incidir en un destino no escrito. Es obvio
que esta vision del movimiento peronista nos
lleva también a una valoracién distinta de su di-
rigencia y especialmente de su dirigencia sindi-
cal. (La dirigencia polftica del justicialismo, sal-
vo la de las provincias, tiene una importancia
muy secundaria.)

Mirado en la perspectiva de una clase obrera
que marcha erguida al socialismo, esta dirigen-
cia es mucho mas que irrepresentativa. Es inex-
plicable. No es nuestra intencion rescatar aho-
ra la representatividad de gloriosos y heroi-
cos dirigentes sindicales ignorados hasta ahora
por los lectores. De ningiin modo. Tampoco
se trata de negar u olvidar los mecanismos frau-
dulentos que la burocracia ha utilizado una y
otra vez para perpetuarse en el control de los
aparatos gremiales. Mds aiin, la denuncia con-
creta de este tipo de fenémenos, tan frecuen-
tes en épocas de sindicatos no intervenidos,
asi como la lucha contra otros mecanismos atin
mas graves que la burocratizacién, como la co-
lusion de dirigentes gremiales con las patrona-
les en contra de las propias reivindicaciones de
los agremiados, son parte necesaria no ya de
una politica revolucionaria sino incluso de una
modesta politica democritica, imprescindible
en el movimiento obrero y en el pais.

Pero en una consideracién globalizadora del
problema debe decirse que una cosa es la des-
composicién burocritica de la vida sindical y
politica y otra es pensar que el panorama que
conforma es tan azaroso y gratuito que basta
con reemplazar el cuadro dirigente con otro
mas leal a las bases. En esta falta de azar ingresa
también el componente de la representatividad.
La perpetuacion de los mecanismos de frau-
de y manipulacién indica, por un lado, la forta-
leza y careteristicas de una estructura general
de dominacién en el pais, pero, por el otro la-
do, también indica el nivel concreto alcanzado
por la clase obrera en la defensa de sus intere-
ses. Villa Constitucién fue uno de los conflic-
tos que mds vivamente pinté el dramatico pa-
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norama de la vida interna sindical en el pafs. Pe-
ro, al mismo tiempo, Villa Constitucién hubo
una o diez, no mil.

Si estamos dispuestos a suspender provisoria-
mente la discusion casi metafisica sobre la
representacién de los intereses historicos del
proletariado que, por lo sabido, no es un pro-
blema sindical, debemos aceptar que, en un es-
quema de fuerzas como el que opera en la Ar-
gentina, no es concebible una representaclon
politica que no contenga en si misma las me-
diaciones exigidas por la relacién de domina-
cion implantada desde el estado, y destinadas a
distorsionar la voluntad de las bases: la repre-
sentacion politica es una categoria de media-
cion y no de pureza. Pero los gremios mas
combativos y organizados tuvieron direcciones
menos ‘“‘burocratizadas”: la calidad de la me-
diacién también depende de la calidad que os-
tente la voluntad de esas bases.

El discurso en torno a la irrepresentativi-
dad de los dirigentes es, en definitiva, el mismo
que ha usado de manera tradicional la izquierda
comprensiva del peronismo: una cosa es el pero-
nismo de los obreros y otra es el peronismo de
los dirigentes. Uno es bueno y el otro es malo.
Pueden hacerse mil y un anlisis de la dindmica
politica interna del movimiento peronista. Pero
ninguno nos aclarard nada si en vez de encon-
trar los hilos de la contradiccién y de la unidad
de los términos del fenémeno, encuentra los hi-
los de su propio maniqueismo, o bien los de
una ruptura casi epistemologica: este peronismo
radicalmente distinto de aquél.

;Hasta qué punto no debemos también reco-
nocer la representatividad ideolégica y social
que, en iltima instancia y mas alld de los me-
canismos antidemocriticos que regian la vida
sindical argentina, guardaron durante muchos
anos los dirigentes burocriticos respecto del
centro del movimiento obrero? ;O acaso fue
ideolégica y socialmente representativa del mo-
vimiento obrero en su conjunto la actuacion
politica de Raimundo Ongaro o de la JTP? Nu-
merosos dirigentes sindicales de distintas co-
rrientes de avanzada supieron expresar, en dis-
tintas circunstancias, una direccién posible para
el movimiento obrero y un nivel de conciencia
de ciertos y determinados sectores de la produc-
cion. Pero nuevamente se corre el riesgo de con-
fundir la realidad con los deseos si reducimos
una realidad compleja y contradictoria a una
de sus componentes.

Todo indica que la vision de lo sindical en
el peronismo revolucionario estuvo impregna-
da de una vieja confusidon respecto del papel
que los sindicatos pueden desempefar en un
proceso de liberacion.

La izquierda lleva invertidos cerca de 90
anos sin arribar a juicios conclusivos al respec-
to. La riqueza de las luchas de los altimos 40
afios en el llamado Tercer Mundo agregé com-
plejidad al problema de la relacién entre econo-
mia y politica, entre sindicato y partido.

En el caso del peronismo revolucionario, sus
expresiones cldsicas ignoraron el dilema y, en
la practica, giraron en torno a la vida sindical.
Las expresiones mads organicas y recientes, en
cambio, con una conformacién marcadamente
extra sindical, optaron por enfrentarlo con deci-
siobn, tanto al problema como al sindicalismo.
FAP y Montoneros llegaron incluso a desarro-
llar una teoria mais o menos sofisticada respecto
del papel que la burocracia sindical tiende a
cumplir en el marco de una actividad econémi-
ca capitalista de alta concentracion.

Sin discutir esta teoria, lo cierto es que
reemplazo a una interpretacion mas general so-
bre el sindicalismo, que lamentablemente falto,
mientras que la que se habia elaborado no fue
atil ni para una mejor comprensiéon del proble-
ma del poder en el pais (en el que la burocracia
desempefiara papel tan relevante) ni siquiera
para un mejor desarrollo del trabajo politico en
el frente gremial.

En lineas muy generales, creemos que la ac-
tuacién politica de los dirigentes sindicales en
los tdltimos anos (y en los que vendran) debe
entenderse como la defensa de intereses concre-
tos y generales (no historicos ni de sectores de
punta), intereses materiales inmediatos y poli-
ticos de la clase obrera y demds sectores asala-
riados, en el marco de la mediacion que reali-
zan ante al estado en su calidad de institucio-
nes subordinadas dentro del sistema al que per-
tenecen, en el marco de la ideologia reformista
predominante en las bases obreras y, por dlti-
mo, en el marco de las negociaciones y conci-
liaciones que debe realizar permanentemente

cada uno de los sectores en el seno del propio
ambito sindical, en aras de una unidad poli-
tica que es sustento de la capacidad de manio-
bra que se tenga dentro y fuera de la corpora-
cién,

Movimiento y cuadros

De acuerdo a este repaso, parece emerger como
hipétesis aceptable la posibilidad de que el pe-
ronismo revolucionario haya fundado buena
parte de su accionar sobre elementos mitologi-
zados de la realidad: peronismo revolucionario
uno e indivisible, peronismo esencxalrnente re-
volucionario, dirigentes irrepresentativos.

Cada uno de estos problemas del pasado re-
vierte como duda hacia el futuro. La respuesta
a cuestiones tales como las mencionadas, debe-
ria, en rigor de verdad, anteceder a cualquier
propuesta de trabajo que parta del rescate y la
continuidad del peronismo revolucionario.

Pero creemos que los interrogantes no aca-
ban aqui. Y otra serie de ellos podria desgra-
narse respecto de aquellos problemas que el
sector ha dejado pendientes aunque no hayan
formado nunca parte medular de su discurso.
El mas importante de estos interrogantes es tal
vez el que se refiere a la forma organizativa del
sector.

Un poco mis arriba deciamos que si alguna
continuidad se entreteji6 en la historia del pe-
ronismo revolucionario, esta continuidad in-
dicaba una progresion hacia la organicidad ce-
rrada que, aun llamado de distintas maneras,
perfila en sus contornos el modelo partido de
cuadros.

A la manera de la izquierda, el peronismo re-
volucionario buscé diferenciarse, agrupar su
verdad, organizar a los pocos pero buenos, reu-
nirse a si mismo, derivando hacia este objetivo
quién sabe cuintos esfuerzos que podian dirigir-
se a organizar mejor también a los demas. Con

el correr de los anos, este objetivo estuvo proxi--

mo a ser logrado. El primer problema que se
nos plantea es a qué costo en relacién a sus de-
mas objetivos estratégicos proclamados. g

Pero a diferencia de la izquierda, en cambio,
el peronismo ftevolucionario no realizé ¢ongre-
sos ni designé a sus lideres en un proceso de
participacion colectiva. Por el contrario, tras-
lado el verticalismo y la dedocracig_ del movi-
miento al interior de las propias organizaciones
que luchaban precisamente por renovar la‘‘irre-
presentativa” plana dirigente. El resultado fue,
en algunos casos, un autoritarismo marf:ado. Y
aludimos asi al segundo problema que se nos
plantea: el peronismo revolucionario, sus agru-
paciones, ;contribuyeron efectivamente a forjar
las bases duraderas de una préictica capaz de
“liberar” las potencialidades revolucionarias de
un movimiento de masas ‘“frenado’ por sus di-
rigentes?

Pero, a nuestro entender, el problema cen-
tral es otro: la relacién que existe entre las for-
mas organizativas asumidas por el peronismo
—y que llamaremos tentativamente movimien-
tistas— y la naturaleza del comportamiento po-
litico de las masas bajo ciertas condiciones es-
pecificas de la sociedad y la lucha social.

Importa aclarar que, al hablar de formas mo-
vimientistas, aludimos de manera precaria a una
realidad multiforme que, lejos de ser una crea-
cion exclusivamente peronista, inunda la histo-
ria de las luchas populares de Ameérica Latina
y que en las {ltimas décadas puede ser reencon-
trada cada vez con mayor frecuencia en nume-
rosas manifestaciones politicas transitorias de
un nuevo signo opositor en las sociedades in-
dustriales avanzadas. La ciencia politica, infoy-
tunadamente, ain no ha rescatado plenamente
al movimientismo como objeto especifico de
andlisis y tampoco lo ha convertido en modelo,
razones por las cuales los movimientos conti-
nian presentindose en desventaja a nuestros
ojos. Mas alin, en lo que se refiere al peronismo,
no ha sido solamente el aspecto ‘“‘programati-
co”, ni el politico lo que ha alejado o frustra-
do sistemdticamente a los sectores revoluciona-
rios mds 0 menos marxistas: también ha contri-
buido, un tipo de dindmica politica interna, un
modo de produccién politica y de relaciones de
poder propias del movimiento.

En nuestra hipotesis, la naturaleza del com-
portamiento politico de las masas se encuentra
estrechamente ligada a las formas que asume y,
en este caso, al movimiento peronista. La su-
puesta inorganicidad que para la izquierda es
el gran inconveniente del peronismo y para
las capas medias peronizadas y revolucionarias

llegd a ser una euférica via de acceso al folclore
popular, es tan buena o tan mala como que el
capitalismo argentino haya sido tardio y depen-
diente. Entenderlo como inorganicidad, como
‘‘espontaneismo”, como “bajo nivel de concien-
cia”, etc., es poner de manifiesto que se lo es-
ta sometiendo a un cédigo que no permitirda
tampoco descifrarlo nunca. La precariedad im-
putada a las formas organizativas movimientis-
tas es s6lo aparente e incapaz de dar cuenta del
comportamiento politico real de la clase obrera
argentina, mucho mas proximo al de un cuerpo
disciplinado que al caos que se pretende.

La organicidad abierta del movimiento pue-
de constituir un punto de partida para superar
la tradicional antinomia entre partido de cua-
dros y partido de masas en la medida en que,
mas proximo a este Gltimo, deja pendientes for-
mas institucionales que permiten la libre existen-
cia en su seno de nicleos y corrientes de cua-
dros que prueban su verdad no en los documen-
tos anuales sino de cara a las bases, en la misma
lucha politica diaria. Por su dinamismo, por las
posibilidades participativas que contlene por su
flexibilidad ante las circunstancias de'la lucha,
por su capacidad para combatir cualquier es-
clerosis partidaria y por su agilidad para gene-
rar respuestas de las bases ante las posiciones
de los dirigentes, las formas movimientistas de-
berian ser, tal vez, materia de atencion. En la
practica, los grandes partidos de masas tienden
a funcionar con muchas de estas caracteristicas,
aunque previsiones estatutarias relativamente
complejas sirvan para disimularlo,

Para el peronismo revolucionario, la formali-
zacion del partido u organizacién cerrada de
cuadros dentro del propio movimiento entra-
na una paradoja: por una parte, ha reconocido
siempre la forma movimientista como propia de
las masas peronistas, pero al mismo tiempo ha
buscado sobreimponerle otro modelo cuya in-
dole es, a la Iarga mcompatlble Lo curioso es

que ni el propio peronismo revolucionario ha

logrado superar un modelo que, con los reajus-

tes introducidos por el leninismo, resulta el con-

tinuador de la primitiva idea burguesa de par-
tido, es decir” de la idea. liberal-racionalista de
accion social, | B uJ

Atado a un modelo de organicidad cerrada
en medio/ del. movimiento de masas, el peronis-
mo revolucionario ha terminado reiteradamente
paralizindose en el desarrollo de su propia pro-

duccién politica y, sobre todo, en el desarrollo -

de su articulacién con el resto del movimiento:”
"~ Puede | pensarse, asimismo, el papel que cumple
este intringulis organmthto como precondicio

nante objetivo hacia formas politicas altematl-
vistas.

Demasiado atraido por la idea de vanguardia,
fuertemente influido por el pensamiento de iz-
quierda de la época, el peronismo revoluciona-
rio mostré mayores dificultades para el desa-
rrollo de una articulacién politica con el con-
junto cuanto mds maduro y preparado para la
batalla interna parecia y se creia. Atraido por
la idea de vanguardia y cada vez mas lejos de
conducir efectivamente al conjunto (con la Gini-
ca excepcion, tal vez, del periodo noviembre de
1972/mayo de 1973), el peronismo revolucio-
nario, que siempre se supuso a si mismo la ex-
presion auténtica de las esencias del movimien-
to, no pudo nunca, en realidad y aunque sea
crudo decirlo, ser mds que un sector minorita-
rio.

A modo de colofon

Las preguntas quedan planteadas. No pretende-
mos agotar el tema ni tampoco abarcarlo siquie-
ra en su totalidad. Simplemente ampliar los tér-
minos de un debate conveniente que comienza.

Pero creemos que este debate seria todavia
estrecho si no se planteasen, ademis, otros in-
terrogantes decisivos.

¢A quién estaria dirigida politicamente una
propuesta peronista revolucionaria, y, por lo
mismo,- cudles serfan las posibilidades politi-
cas de desarrollo que podria tener en el pais

‘hoy? ;Al grueso del movimiento obrero? ;A

sectores reducidos de éste? ;O, mis bien, a re-
coger los destrozos de la debacle, a los disper-
sos sectores ex?

(En qué medida, y mas alld del aparente jue-
go de palabras, no ha llegado el momento de
preocuparse un poco menos por la formulacién
de politicas para el peronismo revolucionario y
un poco mas por la formulacién de politicas ob-
jetivamente revolucionarias para el movimiento
en su conjunto?

El pensamiento vivo
de Rodolfo Galimberti

Jorge Luis Bernetti

A fines de 1973, consecuente con el mandato de Perén de enfilar las na-
ves justicialistas contra el acuerdo electoral propuesto por el general Lanu-
sse, el doctor Héctor Cimpora —como delegado personal del lider exi-
liado—, ofrecié a un teniente forzosamente retirado del ejército —Julidn
Licastro— y a un activista de origen nacionalista —Rodolfo Galimberti—
sendos cargos en el Consejo Superior del Movimiento.

Si Licastro qued6 prontamente enmarcado en los rituales de la liturgia
y la exégesis doctrinaria, Galimberti, a contrario sensu, se convirtié en el
verdadero exponente del impulso militante y transformador que provenia
de la Juventud Peronista. El hdlito de cambio, renovacioén y vigor que los
jovenes aportaban al treinteafiero movimiento no habia dejado de ser
percibido por el sensible olfato politico de Puerta de Hierro. Entre la in-
surgencia obrera, la guerrilla y el abrazo de la cultura nacional, el peronis-
mo se convertia, una vez mds, en el instrumento de protesta y alternativa
del pais argentino. La juventud del peronismo encarnaba, de manera con-
tradictoria, pero potente, las banderas de la renovacién (‘‘trasvasamiento
generacional”), el progresismo (‘“socialismo nacional’’), el rescate pleno
de los contenidos antimperialistas y antioligdrquicos del justicialismo. De
toda esa etapa del retorno de Per6n y de la victoria electoral de marzo,
Rodolfo Galimberti ha sido un protagonista por derecho pleno conquis-
tado con una extrafia combinacion de lucidez en el anilisis politico, au-
dacia en el largo plazo, coraje fisico en el corto y aventurerismo conse-
cuente.

Antiguo militante del agrupamiento nacionalista Tacuara, Galimberti se
inicié6 temprano (lo dijo en memorable ocasion ante el propio General en
confrontacién exasperada con Norma Kennedy) en la ‘‘dialéctica de las
pistolas™. Pero, en solitaria combinacién para la politica joven del pero-
nismo, la ligd con la otra dialéctica, la de Hegel y también el materialismo
de Marx ligados a una visién revisionista critica de la historia politica ar-
gentina.

A esta altura se impone recordar que Galimberti no fue, en egas épocas,
un dirigente de la unanimidad. Por el ¢ontrario, elConsejo Provisorio que

| formé para organizar la JP tropezé de movida con el abierto choque de los
|sectores movimientistas del juvenilismo, prestos en la ocasién para encon-
trar algiin perdido articulo de fe, (como la Iglesia Catélica de Enrique VIII
{frente al Papa) para enfrentar una ortodoxia, madrileiia en este caso, que no
'podla saberles bien. Pero tampoco Grallmbertl era entonces un montonero
|organico (encuadrado, como se comenzaba a decir entonces, con dudoso

gusto), sino la|cabeza de un “nucleamiento” exageradamente denominado

\Juventudes Argentinas para la Emancipacion Nacional (JAEN). Nego-
|ciaciones, tironeos, lucha interna antes de ser aceptado, presidieron toda
|una etapa culminada el 25 de mayo de 1973. Claro que es necesario sefalar
Ique el Loco no fue un favorecido por el poder vicario delegado por los
‘Montoneros. Con brillo y planteos propios, aporté una verba petardista y

revulsiva que contribuyé significat.i\ramenbe a congregar, con mas 0 menos
disciplina, a las juventudes detras de los objetivos de la conduccién pero-
nista en los primeros afnos del 70,

Pero no sblo fue verba. Hubo, ante todo, un estilo. La jactancia, el re-
tintin compadrito de nuevo cufo, el permanente desafio al gobierno mili-
tar y a los sectores moderados del peronismo, entusiasmaron a los jotapés.
Criticas a su dindmica las hubo a montones, y el relato del anecdotario
galimbertiano, falso o verdadero, se constituyé en un deporte para-poli-
tico.

Galimberti

El socialismo, la guerrilla peronista, la tradicién combativa del peronis-
mo de izquierda fueron sus temas favoritos, que lo identificaron hacia
adentro y hacia afuera del peronismo. Cuando Héctor Cimpora levanté su
brazo en abril de 1973, junto con el de Juan Manuel Abal Medina (todavia
hoy luego de cuatro afios impedido de abandonar Argentina), en el balcén
de la sede justicialista de las calles Santa Fe y Oro en Buenos Aires, simbo-
lizaba con ese gesto la caracteristica victoriosa de ese peronismo. Después
se desatd el paquete del peronismo en el poder. Cimpora, Ezeiza, Lastiri,
el 23 de septiembre, la lucha interna, la muerte de Perén, Isabel-Lopez Re-
ga. Galimberti sigui6 el camino del montonerismo, ahora arrojado a la
oscuridad partidaria interna. La prictica, dizque maoista de la burocracia,
lo obligdé a convertirse en albanil por un ano. El manejo de la pala fue in-
terrumpido por un drdstico ascenso a la superficie para presidir, como di-
rector de La causa peronista, el desagradable episodio de la segunda muerte
(ahora, periodistica) de Aramburu,
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Fue el tiempo que dibujaba el desenfoque de la realidad para la iz-
quierda peronista y no peronista. La ofensiva de la derecha militar y civil,
el fracaso del gobierno justicialista, la alegre marcha hacia una guerra “po-
pular y prolongada™ que no seria ni lo uno ni lo otro. Luego, la dictadu-
ra mads dura de la historia argentina. La derrota guerrillera, sindical y demo-
cratica. Y desde 1974 a 1979, aquella figura juvenil de accionar indepen-
diente, critico y analitico, se enfeuda a una politica triunfalista, pero que
perdla En abril de 1977, la constitucién del Consejo Superior "del Movi-
miento Peronista Montonero lo hace retornar a la primera fila, pero ese
Consejo no era el de 1971, Parece increible que sélo en febrero de 1979
Galimberti (“el capitin Rodolfo Galimberti”), decidiera decir que “la
guerra ha terminado”. Habria que poner para equilibrar los tantos, junto a
este récord, sin duda negativo, el hecho de que su palabra —junto a la de
otros militantes— haya sido la primera voz critica piblica de la politica
montonera proveniente de dentro.

En fin, sobre los momentos y las formas de la ruptura partidaria, nun-
ca mas atinado decir el lugar comiin: “se pronunciard la historia’. Por-
que lo que mas acucia hoy al exilio argentino (el Ginico piblico de todas
estas acciones y de los comentarios que se escriben sobre ellas), es hacia
donde ir. El cuestionamiento, la revisibn, vamos, la reflexién critica, se
imponen tanto en la didspora argentina que cualquier movimiento renova-
dor despierta expectativas. El texto que se transcribe a continuacién cons-
tituye una seleccion de las casi 70 cuartillas que insumi6 una larga expo-
sicion de R.G. realizada en México. El 1 de febrero de este afio, R.G. ha-
blé ante unos 70 argentinos jovenes, la inmensa mayoria ex mlhtantes
montoneros. El antiguo delegado juvenil (ahora de 34 afos), contesté
preguntas por mas de 4 horas, con la caracteristica antirritual de su len-
guaje pintoresco, anecdético y descarnado. Porque Galimberti sabe he-
rir a los demds, pero reirse con sabrosura de si mismo. Esta seleccién
escueta de sus palabras constituye un aporte al debate que se realiza en
el peronismo de izquierda, el peronismo revolucionario que ha sido pre y
ahora es post montonero. La temdtica que se inscribe en las palabras de
R.G. es amplia. Muchas de sus afirmaciones contundentes, constituyen
puntos discutibles. Problematizar a partir de la politica, la historia y, en
primer lugar, el porverur de la izquierda peronista, ha comenzado ya ha-
ce tlempo, las propias piginas de Controversia han contribuido a reprodu-
cir posiciones contrapuestas y enriquecedoras en este sentido.

La izquierda peronista, bueno es repetirlo aqui, no posee hoy duenos
ni propietarios. Mds bien tiene deudas con el justicialismo, con la clase tra-
bajadora y consigo misma. Porta sobre sus espaldas el peso doloroso de
muchos muertos y de “la gran frustracién’’ de esa Argentina que amanecia
espléndida con el sol del 25 de mayo. Tiene un porvenir dificil en lo inme-
diato y quizds también en lo mediato. Pero seria una inconsecuencia y un
error no discutir lo que se hizo —lo que hicimos— en esos afios y como se
puede marchar en el peronismo para plantear una politica de cambio es-
tructural de la sociedad argentina. Deben oirse muchas voces, pero ésta
que se expande a continuacién es de las necesarias en este debate de re-
construcciéon. Se debe recordar, claro, que nerudiando un poco, *““nosotros,
los de entonces, ya no somos los mismos”,

dJ. L. B.

Montoneros. Estructura interna

“La modalidad de construccién de la organiza-
cion fue la de negar que hubiera diferencias de
criterio. Histéricamente, la organizacion apare-
cia como una cosa homogénea, monolitica; pe-
ro eso no era asi. La disciplina aplastaba la dis-
crepancia, pero el disenso existfa. La manifes-
tacion clara de esta articulacién se daba con la
estratificacién del poder interno: poca gente
con inteligencia, con pensamiento independien-
te o con vocacién por no renunciar a reflexio-
nes sobre el proyecto que desarrollabamos pu-
do pasar de teniente primero o capitdn.”

Montoneros, exilio, derrota

“En la lectura de la M no habfa derrota, y como
no habia derrota los que se iban de la Argenti-
na eran desertores, Ademais, eran desertores con
poca perspectiva, porque no veian que la victo-
ria estaba cerca. Y, sin embargo, aparecieron
400 mil desertores. La cosa era como para pre-
guntarse si no habia alguna equivocacién, si no
ibamos perdiendo.”

;Por qué esa forma de ruptura?
Los recursos economicos

“Yo no vov a entrar a definir aca la magnitud

de las injusticias internas respecto al acceso —o
no— a los recursos del aparato. Habia que cues-
tionar el espacio de legalidad interna. Habia que
decir: si, efectivamente, nos llevamos la guita y
no nos llevamos mas porque no pudimos, por-
que estamos convencidos de que somos tan due-
fnos de ese dinero como Firmenich, Nosotros
pretendemos que, quienes administran ese dine-
ro para la conduccién de Montoneros, reflexio-
nen sobre su actitud.”

¢Por qué nos llamamos
““Montoneros auténticos’?

“En principio habia un problema de honestidad
politica. Los que estamos tratando de producir
esta propuesta tenemos una cuota de responsa-
bilidad bastante grande con la experiencia de
los Montoneros. No podiamos irnos, entonces,
por la puerta de atrds. Quizd si algunos hubiéra-
mos sido menos conocidos podriamos haber sa-
lido por la puerta de atrds y haber aparecido
—¢no es cierto que esto pasa?— en otros secto-
res del movimiento diciendo: ¢ jQué barbaridad,
qué disparate esto de los Montoneros!’, olvidan-
do que hasta ayer uno habia sido un tigre, que
rugia las mismas ferocidades que hoy critica-
mos., Habia que explicar porqué habiamos esta-

do alli durante tantos afos. Explicar todo el
proceso de la convergencia de la tendencia re-
volucionaria en Montoneros. Este proyecto era,
en términos concretos, la superacion de impo-
tencias anteriores; la estructura Ginica, la organi-
zacion nacional; la posibilidad de construir esa
herramienta que siempre habiamos querido di-
senar en el peronismo y, especialmente, en el
peronismo revolucionario. Salir de la impoten-
cia de cuando siempre nos pegaban, para empe-
zar a pegar. Resolver, ademis, todos los proble-
mas de los recursos econdmicos. Construir, ma-
terialmente, el suefio de todos: una organiza-
cion revolucionaria que ligase a todos los sec-
tores de la izquierda del peronismo, sintetizara
la experiencia de la Resistencia y se plantease la
conduccion del Movimiento, Se fracasé en eso.
Pero no se puede saldar un proceso de 10 afios
de lucha —y que ha tenido repercusiones de la
magnitud de la que éste tuvo en la Argentina—,
diciendo, de la noche a la mafana: ‘no tengo
nada que ver con eso’.”

Autoecritica

“En el peronismo nos equivocamos todos. Los
Montoneros nos equivocamos una barbaridad,
sin duda, pero el resto de los sectores del Movi-



miento también err6, empezando por Perén.
Se equivocaron todos; se equivocd la conduc-
ciéon oficial del movimiento obrero (que llama-
bamos antes despectivamente burocracia sindi-
cal; observen ahora que la llamo conduccién
oficial del movimiento obrero). Se equivoco la
companera Isabel, se equivocaron todos, abso-
lutamente todos. Por eso, hay que ver nuestros
propios errores para hablar de los yerros de los
demds. Hay que empezar por los de uno. Noso-
tros comenzamos con una reflexién critica so-
bre nuestra propia experiencia. De alli parte
nuestra posibilidad de hablar de las deficiencias
de los demds. No vamos a hacer el reduccionis-
mo de creer que todo lo que pasd en la Argen-
tina fue producto de las falencias de los Mon-
toneros. Seria un acto de soberbia insoporta-
ble. Esto, que algunos parecieran formular,
no es cierto. Lo que si es cierto es que los erro-
res de Montoneros contribuyeron al desastre
general. Hay que hacer una reflexion autocriti-
ca desde la propia politica. Luego, uno tiene la
posibilidad, respetuosamente y sin provocacio-
nes, de reflexionar criticamente sobre los erro-
res de los demds protagonistas. Nosotros pen-
samos que no hay retorno del peronismo al po-
der si no hay unidad, pero también estamos
convencidos de que no hay unidad sin autocri-
tica. Y no digo autocritica desde el punto de
vista de la flagelacibn. Como nosotros hicimos
la nuestra, que los otros hagan la propia. Es la
tnica herramienta que nos va a permitir no vol-
ver a cometer los mismos errores del pasado.
Ahora hay que preguntarse, ;en todos estos
anos siempre cometimos errores? No, no siem-
pre fue asi. Incluso los jefes que en estos tiem-
pos son la manifestacion del poder burocratico
no siempre fueron asi. Por todo ello, para noso-
tros, lo mds adecuado fue asumir ese cédigo co-
min de haber transitado por esa misma expe-
riencia y reivindicar el nombre de Montoneros,
al menos en esta etapa, por las buenas razones
por las cuales habiamos estado alli. En cuanto a
los que se fueron antes que nosotros, creo que
no podemos comenzar a pasarnos la factura,
porque no faltard el que se fue en 1976 y apa-
rezca el que sali6 del aparato en 1974 y haga los
reproches correspondientes. De cualquier mo-
do, la lucidez hay que reconocerla. Pero tam-
bién quiero puntualizar que hay gente que se re-
tir6 antes porque salieron de la dureza de la lu-
cha revolucionaria y no porque estuviesen en
desacuerdo con la politica montonera.”

Memoria popular

“Por otra parte, cualquiera de nosotros, mon-
toneros o ex montoneros, que vuelva mafana
a los frentes o zonas donde actuaba, se encon-
trara con una recepcién no del tipo ‘ahi viene
un montonero que se abrid’, sino ‘ahi viene un
montonero’ y ‘que suerte que te salvaste, pero
yo te decia que esto era un desastre’. Es decir,
hay que asumir las responsabilidades de una po-
Ilitica y saber que existe una implacable memo-
ria popular. Ahora bien, en el pais la gente pu-
tea contra los Montoneros, pero no de la misma
manera que se hace en el exilio,porque falta
una profundizacién de la reflexién critica. Rea-
liza un reconocimiento del heroismo, critica la
realidad de la organizacién que conocié en su
zona, pero obviamente no abarca al conjunto
de la politica de la misma.”

Existencia de Montoneros

“El MPM no existe, no existi6 jamas. Es una
mentira astronomica. Los que sostienen que el
MPM tiene un hombre, uno solo, en el pafs,
que me lo lleven y me lo demuestren. No exis-
tid jamds. La organizacion dejo de existir en el
pais en el afio 1978. Lo que quedd fue una ma-
nifestacion residual que combatié fundamental-
mente en una practica de defensa propia; esa
gente tenia que combatir porque si no la mata-
ban igual. Y después las manifestaciones de ti-
po exteriorista: las publicaciones que se envia-
ban desde el exterior, tratando de mantener a
la gente encuadrada. Esto es doloroso, pero
real; hay que decirlo, porque si no estamos per-
didos. La gente recuerda a Montoneros hasta el
76.

¢ Qué expreso el peronismo
revolucionario?

‘‘Hagamos un balance de lo que fuimos. Ligado
al proyecto del peronismo revolucionario hubo,
alguna vez, 500 mil companeros. El espacio que
representaban estos 500 mil era, con todo, mas

amplio. No son palabras mias: son conceptos
que pertenecen al general Dalla Tea, que era je-
fe de inteligencia del estado mayor del ejército:
las proyecciones que hacfan los militares pro-
gresistas del ejército que querian ligarse a noso-
tros. Cuando nosotros exagerabamos diciendo
que éramos el 50% del movimiento, ellos no
decian que no, pero teniamos —potencialmen-
te— dos millones y medio de votos, lo que era
una auténtica barbaridad para el peronismo re-
volucionario. ;Qué fue lo que pas6? ;Esto ex-
presaba solamente a la pequena burguesia, co-
mo es de buen tono decir ahora? Es cierto que
las estructuras de conduccién del peronismo
revolucionario estaban formadas por cuadros
provenientes de la pequena burguesia urbana,
pero cuando uno bajaba en la pirdmide organi-
zativa existia una gran presencia de la clase
obrera. Recordemos los aplausos a nuestras co-
lumnas en Ezeiza de parte de los de la JSP,
Existia una gran expectativa, simpatia y apoyo
de los sectores jovenes de la clase obrera y, es-
pecialmente, de los trabajadores del interior.
Los sectores mas concentrados de la industria,
aquellos que habian peleado contra Ongania,
Levingston y Lanusse, tenian una ancha co-
rriente de comunicacion con nuestra politica.
No afirmo que existiera un mecanismo de re-
presentacion solido y eficaz (en gran parte por-
que nos ocupiabamos de ponerle un zapatazo
en la cabeza a los dirigentes representativos de
esos sectores, controldndolos y no integrindo-
los), pero se manifestaba esa adhesién a nues-
tra politica. Habifa una expectativa en nuestra
politica apoyada en la resistencia y en la lu-
cha armada.”

Politica de Perén y .
peronismo revolucionario

“Existi6 ademds una coincidencia objetiva con
la politica de Peron. Entre los anos 1972 y co-
mienzos de 1973 (es decir, hasta el 11 de mar-
zo), Peron realizé una politica sumamente coin-
cidente con la del peronismo revolucionario.
Perén hablaba de “socialismo nacional”, “tras-
vasamiento generacional” y “cada joven con el
baston de mariscal en la mochila”. Los discur-
sos de Peron del 69 en adelante hablaban de es-
ta temadtica, lo que remite al talento politico de
Perén. Es decir: emergencia de los sectores ju-
veniles, radicalizacién de un amplio sector de
la clase obrera y aparicién de la guerrilla. Re-
cuerdo un didlogo con Perén, cuando le dije:
‘General, la preocupacién de muchos compa-
neros es que el cordobazo no se hizo con bande-
ras peronistas; la clase obrera sigue siendo pero-
nista, pero las banderas, no.” Y Perén respon-
di6: ‘Esa es mi mayor preocupacién, Galimber-
ti. Lo que hay que hacer es que los muchachos
estén al frente. Pero con los sindicalistas que
tenemos . . .’ Claro que él no era estipido. Se
dirigia a la posibilidad de contener en el Movi-
miento a esa vanguardia del movimiento obre-
ro. Perén no se proponia contener a la peque-
na burguesia radicalizada, sinc fundamental-
mente a los sectores obreros que estaban dan-
do la lucha. Esto fue lo que permitié que hu-
biera unidad en el peronismo. El fenémeno
de unidad del peronismo en el 73 se dio en tor-
no a una politica combativa, intransigente,
no en base a la inmensa impunidad que tenia
Perén para decir cualquier cosa. Esa politica
tenia su representaciéon en el pais en el doc-
tor Campora. Creo, muy personalmente, que si
el movimiento no hubiese tenido esa linea hu-

biese sido muy dificil que hubiera mantenido
una posicién unitaria.”

El peronismo y sus crisis antes de 1973

““Hay que recordar en los 18 afios antes de 1973
las dificultades por las que atraveso el peronis-
mo. En el 58, Per6n envi6 la orden de votar por
Frondizi y hubo 800 mil peronistas que votaron
en blanco, porque no estaban de acuerdo. Se
puede hablar de 1963, se puede hablar de 1964
cuando vino Isabelita. Y no hablemos del 65,
con el vandorismo insurrecto, porque eso era
ya la hecaiombe. Y del 66 al 68, los viejos pe-
ronistas, los que militaban ya en el peronismo
en esa época, y también los que tenian algin
interés politico, deberian recordar que el Ge-
neral practicaba una gimnasia que consistia en
desensillar y volver a ensillar. No habia ninguna
orientacion concreta, el Movimiento estaba en
una situaciéon muy dificil. La situacion era con-
fusa, el grueso del movimiento obrero se habia
comprometido con Ongania, tratando de re-
construir el modelo de ‘diez anos de felicidad
y prosperidad’. Se equivocaron: Frondizi no era
Perén, Krieger Vasena no era Miranda. La si-
tuacion del Movimiento era muy dificil: venia
de derrotas como el operativo Retorno (frus-
trado) de 1964 y el levantamiento vandoris-
ta de 1965.

"Por ello, por todo ello, la reflexion que de-
bemos redondear es aquella que nos permite en-
tender el acierto de la politica de Perén, el
aggiornamento ideoloégico, que logré plasmar
una politica unitaria. Esa politica no fue diri-
gida, exclusiva y principalmente, a nuclear a la
pequena burguesia (que, por otra parte, sin esa
linea, hubiera votado en 1973 por Alende),
sino fundamentalmente a nuclear a la clase
trabajadora. Esto tiene que ver con el alto ni-
vel de conciencia de la clase obrera.”

Peronismo y movimiento obrero—

“La situacion que vive el movizmiento obrera
después del golpe del 76 no es nueva. No quie-

ro aparecer con ecara-de viejo de la Resistencia
peronista digiendo: ‘esto.es lo mismo que an-
tes’. No, es mucho peor gque antes, pero tam-
bién existe la experiencia de la Resistencia y
no todo/ se va-al-carajo. La experiencia de la
ilegalidad| que tiene el movimiento @ obrero le
permite la posibilidad de desestabilizar un pro-

yecto como el de Martinez de Hoz. La politica - :
_del peronismo revolucionario debe insertarse en’

la clase obrera con una propuesta organizativa.

~¥a dijo Lenin que ‘el movimiento obrero, por

si solo, llega hasta el tradeunionismo’.

En la Argentina, este tema lo podemos plan-
tear asi: la practica de la clase obrera es revolu-
cionaria porque es cuestionadora de los proyec-
tos del imperialismo en la Argentina y del po-
der patronal. Es objetivamente revolucionaria
y tiende a desestabilizar el proyecto de la oli-
garquia argentina. Pero cuando esa practica
se manifiesta en forma organica dentro del mo-
vimiento, lo hace a través de una posicion que
no ofrece una alternativa de transformacion
que contenga al conjunto del movimiento obre-
ro. Es la contradiccién entre la practica concre-
ta del movimiento obrero y las formas politico
organizativas que segrega. No estoy hablando de
la CGT, estoy hablando de las 62 Organizacio-
nes. Su desacierto no es que no hayan asumido
el socialismo sino no haber ofrecido una alter-
nativa politica real. En definitiva, quiero decir
que el peronismo revolucionario no era ni
JAEN, ni el MRP, ni el CENAP, ni todas esas
siglas impronunciables (de algunas de las cua-
les yo he sido miembro benemérito), sino la
clase obrera peronista que desestabilizaba en
cada caso el proyecto de turno del sistema.
Las agrupaciones existian; nosotros estdbamos
ahi tratando de capturar la organizacién del
movimiento, o sea, con la hermeneitica ade-
cuada, tomar el Gltimo discurso del Viejo para
demostrar que el Viejo estaba a la izquierda.
Pero, en realidad, lo objetivamente revolucio-
nario en el Movimiento es la prdctica de los
obreros. Pensamos que hay que afincar la exis-
tencia del peronismo revolucionario en la prac-
tica concreta de la clase obrera, haciendo una
lectura historica del proceso histérico inmedia-
to (del 55 al 73, no s6lo del 69 en adelante, co-
mo pretenden algunos alegres anilisis simplifi-
cadores que estin de moda). Es decir, volver
a hablar de las luchas del 59 al 62, de los pro-
gramas de Huerta Grande y La Falda y la CGT
de los Argentinos, proceso, programas y orga-
nizaciones de las que muchos parecen siibita-

mente haberse olvidado. Sumarle a eso las ex-
periencias de la resistencia obrera bajo la Li-
bertadora, y la violaciébn masiva de la propie-
dad privada con los Planes de Lucha del 63-64.

“Hay que realizar un estudio prolijo de toda
esa historia, desentranar la base objetiva del pe-
ronismo revolucionario, porque cuando tuvo
esa base obrera, tuvo la posibilidad de expre-
sarse en la conduccién tactica del Movimiento
y contd con el apoyo de Perdn. Porque la poli-
tica del 72-73 era la politica del peronismo .re-
volucionario. Y si no, recuerden las cosas que
decia Perdn y los horrores que deciamos noso-
tros. Eramos incendiarios pero no nos diferen-
cidabamos. Ojo, que si deciamos otra cosa no sé
si nos votaban los obreros de SMATA o los de
Villa Constitucién. Y nos votaron también los
pequefios burgueses tremendistas y los psicélo-
gos que se reunian en la calle Santa Fé. Ahora
todos tienen una mala memoria espantosa, y
como venimos de perder nadie tiene nada que
ver con el peronismo revolucionario.”

Los errores de Peron

“Nosotros fuimos derrotados, nos aplastaron,
en el marco de un retroceso global y de una
ofensiva de las clases dominantes y de la desar-
ticulacion del Frente Nacional del 73. Hubo
errores en este sentido de todos los sectores, Ya
he mencionado los de Perén; voy a hacer refe-
rencia otra vez. (Ahora tenemos una situacion
diferente: Perén no estd mas. Ello no es una
ventaja, como piensan algunos tontos, sino que
es una desventaja. Puede que resuelva algunos
problemas, pero son mds las complicaciones
que trae.)”

"El error principal de Per6n, pensamos no-
sotros, fue la ausencia de definicién de un pro-
yecto claramente disefiado hacia las masas. Pe-
ron intenté un modelo de conducciébn que no
tenia vigencia en relacién con el nivel de con-
ciencia que el conjunto del pueblo habia al-

ctanzado, en especial la clase obrera. Y se-equi-

voco, por supuesto, al ponerla a Isabel. Cuan-
do Perén insisti6, por ejemplo, en que los in-
terlocutores para la clase obrera ‘eran los diri-
gentes tradicionales del movimiento obrero que
iban todos los jueves a las reuniones/de la CGT,

se equivocd. Perén podria haber producido un
aggiornamento interno del movimiento obrero,
de renovacién, que hubiera permitido al Movi-
miento un notorio fortalecimiento de las re-
presentatividad en el momento de apertura
de un proceso democritico como el del 73. Por
otra parte, si la izquierda peronista se hubiese
dado un espacio —y no hubiese estado bajo
la conduccién nacional de Montoneros— hubie-
ra podido intentar algo asi. Esto, con algunos
companeros que estdn hoy acd, lo intentamos;
es decir, tratar de llegar a un acuerdo con los
sectores mas licidos del sindicalismo peronis-
ta, los sectores dirigentes, de gremios como el
metaliirgico, a los efectos de iniciar un proce-
so de apertura democritica sin plantear la re-
vancha ideolégica (es decir ‘el socialismo na-
cional’, ‘la patria socialista’). Fracasamos por-
que no era la politica que planteaba la conduc-
cion de Montoneros.”™

”Cuando afirmo que no hubo la definicién
de un proyecto por parte de Per6n, me refie-
ro a que el General, salvo en el discurso del 12
de junio, mantuvo la ficcion de que el peronis-
mo no tenia enemigos. Es que en el 73 se ha-
cia aparecer que el peronismo no tenia enemi-
gos. Perén no hizo lo que durante los 10 afios
anteriores, cuando tomaba el micréfono y ha-
cia unos discursos larguisimos como los de Fi-
del Castro, donde explicaba todo y convocaba
contra la politica del enemigo. En esta ultima
etapa Perén tendié a desmovilizar. Porque so-
brevaloré el riesgo que significibamos nosotros,
la izquierda peronista.

"Hay que discutir (y sobre eso no vamos a
dar una respuesta hoy porque lo conversamos
todavia) el proyecto econémico de Peron: el
plan Gelbard. Estamos convencidos de que no-
sotros cometimos errores y desaciertos al cues-
tionar el proyecto de Gelbard sin definir un
proyecto alternativo real. Es decir, no teniamos
una respuesta seria como para decir: ‘el socia-

‘lismo nacional es esto; tenemos tal propuesta

para la expropiacién de la oligarquia, tal plan
para la produccién de energia’. En realidad, no
teniamos nada. Era aquello la aventura loca. Es
decir, la izquierda peronista tampoco tenia un
proyecto de alternativa, seriamente elaborado.”

Socialismo: ;jqué modelo?

“No proponemos ningiin modelo autoritario;
no somos como aquellos que dentro y fuera del
peronismo piensan que se puede hacer un socia-
lismo autoritario, Estamos convencidos porque,
en el mejor de los casos, nosotros tuvimos con
Peréon el 62 % de los votos; con Cimpora el
51 %. Pero, ojo, que el otro 49 % no estaba
con nosotros. Y a toda esa numerosa gente no
se la puede matar, como piensa el general Me-
néndez que se debe hacer con nosotros. El pro-
blema del socialismo en la Argentina es comple-
jo, porque en nuestro pais existe un desarrollo
capitalista con tradicién. El desarrollo de las
clases sociales v de la estructura del estado es
también denso y peculiar. Eso no se resuelve
poniéndose un uniforme y diciéndose coman-
dante. Hay que definir cuél es el modelo eco-
némico posible del socialismo nacional que que-
remos y cOmo se inscribe el mismo en el mer-
cado mundial. Aportar al perfil teérico de tal
patrén, cuya construccién contribuye a la acu-
mulacion de poder hoy. Atencidon, no propon-
go una suerte de licastrismo, es decir, juntemos
materia gris, preparemos los cuadros para to-
mar el poder y, en realidad, no sabemos cuando
ocurrira tal cosa. Esta construccion de un mo-
delo sirve para la acumulaciéon de poder hoy;
sirve para convencer a un coronel de Fabrica-
ciones Militares que estd peleado con Martinez
de Hoz porque no quiere que privaticen su em-
presa. Y sirve para decirle a los companeros
trabajadores: ‘lo que se deberia hacer en el po-
der en tal y tal tema especifico es esto’. Por-
que, con cuidado, todos los que estdn resistien-
do hoy no quieren volver a vivir la experiencia
del 73, esto es,no saber que’carajo proponia el
movimiento justicialista. Eso también es el re-
sultado de la autocritica, porque existe tal vi-
sion reflexiva en las masas y el pueblo posee
una memoria colectiva. Este proyecto y esta
alternativa reales (que son una forma de acu-
mulacién de poder del peronismo hoy, consti-
tuyen una responsabilidad del conjunto de
aquellos que reivindican al peronismo, desde la
perspectiva de la transformacién profunda de

la sociedad argentina) no se resuelve, como di-
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ce bien en este caso Portantiero, ‘convocando a
la nostalgia’.”

Peron y sus errores con las FFAA

“Existe un error muy grave de Peron que es en
relacién con las FFAA. Peron volteé a fines de
1973 la Gnica conduccién militar adicta que te-
nia, que era la del general Jorge Carcagno. Del
coronel Cesio, el secretario del comando y hom-
bre de confianza del entonces comandante en
jefe del ejército, dijo que era del ERP. En fin,
por supuesto que no se lo crefa. A Carcagno lo
volted porque pensdé que esa conduccidn rosca-
ba politicamente con los Montoneros. Pero ese
no era el problema sustantivo para analizar en
esa etapa desde el centro del poder. Lo funda-
mental era que esa conducciéon controlaba un
proceso de lucha interna por el poder en el in-
terior de las FFAA y podia en dos anos resol-
ver el problema de los altos mandos. Pero claro,
Carcagno no iba a desgorilizar el ejército, ni a
sembrar una conciencia nacional ni antimperia-
lista en las FFAA, porque esa institucion esta
colonizada desde hace mucho tiempo por el
imperialismo y tiene una estructura de pensa-
miento que responde a los intereses de las cla-
ses dominantes, tema que no se resuelve en dos
anos. Pero el problema del poder concreto e
inmediato, si se resolvia y no alcanza con la ex-
cusa eterna de la ‘inevitabilidad de los hechos’.
Per6n cometié un error y volted a la Ginica con-
ducecidén que casualmente reivindicaba una pos-
tura que era proxima al peronismo. Estuvo la
intentona del coronel Damasco, pero eso no ca-
miné desde el comienzo. En las FFAA existia
un agotamiento muy grande, como resultado
de ver fracasar su proyecto. No digo que to-
dos los tenientes eran Licastros, pero hubo bas-
tantes como €l y mucho mas que él, como to-
dos los companeros militares que combatie-
ron en nuestras filas,como Urien, que esta pre-
so, o como Lebrén que murié en Tucuman, Ese
agotamiento politico no era el inicio de un fe-
némeno pujante de nacionalismo radicalizado.
Marcaba, empero, un fenomeno de expectativa
nacionalista burguesa, bastante reaccionaria,
respecto del peronismo. Esa expectativa no se
aprovechod y fue, reitero, un error. Reflexionen
ustedes sobre los que vinieron después, o queda-
ron entonces, como comandantes. Numa Lapla-
ne, por ejemplo, el amigo de Lopez Rega; o
Fautario, de la Fuerza Aérea, que era un desas-
tre. Peron no se dio una politica concreta para
los militares; hizo lo contrario de lo que habia
construido en su anterior gobierno. Porque Pe-
ron edificéd su poder, entre otras cosas, sobre la
representatividad que tenia en las FFAA cuan-
do era coronel. Lo del GOU no era mentira, era
cierto. Y Peréon ejecutaba una politica en las
FFAA con una banda de tipos que le eran muy
adictos, desde aquél jefe de policia, el general
Filomeno Velazco, su amigo (correntino y ma-
ton), que era el capo de la Federal el 17 de oc-
tubre de 1945, Porque, se imaginan, que sin
ellos lo hubiesen sacado a Peron a patadas
aquel dia. jOjo!: el 17 de octubre no lo hicie-
ron solamente las masas, sino una conduccion
acertada, que incluia esa politica en el interior
de la institucidén militar. Por ello, es necesario
discutir el valor de la orientacion que se planted
en ese mismo nivel, en el 73, dentro del marco
de revision de lo que se hizo entonces.”

Campora

“*Muchos companeros preguntan: ;qué pasa con
Campora? Creemos que en el caso de Cimpora
las cosas estdn claras a partir de una definicion
correcta de los problemas politicos que tene-
mos que enfrentar. Si el companero Campora
hace lo que se debe hacer en esta etapa, vamos a
estar con él. Sin duda, es el companero mas des-
tacado que se podria encontrar para un proyec-
to de reconstruccién de la tendencia revolucio-
naria del Movimiento con vocacién unitaria. Pe-
ro, si en lugar de eso, Cimpora se autocritica de
las cosas buenas que hizo y se orienta dentro
del peronismo hacia una politica simplemente
unitaria, sin contenido, sin una alternativa, sin
recoger la tradicién de lucha de todos estos
afnos, creemos (uUe eso nNo va a servir para la re-
construccién del peronismo y la transforma-
cién del pais, y no vamos a estar apoyandola.
Quiero que guede muy claro que no profetizo
lo que va a pasar y tampoco tengo ganas de que
pase lo peor porque eso es siempre horrible co-
mo alternativa. Pero, en esta época, no tiene
sentido reflotar la hermenéutica que usibamos
con Peron. Cuando haya algo que nos parezca

incorrecto de la politica de Campora lo dire-
mos, del mismo modo que lo bueno, Es un mé-
todo sencillo, barato y honesto.”

Bittel

“También otros companeros estdn preocupa-
dos por las declaraciones de Bittel, y qué signi-
fican para el Movimiento, Existe una tendencia
a la politica de unidad en el peronismo con
oposicién a la politica del gobierno. Las decla-
raciones de Bittel marchan en ese sentido. Y va
por el buen camino si saca 10 declaraciones co-
mo la que hizo cuando la visita de la Comi-
sion de Derechos Humanos; si se juega al fren-
te del Movimiento con una politica intransi-
gente, opositora; si termina con el sectarismo; si
cada vez que habla no pide disculpas a los mili-
tares y condena a la subversion, Lo que la gente
quiere en la Argentina es una politica oposito-
ra y hablar seriamente del pasado. No olvide-
mos, en éste, como en todos los casos, que los
dirigentes surgen de las necesidades de las ma-
sas. Surgen a veces de los lugares mas inespe-
rados, pero duran también todo lo que respon-
dan a las demandas populares,”

Lucha armada

“En términos concretos, en el presente, pensa-
mos que al enemigo, como decia el General,
hay que tirarle hasta con los botines. No renun-
ciamos al ejercicio de la legitima violencia po-
pular contra la dictadura. Pero, también apren-
dimos. No creemos en la construccion de nin-
gun ejército alternativo que vaya a batir en nin-
guna batalla al ejército argentino; ni convencio-
nal, ni regular, ni cosa parecida. No discutimos
mids eso y lo vamos a escribir para desarrollar-
lo en profundidad. Creemos que hay que ejer-
cer la violencia en la resistencia, con la sufi-
ciente lucidez politica como para que esa vio-

lencia esté insertada en la lucha de clases. Es-

td claro, por otra parte, que la violencia estina

decision de las clases dominantes y queno tie-

ne que ver, necesariamente, con la estrategia
que plantean los sectores populares] sindo con
los limites de la lucha de clases. En Argentina te
matan hoy por plantear una reivindicacion sin-
dical, aunque sea en nombre del CDO y Brito
Lima, y no por ser un guerrillero,” |

Modelo revolucionario

. .\1
““Pensamos que el modelo se aproxima'a cons-__

truir una herramienta de defensa de las conquis-

tas populares. Pensamos que es legitimo luchar

por la democratizacién en Argentina, Creemos
que hay que acompafar este proceso como
cuando luchamos contra Lanusse., Esta es una
posicién de principios, sincera. Nosotros fuimos
democraticos, y como éramos mayoria nos pu-
dimos dar ese lujo. Siempre ganamos las eleccio-
nes. Queremos las elecciones en la Argentina y
lo decimos sin ningin prejuicio. No queremos
comandantes con estrellitas. Tenemos la convie-
cion de que en el transito de la lucha que hay
que desarrollar para conquistar la posibilidad
de votar se va a constituir una conduccién Gnica
del peronismo. No va a existir una conduccion
reformista del peronismo que pueda arrancarle
las elecciones al régimen militar. Podra plantear
esta perspectiva, pero la direccion del Mouvi-
miento tendrd, para lograr que se conquiste
aquella bandera, que incluir el espacio revolu-
cionario del peronismo. La construccion de la
democracia en la Argentina transita por la de-
sestabilizacion del proyecto de la clase domi-
nante, la construccion de un proyecto alterna-
tivo y la division de las fuerzas armadas. Noso-
tros creemos en la soberania popular desde la
revolucién francesa en adelante. Pensamos que
una de las pocas y legitimas formas del ejerci-
cio de la soberania popular es el voto. Somos
revolucionarios, marxistas y creemos en el vo-
to. Queremos participacibn democratica. La
discusion sobre este tema se empantand en
1972, cuando los tigres de la guerrilla decian
—por mi y los compafneros que estaban com-
prometidos conmigo—: ‘;Por qué estos tipos
piden elecciones? ;Qué es esto?’ Yo, en todos
los reportajes y definiciones piiblicas en donde
aparecia repetia invariablemente: ‘Queremos
elecciones.” Ademds, hoy, estamos convenci-
dos de que es el camino del peronismo para la
construccion de su conduccién revolucionaria,
También queremos elecciones democréticas en
el movimiento obrero. Para el peronismo esto
es imperativo, porque como dijo un dirigente
del peronismo ortodoxo: ‘se acabé la época del

dedo’. Porque el super dedo, que era Perén, ya
no esta.”

Papel de los intelectuales

“Hay que establecer una relacién de nuevo ti-
po con los intelectuales, lo que es una nueva re-
lacion con la ideologia. Hay que dejar de ser
primitivos politicos. Terminar con la linea que
decia que ‘el que sabe, sabe’ y ‘el que no sabe
es general montonero’. Este esquema es produc-
to de una situacién histérica, del desencuentro
de la inteligencia real y concreta con el proceso
de las masas. Los portadores concretos, los inte-
lectuales, tienen que participar y responsabili-
zarse de la construccién de un proyecto politi-
co. Es cierto que los intelectuales pequenobur-
gueses nunca quisieron hacer eso bien. Pero
también existio dentro del Movimiento, una po-
Ilitica antiintelectual. Eso tenemos que termi-
narlo. Es una reponsabilidad nuestra resolverlo.
Es la forma de terminar con el primitivismo y la
reivindicacion de la barbarie, que era un estilo,
dentro de un movimiento revolucionario como
el nuestro.”

Vanguardia, organizacion, partido
“La clase obrera se expresaba dentro del pero-
nismo a través de su conduccion, Es decir, Pe-
ron. ;Siempre la expresaba de la mejor mane-
ra posible? No se podré cuestionar si los expre-
saba: desde una perspectiva de izquierda, no;
pero que los expresaba, si. Muerto Perdn, si no
se crea una organizaciéon politica de la clase
obrera, nadie va a poder expresar los intereses
de la clase obrera en el Movimiento. Hay enton-
ces que crear esa organizacion. Me resisto a em-
plear el término vanguardia por los contenidos
agoreros que transporta desde nuestra concreta
realidad nacional, no por el debate europeo.
Hay dos problemas para esta organizacion.
El primero, la representacion concreta, mate-
_rial, colectiva, de la clase obrera. No el viejo te-

ma de fa represenr.aclbn de los intereses histori-
-cos--de_-‘la clase obrera. Allf se fracasa,lo-mismo_
si se emplea el discurso de la izquierda argenti- -

na que hace 50 anos-funda partidos obreros de
los que la clase respectiva ni se entera, que un
lenguaje nacional. Algujen mfenra de esl'o que
planteo un/ partido de masas. Bud;no lque lo in-
fiera. El segundo- pmblema es la Ldeologm Pero
atencién, la pregunta no es aqui quifu es mar-
xista, porque el que no es marxista hoy es como
si negara los fundamentos de las ciencias expe-

rimentales para-entender la naturaleza. Marxis-
“ta fue \hasta" Fedenco Pmedo el politico mis
_lieido de la oligarquia, quien d1;o ‘plblicamen-

te que habia aprendido economia leyendo a
Carlos Marx. Entonces no basta.”

Radicalizacion peronista

“Existe un proceso de radicalizacién conscien-
te de las conducciones del Movimiento, produc-
to de que éstas perciben el desplazamiento ha-
cia la izquierda de las masas. Los Ginicos que no
parecen avistarlo son aquellos integrantes de la
izquierda peronista que, como subproducto de
la derrota, entienden que la autocritica se hace
yendo hacia la derecha. Esto se explica, en este
caso, por la ignorancia que tienen del peronis-
mo, en el que sus bases siempre han salido de
las crisis por la izquierda.”

Izquierda revolucionaria

‘“Respecto de la izquierda revolucionaria no pe-
ronista, creo que también existe una responsa-
bilidad de ella en la derrota. Creo también que
en la IR existe una superacion objetiva de la ex-
periencia anterior de la izquierda argentina (me
refiero a la vigente hasta los afos 60, mis o me-
nos). La IR ha tratado de ser consecuente con
sus planteos y ha tratado de desarrollar un mo-
delo de transformaciéon de la sociedad argenti-
na, pero protagonizando un gran desencuentro
con la Argentina real. La IR tiene um papel en
la Argentina. Ha ocupado un espacio abierto
por la crisis del peronismo a fines de los afos
60. Si la IR tiene una politica correcta va a te-
ner una insercién en la clase obrera argentina.
El que no entienda esto estd perdido; a ver si
Salamanca, Piccinini o Tosco eran peronistas.
Hay que tener una discusién amplia y fraternal
con los companeros de la izquierda para tratar
de articular una politica coherente y, en lo po-
sible, comin con el peronismo revolucionario,
para que a nadie con un proyecto de transfor-
macién socialista, se le ocurra, de nuevo, apos-
tar todos los cuadros y las luchas a un enfren-
tamiento global y directo con el ejército.”

BLOQUES Y ESTRATEGIAS

Algo mas

sobre el conflicto de hegemonias

Ricardo Nudelman

En un articulo anterior (véase Confroversia
nim. 2-3) dijimos que “‘en el sur del continente
se desarrolla hoy, a escala reducida y focalizada,
una lucha entre los intereses estratégicos de los
Estados Unidos y la Unién Soviética, que no es
mads que el reflejo de esa lucha a nivel mundial”,
Y agregabamos que “‘esta disputa habra de agu-
dizarse en el futuro, y Argentina se vera envuel-
ta en ella por su indudable ubicacion estratégi-
ca”, A la luz de los iiltimos acontecimientos
(crisis de Irdn, ocupacién soviética de Afganis-
tan, comienzo de la lucha electoral norteame-
ricana), trataremos de apuntar ahora cémo ha
venido desenvolviéndose la politica exterior de
la dictadura militar argentina en relacion a esos
mismos hechos,

En el afio ya transcurrido, desde el derroca-
miento del ex sha de Irdn y el ascenso del nacio-
nalismo musulmaén, la posibilidad de la pérdida
de un punto clave en la estrategia norteameri-
cana, tanto por su provision de energéticos co-
mo por su situacion militar, hizo replantear a
los estrategas norteamericanos toda su politica
en el drea. Para una primera aproximacién al
problema es necesario tener en cuenta que los
paises que rodean el Golfo Pérsico producen un

io de la produccién mundial de petroleo, y
en sus vastos terntonos s6lo se encuentran 4 ha-
bitantes por km?. La posibilidad de una inter-
vencion soviética en Irdn no suenma hoy como
una hipotesis descabellada, especialmente des-
pués de c?mproblr 1a presencia de 75a 100 000
soldados soviéticos en .Afgamstin que, a pesar
de [la seria resistencia popular que encuentran y_
del repudio internacional que cosechan (salvo el
aplauso monétonamente relterado de los gobier-
nos y partidos que responden a su linea, de
Indira Gandhi y, paradéjicamente, de-varias
sectas trotskistas que han terminado. por con--

"vertirse en los mejores 'y mas entusiastas justi-

ficadores de la politica exterior del antafio odia-
do régimen “degenerado”), han venido aumen-
tando en las altimas semanas. Un editorial del
diario londinense The Observer, reproducido
aqui por Excélsior el 11 de marzo iltimo, trans-
cribe parrafos de un documento del Departa-
mento de Defensa norteamericano, y en donde
puede leerse que “los especialistas estadouni-
denses en asuntos de la defensa han reconocido
que los Estados Unidos no podrian detener una
invasién en gran escala a Irdn por los soviéticos,
sin recurrir a las armas nucleares. Los rusos tie-
nen fuerzas de gran magnitud apostadas a facil
distancia de ataque, respecto de ese golfo (Pérsi-
co), y podrian trasladar alli un ejército sin mu-
cha dificultad. Indica también que Yos rusos tie-
nen 23 divisiones mecanizadas, 200 000 solda-
dos, 193 bombarderos de gran alcance y 70 ca-
zas tédcticos en las regiones de Transcaucasia,
Turquestdn y Caucasia, cerca de la frontera ira-
ni., Los cuerpos mecanizados soviéticos proba-
blemente podrian atravesar Irin hasta el Golfo
Pérsico en siete dias, mientras que se requeri-
rian treinta dias para que 20 000 soldados nor-
teamericanos y 4 escuadrillas de cazas ticticos,
con unos 72 aviones, llegasen a esa region’’. Af-
ganistdn es, para los soviéticos, un drea de “inte-
rés vital”, y las fronteras iranies, ahora al alcan-
ce del fusil de los ocupantes, podria asumir el
mismo papel en cualquiér momento. Este fue
el justificativo de la invasidon a Afganistan y po-
dria llegar a ser el de una posible empresa simi-
lar en Irdn. Hace pocas semanas, el vocero de
asuntos exteriores v miembro del Comité Cen-
tral del PCUS, Leonid Zamyatin, entrevistado
por la revista Newsweek (4 de febrero de 1980),
asegurd que ‘‘los intereses vitales de la Union
Soviética en Afganistdn son ciertamente mayores
que los de los EEUU, porque este pais estad en
nuestra frontera sur, pero a miles de kilometros
de los EEUU”.

Pakistan, fiel aliado del imperialismo nortea-
mericano, ha aprovechado la presencia soviética

en sus fronteras para, a la vez que denunciar la
invasion al pais vecino en nombre de la herman-
dad musulmana, rearmarse hasta los dientes y
hasta deslizar la posibilidad de hacer avanzar sus
planes nucleares y detonar su propia bomba. No
es ocioso recordar que su vecino y tradicional
enemigo, la Indid, posee desde hace varios anos
un pequeno arsenal atémico conseguido con
ayuda rusa.

De cualquier manera, queda claro que la ocu-
paciéon soviética de Afganistdn, a pesar de los
problemas que acarrea y la inevitable referencia
a la memoria de la ocupacién norteamericana’
de Vietnam, pone en peligro el equilibrio estra-
tégico del Golfo Pérsico y hace temer a los nor-
teamericanos por una caida de toda la costa
oriental del golfo en manos soviéticas, lo que
dificultaria seriamente la salida de los super pe-
troleros al Indico y, por conmsiguiente, a los
grandes mercados consumidores de Occidente.

Como respuesta a la accion soviética, la ad-
ministracién Carter resolvié, entre otras medi-
das, un boicot cerealero y de otros productos
primarios a la URSS, y su no participacion en
los juegos olimpicos de verano, que se realiza-
rdn en Moscl en julio préoximo, declarando que
alentaria a otros gobiernos para que imitaran es-

_ta detitud. Enfrentado a una lucha electoral por

la ‘nominacion demécrata para su reeleccion,
Carter entrevié la posibilidad de aprovechar la
coyuntuh para fortalecer sus alicaidas simpatias
y ga]vamzax; al electorado norteamericano en
torno a f“ pbl{um de guerra fria.

n esta mision fue que recalé en Buenos
Aues eL paaado enero la delegaciéon presidida
por el general Goodpaster, encargada de con-
vencer a la dictadura militar argentina de que se
uniera al boicot cerealero, también propuesto a

: Cahada,‘ Brasil y Australia. Nadie desconoce el
__notable incremento del comercio argentino con

los paises del este, y en particular con la URSS,
y el financiamiento que éstos otorgaran para
varios proyectos hidroeléctricos, como Salto
Grande, y que comentdramos en nuestro articu-
lo anterior. Para tener una idea de la importan-
cia del intercambio con la URSS, veamos algu-
nos datos:

EXPORTACIONES ARGENTINAS A LA URSS
(en millones de dolares)

ano cantidad
1975 288,3
1976 219,1
1977 210,7
1978 385,56

9 meses de 1979 3246
(Fuente: INDEC, citado en La nacion, 10-2-80)

Respecto de los embarques de granos, luego
de que los monopolios agroexportadores habian
asegurado al bueno de Goodpaster que “‘no to-
marian ventajas comerciales’ y rechazaran tan-
to la invasidon de Afganistin como el boicot ce-
realero, aumentaron rapidamente hasta superar
alegremente en un 143% los embarques regis-
trados en el mismo mes de enero del afio ante-
rior (véase La Opinion, 11 de febrero de 1980).

Obviamente, habia llegado el momento para
la dictadura militar en que debia abrir un nuevo
cauce para las relaciones con los EEUU y re-
plantear, desde una situacién de fuerza, su posi-
cion en el drea, luego de los golpes'recibidos
con las denuncias hechas por organismos oficia-
les norteamericanos respecto de las violaciones
de los derechos humanos. Asi, comenzaron a
abrirse nuevas negociaciones con Brasil (y se
confirmé la visita del presidente Figueiredo a
Buenos Aires para el proximo mes de mayo),
se reiterd que habrd de acatarse la decisién pa-
pal respecto al conflicto con Chile en el Beagle,
y se dispusieron esperar una nueva misién nor-
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teamericana, con o sin Goodpaster, al tiempo
que el Eximbank anunciaba que se habian le-
vantado todas las restricciones que pesaban so-
bre Argentina, ofreciendo créditos por 1 200
millones de délares (E! Dia, 12 de marzo de
1980). Si es cierto lo que transmiten las agen-
cias noticiosas, el temario de la reuniones de
la misién norteamericana con la dictadura mili-
tar argentina abarcard los temas del comercio
argentino con la URSS y los derechos huma-
nos, de lo que podemos deducir que la cotiza-
cién internacional de la tonelada de trigo ar-
gentino podri en el futuro medirse con una can-
tidad proporcional de ‘“‘desaparecidos” politi-
cos.

Una renegociacion argentino-norteamericana
y la consiguiente reubicacion de la dictadur'a
militar en relacién a sus pretensiones hegemdni-
cas en el drea no significan, necesariamente, un
rompimiento con nuestros clientes soviéflcos
que, por cierto, nos compran diez veces mas de
lo que nos venden, al revés que los norteame-
ricanos. Por el contrario, esta situacién de fiel
de la balanza en que se coloca la dictadura ar-
gentina en el conflicto entre las dos superpo-
tencias, trabajard en su beneficio. Al :qi‘smo
tiempo que la norteamericana, se anuncio en
Buenos Aires el arribo de una misién comercial
soviética, y se desmintid, sin que nadie hubiera
recelado, la posibilidad de una compra de caza-
bombarderos Mig 21 y Mig 23 por parte de la
Fuerza Aérea Argentina, tradicionalmente abas-
tecida por los monopolios armamentistas de
Occidente (La Prensa, 1 de marzo de 1980).

Claro que frente a esto los soviéticos no de-
jaran de utilizar cualquier medio para impedir
que Argentina la desaloje del rango de privile-
gio en que se habia colocado. Esto es lo que
parecid insinuar el diario El Pais, apologista
de la dictadura uruguaya, cuando destacé en
un editorial reproducido por La Prensa del 23
de febrero pasado, que “la Argentina no se
pliega al boicot cerealero y de los juegos olim-
picos pues estd comprometida por las 14 tur-
binas de Salto Grande. Si quienes estamos in-
teresados en Salto Grande no vamos a las olim-
piadas, aunque sea simbdlicamente, simple-
mente las turbinas para la represa llegaran tarde,
mal y nunca’,

Hay, sin embargo, quienes todavia mani-
fiestan perplejidad por la actitud soviética
frente a Argentina. Hace pocos dias lei un ar-
ticulo de Rodolfo Mattarollo aparecido en el
primer nimero de la revista Sin Censura (pag.
10), en donde el autor descubre que las re-
soluciones de ciertos organismos de Nacio-
nes Unidas sobre violaciones comprobadas de
los derechos humanos en Argentina habian si-

do “obstaculizadas’ por la URSS (para preci-
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sar mas, el cable que transcribe Clarin| del 10
de febrero de 1980, se refiere a que ‘la dele-
gacion Argentina logrd bloquear hasta ahora esa
intencion, con el apoyo de los paises socialistas
y varios del mundo érabe’’). Luego de lamentar-

se por ello, expresa Mattarollo que “es de espe- -

rar que en el futuro se allanen estas dificulta-
das que hasta ahora han contribuido a impe-
dir una intervencion clara y enérgica del orga-
nismo maés representativo de la comunidad in-

NUEVA
SOCIEDAD

ternacional en la defensa de los derechos huma-
nos y las libertades fundamentales del pueblo
argentino, hoy pisoteados por la dictadura mi-
litar '’ (las cursivas son mias: R.N.,).

Pienso que Mattarollo deberia comprender
que “‘el organismo mas representativo de la co-
munidad internacional” nada puede o quiere
hacer si una de las superpotencias impide su
pronunciamiento, como bien lo entendiamos y
denunciabamos cuando algo similar ocurrio con
las atrocidades cometidas por las fuerzas expe-
dicionarias norteamericanas en Vietnam, Creo
gue Mattarollo deberia entender el papel de la
URSS y los EEUU, como superpotencias, y su
pretension de hegemonia en el mundo, y dejar
de esperar que en el futuro se allanen esas difi-
cultades porque Argentina seguira vendiendo
cereales a la URSS para beneficio de los mono-
polios agroexportadores y de los terratenientes
argentinos. Esto bien lo comprende La Na-
cion en su editorial del 5 de febrero pasado (co-
mentado por Gregorio Selser en El Dia del 19
de febrero) al sostener la necesidad de evitar
toda confusién, porque ‘“‘se corre el riesgo de
reducir los margenes de maniobra futura del
pais en una encrucijada en la cual puede ser que
el concepto de independencia no sea un equiva-
lente exacto del concepto de neutralidad”. Y,
para nuestra tranquilidad, reafirma la opinitn
de que “Argentina se negd al boicot cerealero
en funcion de genuinos e inmediatos intereses
cerealeros”. Absolutamente de acuerdo con el
titulo del editorial de La Nacion comentado,
Los principios y los intereses, el negociador
soviético que en esos momentos se encontraba
en Buenos Aires ultimando los acuerdos de
compra, un tal Naumov, se dio por notificado
de la declaracion de la cancilleria argentina que
repudiaba la invasion soviética de Afganistin
y estampo su firma en el contrato de compra de
cereales., Supongo que Mattarollo deberia com-
prender lo que tan bien parecen comprender La
Nacién y el sefior Naumov.

Findlmente, también se anuncio en Buenos

Aires que los preparativos del viaje de Videla a._

China habian finalizado. No sabemos exacta-
mente que’ es lo que puede lograr la dictadura
militar allf, aunque suponemos que su intencion
es la de colocar esta visita\como un nuevo ele-
mento de presion en el juego gque sefalamos
intenta con las dos superpotencias. Pero cual-
quiera sea el resultado de’ esta visita, deberd
quedar claro 'que si China puede recibir al dic-
tador argentino en razon de sus “intereses na-
cionales’, nuestro “‘interés nacional’, que es-el
de nuestro pueblo explotado, torturado y asesi-
nado por esa dictadura militar, nos impone el
repudio al aval politico que eventualmente
pudiera darle.

A
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AMERICA LATINA

Internacional Socialista:
el descubrimiento de América

Oscar Gonzélez

Ciento dieciséis afos después de fundada la
Asociacion Internacional de Trabajadores —su
mas remoto origen—, delegados de partidos so-
cialistas, socialdemdcratas y progresistas de
todo el mundo, congregados en la Internacio-
nal Socialista, se reunieron en la Repiblica
Dominicana para analizar la situacién de La-
tinoamérica y el Caribe, acordar una politi-
ca comiin para el drea y elaborar un documento
contundente: la Carta de Santo Domingo.

La primera Conferencia Regional para Ameé-
rica Latina y el Caribe de la IS albergd por tres
dias, del 26 al 28 de marzo pasado, a los
maximos lideres del socialismo democratico
mundial (Willy Brandt, Mario Soares, Francois
Mitterrand, entre ellos), a 53 delegados de par-
tidos-miembro y a otros 58 representantes de
organizaciones ‘‘consultivas” (es decir, afines a
la IS).

Este evento, el primero que en toda su his-
toria dedica la IS a considerar exclusivamente
la problemdtica latinoamericana, ratifica la
precisa intencién de ese organismo por inser-
tarse politicamente en este continente, aban-
donando prejuicios eurocéntricos,

Durante la reunién se hablé claramente.

Los males de América Latina y el Caribe son:

dependencia politica y econdomica, vestigios
de colonialismo, intervenciéon imperialista, dic-
taduras militares.

“Hoy, el poder hegeménico / (en’ América
Latina) asume formas mds sofisticadas de
control, mediante el predominio de sus cor-
poraciones transnacionales, aliadas|a las bur-
guesias nacionales monopolistas y exiranje-
rizantes, que |prohijan en la region regimenes
autoritarios y represivos’’ (Carta de Santo
Domingo). \

El contenido (y aun la forma) de las reso-
luciones aprobadas en la reunién de-Domini-
cana (la citada Carta, un Documento econo-
mico y varios acuerdos sobre casos particula-
res), v el tenor de las maltiples intervencio-
nes producidas alli permiten —sin intentar
profundizar en el andlisis— descubrir algunos
elementos de juicio novedosos que pueden
servir para repensar algunos caballitos de bata-
lla, recurrentes toda vez que se habla de la IS.

Por ejemplo, respecto del anticomunismo
de la Internacional Socialista (y no olvidemos
que la IS fue refundada en 1951, en plena eta-
pa de la guerra fria) conviene tener presente
algunos hechos significativos:

—Fidel Castro, en su caracter de presiden-
te de los No Alineados, fue invitado a parti-
cipar de la reunién (pese a que Dominicana
y Cuba no tienen relaciones diplomaticas).
El mandatario cubano agradecié cordialmen-
te en un telegrama la invitaciébn y se excusd
de participar por razones de tiempo.

—La IS, lejos de alinearse, separa en la reu-
nion y en los documentos aprobados sus pro-
pios intereses de los de las ‘“‘grandes poten-
cias”, se diferencia de ambas, y las llama a
coexistir pacjficamente, a cesar la carrera
armamentista y a dedicar la inversion en gasto
bélico a la ayuda para el desarrollo del Tercer
Mundo.

—La IS recibe en Santo Domingo a un repre-
sentante del FSLN, el comandante Carlos
Nuafiez, quien agradece el apoyo de la Inter-
nacional (*“el mas grande que hayamos recibi-
do”, dice) y resefia los avances de la revolu-
cion sandinista.

—Finalmente, para cualquiera que haya
participado de la conferencia que comenta-
mos, queda claro, respecto de algunas situacio-
nes puntuales (como las de El Salvador y Gua-
temala, por ejemplo), que la solidaridad expre-
sada por la IS rebasari el caricter de mero
apoyo moral para trasladarse al terreno de la
ayuda material vy asi favorecer la lucha libera-
dora de esos pueblos.

En el diagnéstico de la situacién continen-

tal es quizd donde se perciben con mayor niti-
dez los esfuerzos de la IS por comprender la
realidad presente de Ameérica Latina. Especifi-
camente, en el estudio de la situacién en los
paises del Cono Sur, el andlisis adquiere preci-
sioén:

“En el Cono Sur, el imperialismo aplica, un
nuevo modelo de dominacién que requiere,
para su permanencia, la agresién en todo or-
den y que practica la violacién sistemidtica de
los derechos humanos y las libertades funda-
mentales.” Y anade:

“Sobre la base de la sobrexplotacion de
los trabajadores (el imperialismo) aplica (en
el Cono Sur) un esquema econdémico y social
de fascismo-dependiente y la doctrina de la
seguridad nacional, que favorecen el terro-
rismo de estado.”

Llama la atencién, asimismo, la considera-
cion que realiza en torno al tema de la demo-
cracia en América Latina, Histoéricamente
acusada de ejercer el “cretinismo parlamenta-
rio”, la Internacional advierte hoy dia:

“La democracia formal ha demostrado su
inoperancia para asegurar la libertad y la
efectiva participacion del pueblo.” En con-
secuencia, anade la declaracién final, “postu-
lamos una democracia con participacién po-
pular, que entregue a la clase trabajadora el
goce de los frutos del progreso, en un sistema
pluralista que asegure el pleno empleo y una
distribucién justa del ingreso.”

La creciente influencia de la IS en la vi-
da politica latinoamericana y del Caribe pare-
ciera acrecentarse tras la reunién de Santo Do-
mingo, si tenemos en cuenta la decision asumi-
da de enviar nuevas ‘“misiones” (integradas por
dirigentes de la Internacional) a los paises so-
metidos a dictaduras. En el mismo contexto
se ubica la exigencia —formulada a aquellos
mismos regimenes— de una “inmediata legali-
zacion de los partidos politicos y el regreso de
millares de dirigentes exiliados”.

La IS demanda asimismo la celebracion de
“elecciones libres’’ para evitar que alli prospe-
ren “hechos de violencia”, los que son consi-
derados como ‘“‘diltimo recurso al que apelan
los pueblos cuando se les niega el derecho a
vivir en paz y libertad”.

El parrafo anterior merece destacarse porque
él (y mids que nada la politica concreta de la
IS en Centroamérica y otras regiones) revela
la falacia de considerar simplistamente pacifista
a la Internacional Socialista. Lo dijo claramen-
te Bernt Carlsson —secretario general de esa
organizacion—: ‘“‘Somos partidarios de la paz
y enemigos de la violencia |[...] consideramos
injusto glorificar la lucha armada. Sin embar-
go [. . .] cuando la violencia institucionalizada
amenaza con imponer la paz de los esclavos,
entonces, no sblo admitimos, sino que tam-
bién impulsamos la resistencia armada del
pueblo.’

Y en el caso de El Salvador, en un marco
politico preciso (Guillermo Ungo hablé a nom-
bre del MNR de ese pais, pero también de las

organizaciones populares —guerrilleras— sal-
vadorenas) la Internacional declaré: “El pueblo
salvadorefio es el dnico-que tiene derecho a
decidir su propio destino.”

En sintesis, puede decirse que la IS, orde-
nada y metddicamente desde la realizacion de
su congreso en Ginebra (en 1976), concluye en
Santo Domingo con un proceso: el de su pro-
pio descubrimiento de Ameérica. De la procla-
ma general de aquella fecha (‘““Deploramos la
diseminacion de dictaduras en Ameérica La-
tina.”) se llega hoy a mayores precisiones,
Las que caracterizan una opcién por la cual
podrin tomar o no partido los sectores so-
cialistas, progresistas y antimperialistas del
continente,

Una Internacional partidaria de la democra-
tizacion de la regi6én, de una mayor justicia
social, que condena la politica imperialista,
propugna un nuevo orden econdmico mun-
dial y valida la resistencia armada de los pueblos
en su lucha por la democracia.

Serd en noviembre préximo, en Espana,
durante el venidero congreso de la IS, cuando
se adviertan los nuevos frutos de esa ofensiva.
Para entonces, el Comité Latinoamericano for-
mado en Santo Domingo (Brandt, Carlsson,
José Francisco Pefia Gémez, Michael Manley,
Gonzalo Barrios, Anselmo Sule, Daniel Odu-
ber, Carlos Andrés Pérez, Luis Alberto Mon-
ge, O. Trotman y Leonel Brizola) deberd
presentar ‘‘las propuestas especificas sobre
las medidas que deben tomarse para que nues-
tros paises adquieran su liberacién econémica
y politica”.

Conviene decir algo, finalmente, sobre la
participacién argentina en la reunién de Do-
minicana.

El dnico movimiento socialista de América
Latina que mantuvo vinculos permanentes
con la Internacional (en sus diversas etapas)
lo fue, precisamente, el argentino. Cabria
aqui recordar, por ejemplo, que la primera
accion obrera organizada del pais (la manifes-
tacion en demanda de la jornada laboral de
ocho horas, el 1 de mayo de 1890) se realiza en
cumplimiento de la resolucién aprobada por
el Congreso de Paris de 1890, durante el
cual se constituye la II Internacional (la I In-
ternacional sélo perdurd hasta 1876).

Posteriormente —y no cabe aqui hacer his-
toria— las relaciones entre el socialismo argen-
tino y la Internacional se limitaron a la par-
ticipacion de algunos delegados en los congre-
sos y, en tal cardcter, José Ingenieros, Juan
B. Justo, Manuel Ugarte y Enrique Dickmann,
entre otros, representaron a Argentina.

Cuando, concluida la segunda guerra, sur-
ge la iniciativa de conformar una nueva Inter-
nacional, Argentina es, también, el Ginico pais
que participa de las reuniones preliminares
(como la de Clacton On Sea, Inglaterra, en
1947).

Pero lo cierto es que la nueva IS (organi-
zada en Francfort, en 1951) se desentien-
de de la problemdtica latinoamericana —en
sus documentos iniciales sblo se refiere a los
“‘paises subdesarrollados’ en general— y en el
continente s6lo se mantiene como enlace
primitivo, con una oficina de informacién con
sede en Montevideo (la que perdura hasta la
década del 60).

S6lo en el congreso de Ginebra, en 1976,
la Internacional disena su nueva tictica, su
“ofensiva’’ en América Latina.

De alli en mads, la participaciébn argentina
en las reuniones de la IS sera miltiple: con-
curririn radicales como Balbin (Caracas,
1976) o Solari Irigoyen (Vancouver, 1978),
representantes montoneros, delegados de gru-
pos socialistas diversos, dirigentes intransi-
gentes. Sin embargo, la calidad de partido-
miembro la retendri hasta hoy en dia una
diminuta organizacién, el Partido Socialista
Popular, que dirige Vietor Garcia Costa.

A Santo Domingo concurrieron por Ar-
gentina: Garcia Costa; tres representantes
del PI (Alende, May Zubirfa y Birgin) y dos de
la Confederacién Socialista Argentina (Vis-
conti y Corbiere), ademas de un invitado a ti-
tulo personal, Gregorio Selser. Sin embargo,
poco es lo que la delegaci6on argentina pudo
lograr de la reunién, salvo hacerse escuchar
brevemente en las sesiones, Es que la condi-
cion para que la Conferencia aprobara una
resolucién particular sobre el caso argentino
dependia de un hecho basico: el acuerdo de
todos los argentinos presentes. Y eso no fue
posible.



Declaracion de Santo Domingo

Introduccion

La Primera Conferencia Regional de la Interna-
cional Socialista para la América Latina y el
Caribe es un suceso de singular trascendencia
politica. Por primera vez en la historia del con-
tinente se han reunido en un punto de nuestra
geografia representantes auténticos de los par-
tidos v movimientos socialistas, democrati-
cos y antimperialistas de Ameérica Latina, Eu-
ropa y Africa.

La propia Ameérica Latina, a pesar de la si-
militud de sus problemas econoémicos y socia-
les derivados de una situacion de dependencia
experimentada bajo diferentes grados por todos
sus paises, no habia logrado hasta ahora una
concertacion partidista general, debido al in-
comprensible aislamiento y desvinculacion de
sus movimientos populares,

La Conferencia Regional ha dado en este
aspecto un gigantesco paso hacia adelante al
congregar por primera vez a los partidos socia-
listas, laboristas y antimperialistas de la zona.
Es el Caribe el area del subcontinente que
con mayor fuerza refleja las luchas de las po-
tencias coloniales entre si y su accién de-
formante y opresora sobre nuestras socieda-
des.

Las grandes potencias de ayer y de hoy les
transmitieron a los paises del Caribe sus anta-
gonismos y rivalidades que se constituye-
ron en una pesada y negativa herencia que es
causa eficiente de esta histérica separacion,
que hoy comienza a tener fin.

Pero la importancia del Caribe se paten-
tiza también en el hecho de que es la region
hemisférica donde mayores avances han tenido
los principios del socialismo democratico, como
lo prueba la presencia en esta conferencia de re-
presentantes de partidos socialistas del Caribe
de habla inglesa y holandesa que han logrado
superar la ola contrarrevolucionaria que ha ba-
rrido las instituciones democriticas en otras
subregiones del continente y construir el pro-
greso social y econémico de sus paises en un
marco de autodeterminacion y libertad.

En un mundo dividido en bloques, la auto-
determinacién y la libertad sblo pueden ser
arrancadas a los explotadores nacionales y
extranjeros de nuestros paises con la construc-
cion de un vigoroso movimiento de solidari-

dad de las fuerzas populares de los paises del
Tercer Mundo en alianza con las organizacio-
nes democriticas y progresistas de los pai-
ses desarrollados.

De ahi el por qué adquiera una especial im-
portancia la participacién en esta Conferencia
de los dirigentes de los partidos y movimien-
tos de liberacién de Africa que han logrado
vencer el colonialismo y racismo o libran el
combate final por la conquista de su liber-
tad.

No menos trascendencia reviste para el éxi-
to de esta Conferencia y las actividades futu-
ras de la Internacional Socialista en esta region
del mundo, la presencia de prominentes lideres
europeos representantes de partidos democra-
ticos que han cumplido un rol de primerisi-
ma importancia en la conquista de un mejor
nivel de vida para las masas trabajadoras de sus
respectivos pueblos y han contrarrestado al mis-
mo tiempo la accién intervencionista de las
fuerzas conservadoras y monopdlicas contra-
rias al desarrollo autébnomo de nuestros paises.
Son ellos los mejores aliados del socialismo de-
mocritico en los paises del Tercer Mundo.

Desde el Congreso de Ginebra de 1976,
cuando se eligi6é presidente al companero Willy
Brandt, la Internacional Socialista dejé de ser
una organizaciéon exclusivamente europea, dan-
do inicio a una ofensiva hacia el Tercer Mundo,
que se manifestd con el ingreso en su seno de
partidos procedentes de América Latina, Asia
y Africa, asi como por la realizaciéon de una
serie de acciones que proyectaron la _dctitud
solidaria de la Internacional en las ‘mayores
dreas de conflicto del mundo de hoy, como lo
prueba el envio de varias misiones al /Africa
Austral, al Medio Oriente y a la América La-
tina en varias oportunidades.

Este creciente interés de la América Latina
en las decisiones de la Internacional Socialis-
ta se puso de relieve en la participacién que tu-
vieron en el ano 1976 influyentes dirigentes
europeos, algunos de ellos ejerciendo las mas al-
tas responsabilidades de poder, en la conferen-
cia celebrada en la ciudad de Caracas.

A partir de esos acontecimientos, la Inter-
nacional Socialista quedé comprometida con la
lucha que libran los pueblos africanos contra el
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aparthaid y el colonialismo, asi como aumento
su compromiso con la defensa de las liberta-
des democriticas y la independencia de los
pueblos de América Latina.

Resultados concretos de estas determinacio-
nes fue en parte la victoria electoral del Parti-
do Revolucionario Dominicano, que recibio
la solidaridad de la Internacional Socialista
antes, durante y después de las elecciones que
llevaron al poder a esa organizacion politica.

Igualmente se puso de relieve esta actitud
solidaria de la Internacional Socialista en el
apoyo militante en todas las formas ofrecido
a la revolucién nicaragiiense para el desplaza-
miento de la dictadura de Anastasio Somoza
y los esfuerzos hechos en pro de la consolida-
cion del régimen revolucionario del que es un
claro ejemplo la misibn enviada a ese pais
bajo la direccion del comparniero Mario Soares.

La Internacional ha seguido ganindose el
respeto de los pueblos de América Latina y el
Caribe con la resuelta solidaridad que se le
viene ofreciendo a los pueblos de Jamaica, El
Salvador y Guatemala, solidaridad que debe
ampliarse en la medida en que las crisis de esos
paises adquieran caracteristicas mas agudas.

La Internacional Socialista ha ofrecido sus
tribunas a dirigentes que luchan por la auto-
determinacién de paises de Africa y América
Latina que todavia no han conquistado su in-
dependencia. Es con este acervo de realiza-
ciones cumplidas en defensa de los paises
del Tercer Mundo que se realiza esta Conferen-
cia Regional con la finalidad de ampliar su lu-
cha por la liberacion de América Latina.

En este contexto, la Conferencia Regional
de la Internacional Socialista considera per-
tinente formular los siguientes planteamientos:

1] La politica imperialista en el drea ha de-
jado huellas indelebles. Hasta hoy perviven con-
secuencias de la aplicacion de esa politica, co-
mo._el estatuto colonial que pesa sobre la isla
de Puerto Rico y otros territorios bajo control

de metropolis europeas y la existencia de ba-_

ses militares fordneas en esta zona.

2] Hoy el peder hegeménico asume formas
més sofisticadas de control mediante el predo-
minio de /sus’ corporaciones fransnacionales
aliadas a las burguesfas nacionales monopolis-
ticas y extramjerizantes que prohijan en la
region regimenes autoritarios y represivos. En
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el Cono Sur, el imperialismo aplica un nuevo
modelo de dominacién que requiere para su
permanencia la regresién en todo orden y que
practica la violacion sistemitica de los derechos
humanos y de las libertades fundamentales.
Sobre la base de la sobrexplotacion de los
trabajadores aplica un esquema econdomico ¥y
social de fascismo dependiente y la “doctrina
de la seguridad nacional” que favorece el te-
rrorismo de estado asesinando dentro y fuera
de sus fronteras. Particularmente Chile, Argen-
tina y Uruguay se transforman asi en estados
periféricos del sistema central con un nuevo
modelo de acumulacién capitalista.

En El Salvador la violencia institucionalizada
ha significado, en lo que va del ano, la pér-
dida de cientos de vidas humanas, con la com-
plicidad del régimen militar y con la incompren-
sible participacion de ciertos sectores de la de-
mocracia cristiana.

Guatemala también vive un cuadro seme-
jante desde el afno de 1954. Esta Conferencia
Regional de la Internacional Socialista debe
expresar a los pueblos de esos dos paises la
solidaridad que los ayude a su liberacién,

La Conferencia manifiesta igualmente su
preocupaciéon por el deterioro de la situacion
politica en Colombia, en donde se han denun-
ciado reiteradas violaciones a los derechos hu-
manos y espera que su gobierno democritico
elimine esas peligrosas tendencias regresivas.

La Internacional Socialista debe estar
atenta y repudiar los intentos desestabiliza-
dores denunciados por el gobierno de Jamai-
ca y condenar la presion financiera de que ha
sido objeto por el Fondo Monetario Internacio-
nal.

3] La democracia formal ha demostrado su
inoperancia para asegurar la libertad y la efec-
tiva participacibn del pueblo. Postulamos
una democracia con participacion popular;
que eniregue a la clase trabajadora el goce
de) los frutos del progreso en un sistema plu-
ralista que asegure el pleno empléo y una
distribucion justa del ingreso. y.

4] Se hace indispensable revisar la legislacion
que, basada|en” principios juridicos/colonialis-
tas, relega a‘la mujer de'\América Latina y el
Caribe a una/ situacion subalterna de explo-
tacion. El problema de la mujer no puede se-
pararse de la cuestion econémica social glo-
bal que afecta a cada pafs.

5] Reiterdmos nuestro |firme' propésito de
luchar por la creacién de un Nueve Orden Eco-
néomico Internacional /que ponga término al

injusto orden existente. Es necesario advertir

que después de las Declaraciones y Resolucio-
nes aprobadas por la Organizacion de las Na-
ciones Unidas y sus diferentes 6rganos muy po-
co o nada se ha avanzado.

Es necesario un cambio estructural profun-

.do que asegure la redistribucién de la rique-

za mundial para que ella llegue a las grandes
masas de los paises subdesarrollados, los que a
su vez deberin cambiar sus viejas estructuras.

Debe cesar la carrera armamentista y dedi-
car las enormes inversiones que a ella se desti-
nan al desarrollo de los paises del Tercer Mun-
do, lnica forma de asegurar la paz entre los
pueblos.

La Conferencia Regional formula un llama-
do a todos los gobiernos del mundo para ter-
minar con el actual clima de guerra fria y bus-
car los medios de establecer la coexistencia
pacifica entre las grandes potencias. En conse-
cuencia, condena la intervencién en Afganistan
y, en general, toda intervencién armada de cual-
quier nacion en otro u otros paises.

6] Saluda y expresa su solidaridad esta
Conferencia con las luchas de liberacion en
Africa Austral que han alcanzado un nuevo
triunfo en Zimbabwe y ofrece su apoyo al
gobierno democritico de ese pais.

7] La Conferencia Regional recomienda
a la Internacional Socialista incrementar su pro-
grama de acciones en favor de los paises de
América latina que luchan por la democracia.
Se propondri el envio de misiones a los pai-
ses gobernados por dictaduras militares donde
los dirigentes y militantes de partidos demo-
craticos desenvuelven sus vidas bajo las mas
precarias condiciones d2 existencia y de liber-
tad.

Estas misiones podrin comprender un pais
determinado, pero también podran dirigirse
a varios paises,

Es precondicién para el restablecimiento
de la demo.cacia en los pafses de America Lati-
na oprimidos por regimenes dictatoriales, la

inmediata legalizacibn de los partidos poli-
ticos disueltos y el regreso de los millares de di-
rigentes exiliados a quienes los dictadores han
convertido en parias,

Se deberan desplegar los mayores esfuerzos
para lograr que estos luchadores expulsados re-
ciban un tratamiento considerado de parte
de los gobiernos democriticos de la region.

La celebracién de elecciones libres y el
respeto a las libertades fundamentales son
principios constitutivos del pensamiento socia-
lista democratico y en consecuencia con ellos
pedimos elecciones libres en los paises donde
la fuerza bruta ha anulado completamente
la expresion de la voluntad popular.

Acelerando estas soluciones electorales, evi-
taremos que esos paises sean victimas de he-
chos de violencia, dltimo recurso al que acu-
den los pueblos sometidos cuando se les niega
el derecho a vivir con libertad y paz.

Si la Internacional Socialista tiene un deber
que cumplir en relacién con la promocién de la
democracia en los paises gobernados por dicta-
duras, mayor debe ser este compromiso con
los paises que estdn en transito hacia la demo-
cracia después de superar el totalitarismo
militar, Tales son los casos de Bolivia y Peri.

En Bolivia el proceso democratico corre
serios riesgos debido a las graves amenazas
de intervencién de sectores antidemocriticos
de las fuerzas armadas que aspiran a interrum-
pir la marcha hacia la democracia sumiendo
ese pais en un bano de sangre. Misiones ob-
servadoras a Peri y Bolivia deberin enviarse
con el fin de robustecer la legitimidad de los
procesos electorales con una presencia inter-
nacional.

Finalmente, la Conferencia Regional enco-
mienda al Comité de Ameérica Latina y el Ca-

ribe estudiar la situacion de la regiéon en sus
planos politico, econémico y social y presen-
tar un informe contentivo de sus conclusio-
nes en estos aspectos que deberd presentar-
se en el proximo congreso, a celebrarse en Ma-
drid. Este informe debe contener propuestas
especificas sobre las medidas apropiadas que
deben tomarse para que nuestros paises ad-
quieran su liberaciébn econémica y politica.

La Conferencia Regional ha iniciado la
época de la unidad de las fuerzas antimperia-
listas y socialistas de la América Latina, Euro-
pa y Asia. En el caso de América Latina, el
apoyo de los europeos y los africanos contri-
buird a la forja de la unidad en la lucha por
el poder, unidad que es un preliminar de la
integracion econdémica que debera cristalizar
nuestro continente ya liberado para hacer
realidad el desarrollo autémono.

Pero la solidaridad es reciproca, y en esta
Conferencia los latinoamericanos han adquiri-
do el compromiso de ofrecer su respaldo a la
lucha que libran los pueblos explotados de
Africa y Asia por la liberacion.

S6lo habra paz en el mundo cuando los ex-
plotados de hoy sean los hombres y mujeres
libres del manana. Y en esa magna empresa
estamos comprometidos.

Como lo expresara en su discurso de clau-
sura el Presidente de la Internacional Socialis-
ta, extendemos al Partido Revolucionario Do-
minicano y al Gobierno de Reptblica Domini-
cana nuestra gratitud y reconocimiento por la
magnifica organizaciébn de esta Primera Con-
ferencia Regional para Ameérica Latina de la
Internacional Socialista.

Santo Domingo, D. N,
28 de marzo de 1980.



La izquierda latinoamericana

ayer y hoy

Héctor Béjar

Introduccion

El presente texto tiene por objeto diferenciar
lo que ha sido la izquierda latinoamericana has-
ta hoy, de lo que, a nuestro juicio, deberia ser
en el futuro. Entendemos por “izquierda”, en
sentido amplio, el conjunto de grupos y parti-
dos politicos que se han planteado, a partir de
la década de los afios 20, la transformaci6n inte-
gral de nuestras sociedades. Ello incluye a las
izquierdas populistas que, como el Apra en el
Peri o el peronismo en Argentina fueron, en
determinadas épocas, verdaderas escuelas poli-
ticas para las mayorias populares. Y, en senti-
do mads estricto, nosreferimos a las izquierdas
marxistas-lenistas, Creemos que nuestro sub-
continente, aun cuando en conjunto no ha ex-
perimentado alin una profunda transformacién
social, si ha cambiado lo suficiente como para
plantear a los latinoamericanos la necesidad de
establecer nuevos puntos de partida para su ac-
cion politica. Una pormenorizada comparacion
entre las tareas que se planteé la izquierda de
los anos 20 y las que son necesarias hoy, al pro-
mediar la segunda mitad del siglo, merece ser
tratada mds extensamente. Por ello, en el pre-
sente trabajo sb6lo senalamos, asistemiticamen-
te, aquellos puntos que nos parecen esenciales
para el resurgimiento de una izquierda latinoa-
mericana que, manteniéndose revolucionaria en
sus objetivos y sus métodos, sepa ser también
realmente contempordnea: nueva porque da res-
puesta a los nuevos problemas que confronta
América Latina,

Nacimiento y origen

En general, si en Europa el marxismo surgio
después de un siglo de capitalismo, llegé a mu-
chos paises de América Latina atn antes que
el capitalismo haya cubierto todos los ambitos
de nuestro desigual desarrollo. Ciertamente,
ésta era también la situacion de los marxistas
rusos que tomaron el poder en condiciones es-
peciales, determinadas por una catastrofica de-
rrota militar de su pais. Pero cabe interrogarse
si América Latina, como la Rusia Zarista, era
un ‘“‘eslabon débil’’ del capitalismo o si, antes
bien, su ubicacién bajo la directa influencia de
un imperialismo en ascenso como el norteame-
ricano, la convertian en “eslabdon fuerte’’ de
una cadena de dominacién, en zona alejada de
las grandes conflagraciones bélicas del siglo XX
¥, por tanto, sin un factor esencial que permi-
tiese equipararla a otros paises europeos o asii-
ticos que vivieron “‘situaciones revolucionarias”.

Hoy podemos decir que la singularidad de
Ameérica Latina era, en los afios 20 y 30, mayor
de lo que la izquierda de aquella época creyd.
Puede decirse que, al nacer, la izquierda revolu-
cionaria Latinoamericana no se planted el sub-
continente como motivo de reflexion, ni vio en
su singularidad un reto para un esfuerzo de in-
terpretacion; lo vio como campo de accion, de
experimentacién o repeticion, de aplicacion de
las lecciones positivas o negativas, de otros pro-
cesos revolucionarios. Antes que interrogarse
sobre la revolucidbn como continuidad de la
historia latinoamericana, la izquierda plante6 la
revoluciéon como continuacion de la historia de
otros pueblos y otras clases sociales. Casi siem-
pre aunque con excepciones esa izquierda ini-
cial se interrogdé sobre los problemas de revolu-
ciones de otros continentes filtrados por la
visiobn de quienes habian triunfado en el asal-
to al poder y en las luchas internas que le suce-
dieron.

Tuvimos asi una vision tendencial, nublada
por otras visiones, de nuestros fenémenos so-
ciales. Pero ademas de ello, la accion politica
estuvo —como sigue estando hoy dia— condicio-
nada por la circunstancia de que América La-
tina recibe las influencias de los poderes inter-
nacionales, Cada uno a su tiempo, el impe-
rialismo britdnico, los pafses del eje fascista,
y el imperialismo norteamericano determinaron
cambios de politica, disputas por el poder,

divisiones en los grupos dominantes, modifi-
caciones en las relaciones de nuestros paises
y, por ende, en parte notable, de la informa-
cion que recibian nuestras clases politicas y,
dentro de ellas, la izquierda. Y desde otra pers-
pectiva, pero con igual o mayor influencia,
la Internacional Comunista determiné de ma-
nera directa las interpretaciones y lineas po-
liticas, los enfrentamientos y alianzas, las
aperturas y autoaislamientos de un sector
importante de nuestras izquierdas marxistas.

En el Peri, por ejemplo la izquierda marxista
no fue resultado de una larga, continuada y
natural evolucion de las luchas y conciencia po-
pulares. Fue un articulo de importacién que lle-
g6 junto con el capitalismo industrial, por la via
de nuesiras clases medias ilustradas. Esto suce-
di6 en un pais en que las diferencias sociales, ra-
ciales y culturales entre la intelectualidad y las
mayorias populares era muy grande. Las ideas
de izquierda, que cifraban esperanzas en la ca-
pacidad liberadora del proletariado, cuando ain
no habia conciencia de la derrota de las revo-
luciones comunistas en Europa, llegaron a un
pais de proletariado minoritario, indefinido so-
cialmente e incipiente. Las que ubicaban al
campesinado en un rol subalterno y secundario
fueron difundidas en un pais en que existia una
larga tradicién de luchas compesinas y donde
el campesinado constituia las cuatro quintas
partes de la poblacion. Donde existia una na-
cionalidad aGn no formada era precisamente
alli donde el problema nacional era descartado,
subestimado o usado solamente como tema re-
torico.

Hoy dia, la izquierda hace frente a un mundo
que cambia aceleradamente, mds rapidamente
que su percepcion de la situacién y, por ello,
corremos el peligro de que nuestra comprension
del presente se realice recién cuando'éste se ha-
ya convertido en pasado. Hoy dia, el imperia-
lismo financiero de exportacion de capitales
que analizé Lenin se ha convertido en el poder
planetario de las transnacionales; la propiedad
y el uso de la técnica parece ser ya una fuente
de poder mis importante que el capital finan-
ciero; la revolucién socialista triunfante en un
solo pais se ha convertido en un conjunto de
paises que tienen sus propias contradicciones y
competencias por areas de influencia, y hasta
enfrentamientos armados; el crecimiento del
proletariado ha sido menor que el de las clases
medias y los sectores terciarios y marginales;
el problema indigena ha sido casi superado por
la migracién interna y la urbanizacion acelera-
da; las diferencias raciales estin siendo amen-
guadas por el mestizaje; nuestros estados na-
cionales se hacen mais complejos, y nuestras
clases dominantes se amplian y diversifican; el
poder militar tiene en algunos paises una capa-
cidad de decisi6bn equiparable al poder oligar-
quico; y, en fin, nuestra dependencia de los
poderes econémicos y politicos contempora-
neos cobra nuevas formas y modalidades.

Por otra parte, nuestros pueblos siguen ha-
ciendo, trabajosamente, su camino hacia la ma-
durez mediante experiencias tan variadas como
no consolidadas estdn nuestros regimenes poli-
ticos. Asi, América Latina ha presenciado suble-
vaciones campesinas de cardcter masivo, luchas
de los trabajadores mineros que bordean la in-
surreccion; movimientos huelguisticos de los
obreros industriales; nacionalismos y reformis-
mos militares; golpes de estado; frentes popu-
lares electorales; movimientos guerrilleros en
la ciudad y el campo; sublevaciones militares y
caudillismos civiles; partidos populistas y sec-
tarismos minoritarios. La multiplicidad de ex-
periencias que ha vivido Ameérica Latina revela
por si misma que la via del cambio social no es
unilineal, ni puede estar concentrada en un solo
modelo, ni serd abierta por una sola clase social.

Todo ello configura un mundo esencialmen-
te nuevo y exige también un nuevo sistema de
conceptualizaciones, nuevas estrategias politi-
cas, nuevos programas de accién y un lenguaje
renovado, sin los cuales, las izquierdas latinoa-

mericanas no podrdn ubicarse en una posicién
social y politica que les abra perspectivas hacia
el poder.

A diferencia de la época en que se recibia
experiencias ya vividas y se aplicaba modelos
elaborados en forma de ‘“paquetes” ideologi-
cos para difundir entre las masas, se trata ahora
de un conjunto de cuestiones a discutir, Las iz-
quierdas de hoy, no tienen tanto un sentido
mistico de su misibn como portadoras de una
verdad a divulgar entre las masas, sino una vo-
luntad de reflexionar y elaborar. Algunas de es-
tas cuestiones, son las siguientes:

1] :En la situacién actual de América Lati-
na, es realmente posible ensayar revoluciones
antimperialistas del corte cldsico o se trata mas
bien de disenar estrategias que incluyan el en-
frentamiento con determinadas dreas econémi-
cas y politicas del mismo y el entendimiento
con otras? Ello va ligado a otra cuestion no me-
nos importante: ;es posible realmente, acabar
bruscamente con nuestra dependencia de los
paises imperialistas o debemos resignarnos a
disminuir esa dependencia, preservando al ma-
ximo nuestras dareas de decision auténoma o
ensanchdndolas de acuerdo a una estrategia mas
o menos adecuada a factores y condicionamien-
tos coyunturales? Hoy parece cada vez mds cla-
ro que, si el colapso del imperialismo no pasa
de ser una hipdtesis no comprobable a corto
plazo, América Latina se encuentra frente a la
necesidad de disefiar estrategias flexibles en sus
ineludibles relaciones con el imperialismo, a la
vez que plantear su sistema de relaciones con las
potencias y paises del campo socialistas.

2] Parece claro que construir las bases para
un crecimiento auténomo equivale a construir
economias autocentradas, organizadas para el
uso 6ptimo de nuestros recursos naturales y la
satisfaccion de las necesidades basicas de nues-
tros pueblos. Aun cuando nuestras izquierdas
no tengan el poder, deben cultivar su-voluntad
v capacidad de gobernar. Pero esto supone plan-
tearse un complejo mecanismo de medidas que
abarcan miltiples campos, y disefar las politi-
cas correspondientes, dirigidas a hacer realidad
los proyectos nacionales planteados para cada
pais. E implica también estrategias de entendi-
miento en/cada campo con los grupos econémi-
cos existentes para lograr que cumplan el rol
que se les propone en el proyecto. Se trataala
vez que del planteamiento de uno o algunos
““modelos’’, de'la realizacion de una estrategia

-que requiere una direceién politica no dogma-

tica, y permeable a los cambios de la realidad.
3| Ello quiere decir también que las antiguas
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demandas antimperialistas y por la reforma
agraria, que constituyeron ideas-fuerza en mu-
chos de nuestros paises, van dejando de tener
sentido en cuanto no expresan, por si mismas,
una posicion politica dirigida a la liberacion de
nuestros pueblos. La denuncia del imperialis-
mo debe ser reemplazada por planteamientos
integrales de reconstruccién de nuestras eco-
nomias y rescate de nuestras culturas. Ya no
se trata tanto de definirse antimperialistas si-
no de establecer como somos antimperialistas
¥ qué tipo de antimperialismo portamos;es de-
cir aquél que proponiendo soluciones concretas
a nuestros problemas trascienda los limites de
la denuncia y la retérica, incluya planteamien-
tos que son capaces de despertar la adhesion de
amplios sectores sociales.

Lo mismo sucede con la reforma agraria.
Desde 1930 hasta hoy, algunos paises de Améri-
ca Latina han desarrollado experiencias de re-
forma agraria. Y el resto del mundo rural estd
siendo alterado por la penetracion de las trans-
nacionales, y procesos de acelerada migracion
interna. Kl problema del campo sigue siendo
central en cuanto afecta nuestra produccion de
alimentos pero lo es menos en cuanto tiene que
ver directamente con la vida de cada vez menos
personas. El problema de la vida en la ciudad ha
sustituido, en urgencia, al de la poblaciéon cam-
pesina, aun cuando ambos estin ligados por una
problematica comiin. Cada vez resulta mas claro
que la reforma agraria debe ser, en nuestros pai-
ses, un proceso de transformacion sociecono-
mica integral y, por tanto, mucho mais amplio
que la simple redistribucion de la tierra y eli-
minacion del latifundio que plantearon los
marxistas latinoamericanos de los anos 30 y
que realizaron algunos paises dél continente
como Peri y Bolivia. Y es que la redistribu-
cién de la tierra debe ser acompanada, para
que tenga éxito, de una reubicacion de la
economia rural, dentro del conjunto de nues-
tras economias nacionales.

4] Existen ademds un conjunto de problemas
que exigen respuestas y constituyen -tareas
urgentes para nuestros paises. Ellos son: la pro-
duccion masiva-de alimentos con recursos pro-
pios; la salud general de nuestras poblaciones;
la busqueda y consecucién de fuentes propias
de energia; la movilizacion economica y poli-
tica de las masas des o subempleadas’; la busque-
da| de criterios adecuados para la transferencia
de| tecnologias o el desarrollo de tecnologias
propias; el cambio de nuestros patrones-de con-
sumo y la reorganizaciébn de nuestros aparatos
productivos. Algunos problemas que estin de-
tras de las tareas planteadas han existido antes
y otros constituyen parte reciente de nuestra
época.

Sin embargo, una vez mais la diversificacion
de la izquierda marxista latinoamericana en sus
variantes prosoviética, maoista, trotskista, etc.,
no es contraparte de la multiplicidad del fe-
néomeno latinoamericano sino de los centros
de poder del mundo socialista. Por ello, su dis-
persion fisica y sus rivalidades encubren un
conjunto de conceptualizaciones y plantea-
mientos, que es el mismo de los anos 20 y que,
en gran parte, supervive hasta hoy como ele-
mento comin a todas estas tendencias: la
concepcion del imperialismo como fase fi-
nal del capitalismo, la esperanza en el creci-
miento cuantitativo y cualitativo del prole-
tariado como condiciobn determinante del
cambio revolucionario, el senalamiento del
problema indigena como esencial en los paises
andinos; la idealizacién del modelo de organi-
zacion bolchevique como aquél que garantiza
la toma del poder; la sujecion de los partidos
nacionales al liderazgo de un pais y un partido
guias.

El camino de la izquierda hacia el poder

Lo anterior se refiere tanto al mundo en que vi-
ve la izquierda latinoamericana hoy, como a la
conciencia que de él tiene, o debe tener. Ahora
bien, ;qué relacion tiene todo ello con el ca-
mino de la izquierda hacia el poder? El punto
de partida de la izquierda fue su convocatoria
al proletariado y en segundo lugar al campesi-
nado y las clases medias. Hoy también los sec-
tores y grupos sociales en capacidad para par-
ticipar parecen multiplicarse y precisarse a la
vez. En primer lugar, es evidente que el papel
del proletariado varia segiin el grado de indus-
trializacion de nuestros paises. En Argentina, la
organizacion obrera constituye ya una institu-
cion nacional y ha resistido a los més bruscos e

insblitos cambios politicos. Pero, a la vez, por
las dimensiones de su burocratizacién, no pa-
rece ser una fuerza capaz de liderar por sfi
misma, una transformacién social. En Brasil,
el surgimiento de grandes sindicatos indus-
triales no marcha paralelo a la centralizacién
de los mismos y el peso de los sectores tercia-
rios de la economia parece ser cada vez
mas grande, En Chile, hasta antes de la caida
de Allende, la clase obrera jugdé un rol prota-
gonico en la vida politica, equiparable al de
los grandes partidos. En Bolivia, pais de menor
desarrollo relativo, los mineros siguen siendo
el centro de gran parte de la vida politica. En
fin, cada pais parece ser un caso a estudiar indi-
vidualmente. Y lo mismo acontece con el cam-
pesinado, cuyo rol varia segun la singularidad de
cada pais. Sin embargo, es evidente que el cre-
cimiento cuantitativo y cualitativo del proleta-
riado, su numero efectivo, su relacién con
los mecanismos claves de la economia, su nivel
de organizacion, de reclamo, y su conciencia de
los problemas nacionales, no corren paralelos
con las urgencias anteriormente descritas. Mas
alin parece ser que la complejidad de los proble-
mas técnicos que lleva aparejado el analisis y
encaramiento de nuestras cada vez mas compli-
cadas realidades, estd cada vez mas lejos de las
posibilidades del proletariado y las clases pobres
de nuestros paises, de lograr realmente, hege-
monizar nuestros procesos politicos.

Ello obliga también a replantear el problema
de las clases y grupos que estian en condiciones
de participar en los cambios sociales que se
proponen para América Latina. A pesar de la
derrota de los procesos chileno, boliviano y pe-
ruano, la década de los setenta ha aportado nue-

vos elementos de cambio, al presentar casos de
variaciéon sustantiva del rol tradicional de ins-
tituciones como la iglesia y las fuerzas armadas,
en varios paises. Ello obliga a considerar con
mas atencion y menos prejuicios, lo que acon-
tece dentro de cada una de estas instituciones,
sin exagerar los fenomenos, pero también sin
ignorarlos. Por otra parte, el crecimiento y
complejizacion del estado (entendido en su
sentido estricto de aparato burocritico) ha acre-
centado la influencia de las capas tecnoburo-
craticas, cuyo rol aparece menos subordinado
a su propio aparato, en la medida en que los
conocimientos y las técnicas que portan son
cada vez mas escasos, y, por tanto, mas valio-
sos. Todo ello corre paralelo al desarrollo de
los sectores intelectuales, a la masificacion de
las universidades y al perfeccionamiento de
las técnicas de investigacion que nos proporcio-
nan cada vez mds ‘‘materia prima’’ para nuestra
interpretacion de la realidad.

Lo anterior es objetivamente cierto y facil-
mente demostrable. Ocurre sin embargo, que
acrecienta la preeminencia de las clases medias
ilustradas sobre el resto de los sectores no oli-
garquicos de la sociedad. Tanto en el caso de la
iglesia progresista como de las fuerzas armadas,
como de la tecnoburocracia y la intelectualidad,
se trata de grupos sociales que ya han logrado
una ubicacion expectante dentro del sistema
actual y que no tienen nada que ganar con un
nuevo sistema, que no sea la satisfaccién de
ver sus deseos cumplidos. Pero si pueden per-
der con una transformacién profunda, con el
‘“desorden’ que acompafna a toda revolucién
violenta o con la redistribucion del ingreso
que debe acompanar a toda revoluciébn que



merezca tal nombre. Si ello es asi, la revolu-
cién latinoamericana, se encuentra frente al
curioso fenémeno de tener aliados importan-
tes pero no sectores lideres ni protagdnicos.
Por ello, el sujeto de una nueva hegemonia se
esfuma si se pasa del discurso a la realidad.

Hay un factor adicional. Y es que la trans-
ferencia de conocimientos nuevos, que es
también de posibilidades nuevas de cambio,
no se estd realizando con la suficiente rapidez,
de la “clase intelectual” a la ““clase politica”.
Cada vez aparece con mayor claridad también,
el nuevo rol “intermediario” que cabe a los
partidos entre las necesidades de los sectores
populares y las posibilidades planteadas por
los sectores intelectuales. Pero ello, y otras
razones que expondremos mas adelante, lle-
va también a replantear el rol de los parti-
dos politicos revolucionarios en nuestro conti-
nente, Cabe preguntarse si, en el pasado, los
lideres politicos revolucionarios no estuvieron
mads cerca de los sectores intelectuales que hoy.
Ello fue asi porque el nacimiento de nuestras
izquierdas tuvo que ver también con el sur-
gimiento de nuestras clases medias y la inca-
pacidad de los estados oligairquicos para asi-
milarlas. Hoy la situacién es diferente. Mien-
tras mas crecen los estados y mas asimilan a
ciertos sectores intelectuales, mas se apartan
éstos de la accion directa de caracter poli-
tico; la calidad de las dirigencias de ciertas
izquierdas y su capacidad de pensar, descien-
den y quedan circunscritas a la repeticién de
las denuncias o a la demagogia. La politi-
ca sufre también las consecuencias de la ma-
sificacion.

Por otro lado, parece imposible que, dadas
las actuales condiciones de Ameérica Latina, el
poder politico, entendido como el gobierno del
aparato burocratico estatal y la direccion de la
sociedad civil en términos gramscianos pueda
ser asumido por un solo partido, por mas res-
paldo de masas que éste pueda tener. Hay para
dudarlo, razones puramente fisicas, de ocupa-
cion del territorio, v razones cualitativas, de
autoridad y capacidad dirigente. Naturalmente,
siempre es posible especular sobre el tradicional
esquema estratégico de la gran revolucion social
conducida por un heroico partido que es depo-
sitario de los intereses historicos del proletaria-
do. Eso no se ha producido en América Latina
y de producirse, si nos atenemos a las lecciones
de otros pueblos, daria como resultado una
conmocion social, pero no necesariamente el
tipo de sociedad que preconizamos. El entorno
no es favorable, y nuestras sociedades son cada
vez mas complejas, nuestros problemas cada dia
mayores, para que una sola institucion, por me-
jor organizada que estuviere, pueda asumir, in-
dividual y excluyentemente, la direcciéon de to-
da la sociedad para la transformacion de su sis-
tema. Y ello es doblemente vilido si nos referi-
mos, no ya a dicha institucion politica en el po-
der, sino a otro problema igualmente decisivo:
el camino que ella debe seguir hacia el poder.

Parece pues ineludible plantearse una poli-
tica de alianzas y concertacion de varias fuerzas
sociales e instituciones politicas. Hemos men-
cionado ya algunos de los nuevos factores de los
iltimos tiempos que pueden acompanar a las
clases populares en la tarea de transformar el
sistema. Pero ;como hacer que las clases po-

pulares sean protagonistas y no objeto de los
cambios sociales? ;actores y no territorio a
hegemonizar o campo de experimentacién?
Sin duda, los partidos y organizaciones de
izquierda deben replantear también la prac-
tica tradicional que convertia a la organiza-
cion popular en correa de trasmision de las
decisiones de las vanguardias politicas. Una
vocacion y una practica de servicio que respe-
te la personalidad de las organizaciones, su
proceso de aprendizaje y su derecho a ensayar,
experimentar y equivocarse, es consustan-
cial a una nueva metodologia de trabajo cuyo
objetivo central debe ser lograr que los traba-
jadores aprendan a llevar a cabo con éxito las
tareas del gobierno. En este sentido, la demo-
cratizacién de las empresas, la evolucién socia-
lista de las comunidades campesinas, el perfec-
cionamiento del cooperativismo, el manejo de-
mocritico de las comunas locales y las circuns-
cripciones territoriales, en una palabra el plan-
teamiento autogestionario, constituyen una
nueva manera de encarar la lucha popular, que
ya no se circunscribe a la reclamacién econo-
mista, y que deberfa conducir a un nuevo tipo
de socialismo en que el ejercicio de las mas
amplias responsabilidades por parte del pue-
blo organizado constituya una necesidad tan
bisica como las de alimentacién, vivienda,
salud y vestido.

Es esta relacion de respeto mutuo y coope-
racion entre organizacion politica y organiza-
ciéon popular la que debe constituir el principio
de la politica de alianzas. Ella tiene por objetivo
contribuir a la educacién de quienes deben go-
bernar las sociedades por las cuales luchamos
para llenar el lugar que le corresponde al pueblo
organizado como sujeto historico de la revolu-
cion social, lugar que ain permanece vacio en
América Latina u ocupado, mas 0 menos preca-
riamente, por los partidos o ‘‘vanguardias” de
la clase media. Por tanto, la idea de frente po-

1itico-de partidos que, se supone, implica fren-
_tes de clases, merece también ser reexaminada,
puesto que los actores se han diversificado y sus-

relaciones deben variar. Parece ser que la con-
centracion no -institucionalizada o concertacio-
nes sucesivas para cada paso a dar o etapa a cu-
brir, resultaria mas adecuada que los tradicio-
nales frentes politicos, escenario de luchas in-
ternas por el control, antes que de conjuntas
tareas constructivas. i

Estas | alianzas o concertaciones, transito-
rias en unos casos y estables en otros, tienen
sentido en la medida que corresponden a los

__proyectos econémicos ¥y sociales planteados

los que, a su vez, deberian ser formulados de-
mocriticamente, con la participacion de los
méis diversos sectores sociales incluyendo
naturalmente a las organizaciones populares.
Por ello, en América Latina, el secreto del acce-
so al poder, mids que en el crecimiento de las
organizaciones revolucionarias consideradas
individual y exclusivamente, estd en su capa-
cidad de concertar alianzas y en su habilidad
para avanzar a través de ellas, sobre todo en
los casos en que los sectores favorables a los
cambios sociales constituyen. mayorias dis-
persas y desarticuladas.

Desde nuestro punto de vista, la nueva
izquierda que empieza a surgir en el conti-
nente, deberfa portar una nueva imagen del
mundo, nuevos proyectos nacionales, estra-
tegias, politicas de alianzas, metodologias
de trabajo y criterios de organizacion, Cada
vez hay menos de comiin entre ella y la iz-
quierda marxista-leninista de los anos 30,
surgida de otro tiempo y otras condiciones
histéricas, salvo la voluntad de cambiar to-
talmente la sociedad, lo que la diferencia a la
vez, de las capillas ortodoxas y de los refor-
mismos. Empieza pues a existir una nueva
imagen del socialismo y nuevas formas de
trabajar por él. Hace mds de cuarenta afios,
el revolucionario peruano José Carlos Maria-
tegui decia que la palabra socialismo supo-
ne, abarca, antecede a todos los adjetivos y
que, por tanto, porta una definiciébn que no
necesita mdés precisiones ni calificativos. Hoy
no podemos decir lo mismo. El socialismo ha
significado voluntad de transformacion del
mundo, heroismo y entrega, pero también
ha existido, existe, toda suerte de distorsiones,
confusiones y alteraciones en su nombre,
Desbrozar todo ello, precisar las nuevas ta-
reas, dar forma a un diseno socialista con-
temporaneizado y verdaderamente revolucio-
nario y popular, es la tarea central de esta
época.

LA DESAPARICION DE NICOS POULANTZAS

La respuesta

que es dificil de encontrar

Marco Diani

MARCO DIANI: En el debate sobre la “‘crisis
del marxismo”', o mejor de los marxismos, ha si-
do recuperado y desarrollado el tema de la “‘res-
ponsabilidad de la teoria’’. Por tu parte, has re-
cordado con frecuencia que no se pueden airi-
buir a la teoria responsabilidades que no tiene.
;Se puede deducir de esto que te sientes pro-
penso a separar los presupuestos teoricos de la
practica y de las realizaciones politicas?

NICOS POULANTZAS: Precisemos. En un pri-
mer momento quise intervenir en el centro de
una polémica, la denominada por el antimarxis-
mo histérico de los nouveaux philosophes, en la
que el marxismo era identificado directa y sim-
plemente con el gulag. En mi opinién es cada
vez mas urgente abandonar la concepcion, im-
presa por Lenin al marxismo y todavia muy re-
sistente, fundada en la adecuacién entre teoria y
practica, y con base en la cual se reconocen y se
clasifican los ‘‘retrasos” y los ‘“‘descartes’ atri-
buidos a las vicisitudes de la historia. ;Y si, en
cambio, abandonidsemos una determinada vision
de la cientificidad, aceptando la idea de una ten-
sion estructural, entre la teoria, cualquiera que
ésta sea, y la practica? En este sentido, el mar-
xismo no es responsable del gulag mas decuan-
to lo son Sorel del fascismo y Nietzsche del na-
zismo. Se corre el riesgo, no obstante, de ‘‘ab-
solver” al marxismo de las dificultades encon-
tradas en la realizacion del socialismg. Creo que
para evitar esto se debe acentuar la separacién
enire Marx y’ Lenin.' No| sélo abandonando,
como ya ocurrio, la canonizacién estaliniana del
“marxismo leninismo” sino reconociendo que
en el leninismo, aun en su pureza ‘teérica”,
existen consideraciones'y elementos gque pudie-
ron favorecer la afirmacion del  estalinismo.

MD: Pero esta separacion entre Marx y Lenin,
ino le parece una operacion de ‘‘retorno a los
origenes”, ya intentada otras veces? Y por lo
demads ;cudl es la utilidad que puede tener fren-
te a los problemas totalmente nuevos que hoy
se plantean?

NP: En Marx existen elementos totalmente con-
tradictorios respecto de las teorias de Lenin: no
obstante las criticas al cardcter formal de las li-
bertades, siempre hubo una preocupacion hacia
las instituciones de las democracias representa-
tivas que no es facil encontrar en Lenin. Pero
no debemos eternizarnos sobre este afioso deba-
te, entre otras cosas porque frente tanto a los
problemas nuevos vinculados a la critica de
los paises socialistas como sobre todo a los pro-
blemas del eurocomunismo y de las dificulta-
des de acceso de la izquierda al gobierno en Eu-
ropa, las respuestas no se encuentran ya acaba-
das ni en Marx, ni en Lenin, y ni siquiera en
Gramsci. Contrariamente a Althusser, he sido
influido profundamente por el pensamiento de
Gramsci; sin embargo, a medida que pasa el
tiempo méds me convenzo de que Gramsci no
signa, como largo tiempo crei, una época com-
pletamente nueva de reflexion teorica. Gramsei,
ciertamente ha determinado por primera vez un
conjunto de problemas que tenemos todavia en
frente nuestro: la ampliacién del estado, la gran
sensibilidad hacia la sociedad civil, la pre-
sencia de las masas populares en la consti-
tuciéon del estado; pero razona siempre en el
interior de una concepciéon fundamentalmente
leninista; su problema es esencialmente el de
aplicar la estrategia leninista en Occidente.
El estado permanece siempre como un bloque
mas o menos monolitico a conquistar, no ya
con una guerra de movimiento, es cierto, pero
no obstante siempre a expugnar. La problema-
tica del cerco y de la guerra de posicién perma-
nece fundada sobre la teoria del doble poder:
he aqui por qué creo, pero otros lo han dicho
antes que yo, que Gramsci no tenia una teoria

positiva del ejercicio del poder, de las institu-
ciones de la democracia representativa en la
transicién al socialismo democritico. Falta
una teoria del pluripartidismo, del estado de
derecho. Gramsci escribié el acta de defuncién
de la III Internacional, abriendo grandes sende-
ros tedricos para los que vinieron después de
él. Sin embargo, permanece inmerso en la pro-
blemitica de su tiempo y creo que no puede
sernos de mucha ayuda en una tarea que es
completamente inédita.

MD: Ahora, agotadas las premisas, vayamos a
los nuevos problemas que las izquierdas afron-
tan en Europa, en particular a los efectos de
la crisis politica e institucional sobre la estra-
tegia de los ‘“partidos del eurocomunismo’’
Muchos hablan de inadecuacion, de crisis, de
la “forma partido ™,

NP: En la actualidad hay una crisis de los parti-
dos politicos, pero yo no hablaria de crisis de
la “forma partido”; esto significaria que existe
una crisis de la “forma estado”, lo cual creo que
es un error. La crisis de los partidos es doble.
En primer lugar se manifiesta en el sistema de
los partidos en general, y por eso también en
los partidos de izquierda, y se debe principal-
mente a las profundas transformaciones esta-
tales en curso. Se asiste a un desplazamiento
de las funciones, antes confiadas a los parti-
dos politicos, hacia la administracién del es-
tado, y es en este sentido que hablo de “‘es-
tatalismo autoritario”. El papel de los parti-
dos como representantes de las clases sociales
frente a la administracién del estado, del cual
se convierten en los interlocutores privili-
giados, estd hoy en declinacién. De aqui se
derivan tanto las formas de corporativiza-
cion institucional como la crisis del sistema de
partidos, los cuales van perdiendo también una
serie de funciones ideolégicas fundamentales
para la creacién del consenso y de su propia
legitimacion.

Existe, sin embargo, un problema especifico de
los partidos obreros de masa, tanto socialdemo-
cratas como eurocomunistas, de identidad y de
estrategia politica. Se habla de partidos “obre-
ros” (aunque jamds lo fueron en sentido estric-

to) porque, aun cuando habian alcanzado di-
mensiones de masa, la primera referencia orga-
nizativa seguia siendo la fabrica, el lugar de tra-
bajo. Ahora bien, no obstante que a causa de
la especificidad de la crisis econémica actual se
desarrollan nuevas formas de lucha en el inte-
rior de los lugares de trabajo, el hecho nuevo
es el de que la profunda crisis del Welfare
State esta en el origen de numerosisimos mo-
vimientos sociales ‘‘externos’ a los lugares
fisicos de la producciéon y en parte extrafos,
cultural, politica y socialmente, a los tradi-
cionales contenidos reivindicativos de los
afios precedentes. Si esta hipotesis es vilida,
la crisis de los partidos obreros de masa no se
refiere tanto y solo a la “forma”, a un refle-
jo organizativo de quien esta instalado en la
bisqueda de un paraiso perdido, el partido
globalizador, el momento supremo de la sin-
tesis politica sino que es una crisis sociologi-
ca mucho mas profunda, la cual exige revisio-
nes que van mucho mas alla de la ingenieria
politica. No so6lo los partidos eurocomunis-
tas estan en dificultades por haber abando-
nado el modelo estaliniano sin lograr encon-
trar un sustituto vilido, sino que las difi-
cultades aparecen siempre que entran en con-
tacto con movimientos sociales que pierden con
rapidez cada vez mayor la connotacion de
“marginales”.

MD: Si las dificultades de los partidos euro-
comunistas no son resolubles a traves de la re-
novacion o con la simple invencion de nuevas
“formas’’, ;cuales son entonces las indicacio-
nes politicas a tener presentes para entender,
primero, y tratar de superar, luego, tales situa-
ciones?

NP: Parecera paradogico, pero creo que una de
las razones de las dificultades esta en un exceso
indistinto de politica, una suerte de hiperpo-
licismo. Me parece que es un problema vincu-
lado estrictamente al modo de ser de los parti-
dos obreros de masa, de los que hablaba antes,
Existe una gran dificultad para aceptar plena-
mente la idea de una tension estructural que
deberia crearse y existir permanentemente en-
tre los partidos y los movimientos sociales. ;Por
qué hablo de exceso de politica? Porque aun
cuando se le reconoce una amplia autonomia a
los movimientos sociales, la presencia eventual
del partido esta siempre fijada en torno a la
concepcion del partido como lugar de la globa-
lidad y de la sintesis. Hasta Ingrao, bastante
lacido en visualizar los problemas de los que
habla, usa a propoésito de los movimientos so-
ciales el término de ‘“‘constelacion’: ;en torno
a quién?, ;cudl es su centro? Yo me pregunto
cada vez con mayor frecuencia si es justo de-
cir que existe un defecto de politica en nuestra
sociedad. ;Estamos seguros de no caer en el
‘“panpoliticismo’, una de las mas grandes ilu-
siones ideolégicas heredadas de la historia de
estos altimos anos?

El fondo del problema consiste, quizas, en reco-
nocer que no todo es politico, que existen limi-
tes de la politica de la “‘politizacion’’; es preciso
adaptarse a pensar que pueden exister espacios
de libertad para nuevos proyectos colectivos,
para la expresion de nuevas subjetividades que
escapan a la politica o mejor a ciertos limites de
la politica.

MD: Con la herencia teorica y politica que se
tiene detras, esto no parece una operacion de
poca monta. Es casi una revolucion coperni-
cana.

NP: En efecto, me parece un término apto.
Precisamente porque se ha abandonado un viejo
modelo de partido, aunque haya sido en otros
tiempos necesario, se debe abandonar una serie
de funciones que no tienen ya mucho sentido.
No pienso solamente en lo que me parece un
cierto “hiperpoliticismo’’ de Gramsci a propésito
de la moral, la estética y todo lo que hoy
confusamente es definido como “privado”, y
con frecuencia recuperado sin ninglin espiritu
critico. Me refiero nuevamente a esa irreduc-
tible tension que siempre existira entre mo-
vimientos sociales y partidos, y que es, a mi
entender, el efecto de una socializacion, de una
difusion de la politica, signo de crecimiento ci-
vil inmenso y que, lo repito, puede ofrecer



la ocasiébn a los partidos del eurocomunismo
para encontrar una nueva forma de presencia
en la sociedad y nuevas relaciones, no subor-
dinadas a la instancia de globalidad, con los
movimientos que la atraviesan. Esquematica-
mente, y para concluir sobre este punto, pien-
so que se debe aceptar la idea de que nunca
habra “suficiente” politica en una sociedad;
pero en esta ausencia no debe encontrarse un
limite, sino un dato positivo, en particular cuan-
do se logre limitar la intervencion del estado;
no existen limites naturales para la politica, pe-
ro el espacio de la individualidad en la fase ac-
tual es el estado quien tiende a ocuparlo.

MD: ;Pero no te parece que el abandono de la
figura del partido como ‘‘instancia de la globa-
lidad” implica algunos corolarios tedricos, en
particular acerca del sentido a otorgar al con-
cepto de “hegemonia’ de la clase obrera’?

NP: Es un concepto fundamental que debe ser
profundamente repensado. En efecto, me
parece que las categorias del marxismo tienden
a considerar como ‘“‘naturalmente’ resuelto el
problema de la relacion entre la clase obrera y
la democracia politica. ;No existira en cambio
—yo me pregunto— una relacién entre la subes-
timacion subyacente en Lenin de la importancia
de la democracia formal y una teoria que da
por descontado un papel ‘‘espontineamente”
democritico de la clase obrera? Si es verdad que
se quieren buscar los “retrasos’ en la teoria
politica marxista, este tema me parece central.
Se trata de entender como la expenencm
ensena, que ninguna clase por si misma, por
su propia naturaleza, esta destinada a ser
garantia de la libertad si no interviene un
proyecto consciente en tal sentido. Es necesario
saber mirar, sin mitos y sin resistencia, dentro
de las estratificaciones, de las divi.siones, de las
complejidades internas que caracterizan a la
clase obrera. Ella tiene necesidad de la demo-
cracia y de las instituciones democriticas no
solo para defenderse de sus enemigos sino
también para ‘“defenderse de si misma” en el
momento en que asume el poder politico.
Comprender esto es importante para no subes-
timar, como algunos marxistas hicieron, el
inmenso trabajo de invencion necesario para la
elaboracion de una teoria politica democrdtica
de la transicion al socialismo,

[ Reportaje realizado por Marco Diani y publi-
cado en Rinascita, nim. 39 del 12 de octubre
de 1979, pp. 25 v 26. Traduccion del italiano
de J.A.]
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La presencia de Poulantzas
en América Latina

Emilio de Ipola

Que un latinoamericano comience una nota en
homenaje a Nicos Poulantzas diciendo que es-
te dltimo conocia muy poco las realidades de
América Latina puede parecer maprop;ado o,
al menos, paradéjico. Creemos, sin embargo,
que ese comienzo es necesario para una justa
evaluacién de su aporte; puesto que, si hay al-
go en verdad paradéjico, es precisamente el
hecho de que, a pesar de su escasa familiaridad
con nuestros problemas, lo que la reflexion
sociopolitica latinoamericana debe a la obra de
Nicos Poulantzas diffcilmente podria ser exa-
gerado.

Cierto es que, aun conociéndola mal, Pou-
lantzas no ignoraba a Ameérica Latina; era, por
el contrario, particularmente sansible a nues-
tras preocupaciones: no por azar, supo mante-
ner durante toda su vida intelectual un diilo-
go constante con amigos, colegas y estudian-
tes latinoamericanos. Pero es indudable que
Ameérica Latina conocia mejor a Poulantzas
que Poulantzas a América Latina. Disimetria
ésta que expresa bien el hecho de que, mientras
que Poulantzas no escribié prdacticamente nada
sobre nuestros paises, la casi totalidad de sus
trabajos fue traducida al espanol y tuvo una am-
plia difusiébn en nuestro continente. Sus anili-
sis fueron tema de dlscualones, de mesas redon-
das, de seminarios y, mas alld del ambito acadé-
micc, ejercieron una innegable influencia sobre

la reflexién politica de las izquierdas latinoame--
ricanas. Es que, a pesar de que Poulantzassdlo |
raramente se refiri6 en forma explicita“ a Amé-

rica Latina, casi todo aquello que gscribia y
publicaba parecia estar dirigido a mosotros: a
nuestros interrogantes, nuestras incertidumbres,
nuestras expectativas, Para convencerse de ello,
basta con recorrer los principales anilisis sobre
la sociedad y la politica latinoamericanas apare-
cidos en los tltimos diez o doce afos: serd difi-
cil encontrar alguno que no discuta, utilice o,
al menos, mencione los trabajos de Poulantzas.

Ahora bien, ni el azar ni la moda pueden dar
cuenta de ese interés permanente suscitado
por su obra en nuestro continente; las razones
que abonan tal interés son diferentes y, en nues-
tra. opinién, mucho mas profundas. En las li-
neas que siguen intentaremos sacar a luz algunas
de ellas. Procurando explicar cuinto y por qué
la obra de Poulantzas nos concierne, esperamos
mostrar al mismo tiempo cuianto y por qué su
desaparicién nos concierne. Y nos consterna.

Curiosamente, el primer libro de Poulantzas
traducido al espafiol no existe, como tal, en
francés: se trata de Hegemonia y dominacion
en el estado moderno (1969) y reiine cuatro
articulos publicados por el autor entre 1964 y
1967. La compilacion esta precedida por un
prefacio destinado al pablico latinoamericano:
en él Poulantzas traza rdpidamente los princi-
pales jalones de su evolucion intelectual, mar-
cada al mismo tiempo por la crisis del estali-
nismo y el precario desarrollo del marxismo en
Francia.! Situacién paraddjica que Poulantzas
resume en parrafos breves pero suficientes: el
clima de relativa libertad de investigacion y de
reflexion engendrado por la crisis del estalinismo
no habia dado lugar, al menos en Francia, al es-
perado renacimiento de un marxismo cientifico
creativo. Afos durante los cuales los jovenes in-
vestigadores marxistas, como Poulantzas, debian
buscar de qué nutrir su reflexién o bien fuera
del marxismo (en Sartre, por ejemplo) o bien
fuera de Francia (en Gramsci o en la escuela del-
lavolpiana). Poulantzas, por su parte, comenzara
a tomar distancias con respecto al existencialis-
mo sartreano, al cual no deja empero de rendir
un justo homenaje, apoydndose en la produc-
cién marxista italiana,

No tardara sin embargo el momento en que
su pensamiento se identificara abiertamente con
los ejes mayores de la problematica althusseria-
na. Este encuentro, al cual se refiere también
el mencionado Prefacio, es perfectamente ex-
plicito en el iltimo de los artfculos reunidos en
la compilacién (Marx y el derecho moderno).
De todos modos, no deja quizd de ser signifi-

cativo el hecho de que el reencuentro de Pou-
lantzas con un marxismo no dogmatico y crea-
tivo haya pasado, con antelacion a su adhesién
al althusserismo, por la escuela italiana.

Fue sin duda a partir de la publicacion en
castellano de Poder politico y clases sociales
en el estado capitalista (1969) que Poulantzas
comenzo a ser conocido en América Latina. Pa-
ra entonces, se habian ya difundido los dos prin-
cipales trabajos de Althusser y su equipo; La
revolucion teérica de Marx habia sido traducido
en 1967; Lire le Capital (al cual se endilgé el
caprichoso titulo de Para leer el Capital, trans-
formando de este modo una consigna en una
suerte de anuncio de instrucciones de lectura)
fue vertido a nuestra lengua en 1969. En los
medios intelectuales latinoamericanos, las te-
sis althusserianas suscitaban reacciones que iban
desde el rechazo absoluto hasta la adhesion
ferviente; en esos momentos, sin embargo, el
debate alrededor del althusserismo sobrepasaba
apenas el marco de la filosofia universitaria. Se
captaba poco y nada el sentido y el alcance po-
liticos de la problematica althusseriana. En lo
que se refiere a las organizaciones de izquierda,
parecian no sentirse concernidas por ese discur-
so abstracto, dificil de asimilar y mas aGn de
ser aplicado en anilisis politicos concretos.? Sal-
vo algiin comentario esporadico, generalmente
critico. Althusser y su escuela solo provocaron
—silencio —un silencio mas desconfiado-que ex-

mericanas. |

der politico y. clases sociales . . , era por demads
notoria. No obstante ello; ese libro fue recibido
de un modo muy dlfetente del que lo fueron
los traba]os del Althusser (y contribuyé, sea di-
cho al pasar, a una reevaluacién parcial de es-
tos dltimos). Sueedeque—lloula tzas no se limi-
taba a resumir y a vulgarizar, como lo haria un

thusser, Ba.hbar -y Cia:y ,tomando eomo-base

“rismo, y desarrollando otras nuevas, el libro
ofrecla una primera respuesta elaborada y siste-
maitica a temas muy actuales del pensamiento
marxista: el estado, el poder, las clases sociales,
en tanto nhcleos problemiticos claves de la teo-
ria politica. Por otra parte, Poder politico . . .
no se limitaba a ofrecer un marco teodrico gene-
ral sino que estaba en gran parte centrado en el
andlisis de las formas del estado y las clases so-
ciales bajo el capitalismo; y ese andlisis, ademas
de su indudable interés, tenia el mérito anexo
de ofrecer instrumentos tedricos y metodologi-
cos capaces, no s6lo de aclarar una buena can-
tidad de problemas y confusiones acerca del es-
tado y las clases en el capitalismo, sino tam-
bién de ser productivamente utilizados en es-
tudios empiricos concretos.

Es claro que se trataba de un libro “de teo-
ria”, no siempre facil de comprender y a veces
oscuro; pero se lo leyé con aplicacién —incluso
con fervor— y, sobre todo, fue ampliamente uti-
lizado en América Latina. Es que, a pesar de
sus limites y sus errores, es imposible negar que
lienaba sensible vacio entre nosotros.

Por cierto, la distincién que en él se plantea-
ba entre el llamado nivel de las “‘estructuras”
y el de las “practicas’ era, o bien misteriosa, o
bien insostenible;® sus “ejecuciones sumarias”
de Max Weber y a menudo del propio Gramsci
parecian superficiales e injustas, —por no decir
caprichosas;*su definicion de las clases sociales,
que se hacia cargo de las determinaciones poli-
ticas e ideologicas de estas dltimas por medio
del concepto de ‘“‘efectos pertinentes”, rozaba
la tautologia; en fin, la afirmacién segiin la
cual las “instancias’ econdmica, politica e ideo-
logica constituian “lugares formales de toda
estructura social posible” sonaba un poco de-
masiado a estructuralismo —sin contar el he-
cho de que, habiendo definido la instancia poli-
tica en términos de ‘“poder institucionalizado
del estado”, esa afirmacién generalizante lle-

vaba a la ins6lita conclusion de que el estado

pectante— en el seno de las 1zqtl1erda.s latmon- S

Ahora bien, la filiacién althumeriana de Po-.“"

difundido| manual de Marta Hprne'cker a Al

las prmcnpa.!es categorias 'y besis del althusse-

debia ser considerado como algo ‘‘eterno”,
como un nivel inherente por principio a toda
forma de sociedad.

Y sin embargo, a pesar de sus limitaciones,
ese libro publicado hace casi doce anos conti-
nia siendo un instrumento 1til en los analisis
politicos marxistas. La razén de ello es simple:
reléanse sus reflexiones sobre el funcionamien-
to del estado capitalista con relacién a las cla-
ses dominantes y dominadas; su estudio mi-
nucioso de los textos politicos de Marx, en fin,
sus distinciones acerca de las formas de estado y
de régimen en el capitalismo: se comprobara
que esos aportes siguen siendo en buena medi-
da vilidos y que superan, de hecho, los limi-
tes teéricos antes senalados: se habla en ellos
menos de “estructura’ que de fuerzas sociales,
menos de ‘“‘cohesién social en general” que de
conflictos y contradicciones, menos de ‘‘luga-
res formales” que de procesos histéricos y re-
laciones de fuerza.

En todo caso, son estos aspectos los que ha
retenido la lectura latinoamericana de Poder
politico . . .: ellos nos permitieron ver mejor
nuestros problemas tedricos y practicos; y alin
hoy en dia continfian alimentando nuestra re-
flexion y nuestros analisis.

Dicho esto, el interés de esa obra es en lo
esencial de orden teérico. En cambio, Fascis-
mo y dictadura —traducido en 1971— aborda-
ba, a través de un estudio histérico, cuestio-
nes politicas que eran, para nosotros, drama-
ticamente actuales (lo son todavia hoy): por
entonces, un golpe reaccionario acababa de
derribar al gobierno progresista del general J.
J. Torres en Bolivia, un futuro mas que incier-
to se cernia sobre la experiencia de la Unidad
Popular en Chile; por otra parte, la dictadura
militar argentina buscaba salvaguardar la con-
tinuidad de su politica a través de una salida
viable; Uruguay no tardaria en caer bajo la égi-
da de los militares; en fin, el régimen brasilefio,

consolidado econémica y polfticamente, signa-—

ba|con su amenazadora presencia al panorama
sudamericano en su conjunto. Y, desde hacia
largas décadas, tenfamos a Duvaller en Hait{, a
Somoza €n | N}caragua a Stroessner en Para-
guay | ¥

El hbto de ?oulantzas no hablaba de todo

), sino de la Alemania nazi, ide la Italia fas-
cista, de la I[ y III Internaclonqles de Hitler y
Mussolmn, de| Stalin y Dimitrov, de\la Europa
de los anos 20, 30, 40. Pero, 6qu1én se atreve-
rla a decir que esas “historias”, en apariencia
doblemente lejanas, lo eran verdademnente"—

..De hecho, Fascismo y_dictadura. a pesar de

que no hallemos en él ni referencias a América
Latina ni tampoco la trabajada armazén teéri-
ca de Poder politico y clases sociales . . . perma-
nece siendo, después de casi diez afos, uno de
los libros de Poulantzas mas cercano a nuestras
preocupaciones. No es casual, en ese sentido,
que buena parte de los debates actuales sobre
la naturaleza de los regimenes militares latinoa-
mericanos utilice esa obra como un importante
punto de referencia.

Ciertamente, lo que hemos dicho a propésito
de Poder politico y clases sociales . . . es valido,
en gran medida, para Fascismo y dictadura: no
para disminuir, sino mas bien para resaltar sus
méritos, debemos hacer notar que este libro no
fue objeto de esas lecturas casi religiosas que
juzgan necesario transformar siempre un anali-
sis abierto en un catecismo. Por el contrario,
suscitd discusiones y criticas diversas, no solo
porque se hallara en él afirmaciones cuestiona-
bles, sino también y sobre todo porque la obra
misma invitaba a la discusién,

En efecto, como la gran mayoria de los tra-
bajos de Poulantzas Fascismo y dictadura se
caracterizaba por conjugar, de un modo casi
indisociable, el anilisis sustantivo y el analisis
critico, la tesis positiva y la tesis polémica. Asi,
pues, por una parte, al presentar al fenémeno
fascista como una compleja combinaciéon de
determinaciones y contradicciones, Poulantzas
rompia criticamente con el reduccionismo sim-
plificador de la mayor parte de literatura mar-
xista sobre el fascismo; por otra parte, procu-
rando no sdlo describir sino también explicar
dicho fenémeno, lograba impedir que la riqueza
del analisis historico se disolviera en los atolla-
deros del empirismo. Nada mas natural que ese
esfuerzo por renovar y enriquecer el andlisis
marxista del fascismo —al precio de cuestio-
nar mas de una arraigada ‘‘evidencia’— diera
lugar a su vez a criticas . . . y que esas criticas
no siempre fueran injustas. Asi, por ejemplo,
sus propuestas tedricas sobre la naturaleza de

~ mucha teoria en Las clases sociales . .

clase de la pequena burguesia —punto que reto-
maremos mas adelante— resultan manifiesta-
mente insuficientes; cabe decir lo mismo de
su explicacion de los errores del movimiento
obrero y de la Comintern: plantear en efecto
que esos errores tenian su fuente en el “econo-
micismo’’ equivale a ponerle un nombre a los
errores en cuestion, pero no a dar cuenta de
ellos,

Queda en pie que esas y otras objeciones po-
sibles afectan solamente a aspectos parciales
y acotados del anilisis de Poulantzas. En esa
medida, lejos de rebatir, tienden mas bien a po-
ner de relieve el valor y la pertinencia global
de su aporte. Punto este Giltimo que sus mejores
comentadores, aun los més criticos, no han de-
jado de senalar.®

Publicados respectivamente en 1974 y 1975,
Las clases sociales en el capitalismo actual y La
crisis de las dictaduras fueron traducidos al es-
paiol durante 1976.

A primera vista, parece posible establecer un
paralelo entre, por una parte, la pareja Poder
politico y clases sociales . . . vs. Fascismo y dic-
tadura y, por otra, la pareja Las clases sociales
en el capitalismo actual vs. La crisis de las dic-
taduras; en ambos casos el primero de los libros
proporcionaria el marco tebrico del analisis
concreto desarrollado por el segundo. En reali-
dad, esta analogia s6lo es aceptable con muchas
reservas; es cierto que Poder politico . ..y Las
clases sociales . . . son libros mas centrados en la
reflexién tedrica que los otros dos; pero, por
una parte, hallamos ya en Fascismo y dictadura
aportes y rectificaciones teodricas lo suficiente-
mente importantes como para que no se pueda
reducir esta obra a una simple “‘aplicacion” de
las tesis generales de Poder politico . . .; por otra
parte, si es verdad que esos cuatro trabajos, en
su orden de aparicidn, trazan una suerte de mo-
vimiento pendular que va de la teoria al anilisis
empirico y viceversa, es preciso afadir que la

-distancia entre ambos polos se torna progresi-

vamente cada vez mads estrecha. Hay sin duda
., pero
hay tanibién un interesente anilisis del funcio-
namiento y las contradicciones del capitalismo
actual y de su impacto sobre la estructura y
los conflictos de clase en las sociedades euro-
peas; asi mismo, aunque La crisis de las dicta-
duras cbnsmte esencialmente en un analisis del
ocaso de los regimenes dictatoriales en Portu-
gal, Grecia 'y Espaiia, dicho anilisis incluye de
manera intermitente un buen nimero de indi-

~caciones (e|incluso rectificaciones) de induda-
_ble caracter teodrico.

De todos modos, volviendo a la primera de
las obras mencionadas, es innegable que Las
clases sociales . . . representa un viraje teorico
muy significativo en el pensamiento de Poulant-
zas: tanto la distincién entre el nivel de las “‘es
tructuras” y el de las “practicas’” como la afir-
macién del primado de las primeras sobre las
segundas —planteadas con sumo énfasis y oscu-
ridad en Poder politico. . .— son dejadas de lado
y remplazadas por una nueva distincion, sin
duda mucho mads pertinente, entre lo que Pou-
lantzas llama la “determinacion estructural’ de
las clases sociales y la “posicion” de dichas cla-
ses a nivel coyuntural. Ahora bien, a pesar de
alguna indicacién ambigua del propio autor,”es-
ta nueva oposicion es diametralmente diferente
de la anterior; en efecto, lo que este libro deno-
mina “determinacién estructural de las clases
sociales” no designa en modo alguno un domi-
nio exterior y tedricamente “previo” al de la
lucha de clases; por el contrario, y aqui citamos
sus propias palabras, esta determinaciéon ‘“‘no
existe mas que como lucha de clases” (p.13). S6-
lo que es preciso distinguir —observa Poulant-
zas— esa dimensién estructural de la lucha de
clases de las posiciones concretas asumidas por
las diferentes clases, fracciones, capas y catego-
rias sociales en cada coyuntura: la experiencia
prueba, en efecto, que esas posiciones concre-
tas no pueden ser automditicamente deducidas
del mencionado nivel estructural. Hay, por as{
decir, una “relaciobn de incertidumbre’ entre
ambos dominios que debe ser asumida por la
teoria y que hace, no sélo posible, sino también
necesario, el andlisis de coyuntura (de no ser
asi, este ultimo serfa redundante y, por tanto,
superfluo).

Quisiéramos aquf introducir una observacién
marginal: hacia fines del 71 Poulantzas viaj6 a
América Latina —entendemos que por primera
y lnica vez— para participar en un coloquio so-
bre las clases sociales organizado por el Institu-
to de Investigaciones Sociales de la Universi-

dad Nacional Aut6noma de México. Su ponen-
cia formaba parte (junto con las de Alain Tou-
raine y Florestan Fernandes) de los tres docu-
mer.cos bdsicos del Seminario. Como era de es-
perar, sus tesis fueron ampliamente discutidas.
Ahora bien, no creemos faltar a la verdad al
decir que esos comentarios, no siempre benévo-
los, ejercieron una influencia cierta sobre Pou-
lantzas, llevindolo, en particular, a exphcitar
mejor sus distancias con respecto a las posicio-
nes tedricas planteadas en Poder politico y cla-
ses sociales . . . No nos parece casual que Pou-
lantzas haya crefda necesario agregar un apéndi-
ce a su ponencia original, apéndice en el cual,
en forma abreviada, se encuentra lo esencial de
las rectificaciones tedricas y de las tesis desa-
rrolladas en la introduccién a Las clases socia-
les . . . Asi pues, si es verdad que los escritos de
Poulantzas han aportado mucho a la reflexion
socio-politica latinoamericana, también es ver-
dad que, al menos hasta cierto punto, ha habi-
do reciprocidad. Lo cual tampoco es casual:
Poulantzas expresaba siempre sus opiniones con
firmeza y conviccién, pero eso no le impedia
permanecer constantemente abierto al didlo-
go, prestar atencion a las objeciones, ser capaz
en todo momento de modificar y actualizar sus
posiciones al calor de los nuevos hechos y las
nuevas discusiones,

Dicho esto, seria deshonesto dejar de lado toda
referencia a aquellos aspectos y tesis de Las cla-
ses sociales . . . que, sin perjuicio de la feliz re-
novacién de que esa obra testimonia, suscitaron
objeciones entre nosotros. Nos referimos en
particular al analisis que Poulantzas dedica a lo
que llama la “nueva pequefa burguesia” (y sus
relaciones con la pequena burguesia ‘“‘tradicio-
nal”’). Como senalamos antes, figuran ya en Fas-
cismo y dictadura algunas indicaciones acerca
de ese problema crénico del marxismo, proble-
ma habitualmente designado como el de las “ca-
pas medias”. En Las clases sociales . . . dichas
indicaciones son desarrolladas y expuestas de
manera sistematica.

Es indiscutible que, al cabo de su analisis,
Poulantzas deja al problema en mucho mejor
estado del que lo encontrd; resulta en cambio
muy dificil suseribir sin reservas a la solucién
que propone. Para dar un ejemplo, deliberada-
mente extremo, de acuerdo con Poulantzas de-
beriamos incluir en la “‘nueva pequefia burgue-
sia”, junto por ejemplo a un profesor universi-
tario, a la cajera de un supermercado mexica-
no, por el hecho de que el trabajo de esta Glti-
ma, aunque sometido a explotacién y subordi-
nado a un capital, tiene el defecto de no ser
productivo. Partiendo de la premisa justa de
que no es el solo hecho de ser asalariada lo que
define a la clase obrera, Poulantzas concluye
con demasiada prisa que Ginicamente el concep-
to de trabajo asalariado productivo proporcio-
na un criterio vidlido para caracterizar a dicha
clase. Hubiera sido quizd necesario, o bien re-
considerar los desarrollos de Marx acerca del
trabajo productive e improductivo, o bien ate-
nerse a ellos, perp sin concluir que esos desarro-
llos suministran las pautas necesarias y suficien-
tes para una correcta definicion de la clase obre-
ra. Nada asegura que sea este iiltimo problema
lo que estd en el centro de la reflexién marxiana
sobre el trabajo productivo;y, después de todo,
si de relectura de los cldsicos se trata, conven-
dria recordar que tanto Marx como Engels uti-
lizan sin aprension alguna el concepto de “pro-
letariado comercial” —concepto inaceptable
con arreglo al esquema teérico de Poulantzas.®

Dicho esto, ocurre con este analisis algo se-
mejante a lo que hemos indicado respecto de
Poder politico . . .: a menudo, las referencias
historicas, la indagacion de casos concretos, la
investigacion empirica, conservan su validez al
margen de las restricciones del marco tedrico
(y cuestionan, de hecho, a este ltimo).? Tal es,
en buena medida, el caso del libro que comenta-
mos, con la importante salvedad de que, en esta
ocasion, dicho marco tedrico ha sufrido modifi-
caciones sustanciales —y positivas— a pesar de
algunos resabios terminolégicos, una teoria so-
ciolégica y politica centrada sobre el anilisis
de los conflictos y las luchas sustituyen, de
aqui en adelante, al enfoque ‘“‘estructural’’
que marcaba, contradictoria pero efectivamen-
te, a los anteriores trabajos de Poulantzas.

Hace s6lo pocos meses que se dispone de la
version castellana de su altimo libro: L Etat, le
pouvoir, le socialisme [Estado, poder y socialis-
mo]; no estamos por ello en condiciones de ha-
blar con propiedad de la lectura latinoamerica-
na de esta obra. Nos atrevemos empero a dar



una opinién personal,

A nuestro parecer, Estado, poder y socialis-
mo es a la vez el mas frigil y el mejor de los li-
bros de Poulantzas, Tratemos ante todo de ex-
plicar esta doble —y en apariencia contradicto-
ria— afirmacién,

Pensamos que es el mas fragil porque, de los
trabajos de Poulantzas, Estado, poder y socialis-
mo aparece como el menos ‘“fundamentado”.
Con esto dltimo queremos decir, por un lado,
que se trata del libro mds explicitamente perso-
nal de Poulantzas! 0y, por otro, que en él, mas
que en ninguno de los precedentes, la convic-
cion del autor tiende a prevalecer sobre la ar-
gumentacién tedrica o histérica. Un ejemplo
entre varios otros: al comienzo de la obra, Pou-
lantzas declara, cinco veces seguidas, que ‘“‘no
hay teoria general del estado”, dando como
Unico argumento para sostener esa afirmacion,
sencillamente, el de que ‘“no podria haberla”
(pp. 19 ss.) Inatil buscar en el conjunto del
libro justificacién alguna de ese argumento (con
excepcion de una vaga referencia a las indica-
ciones de Marx acerca de la “produccién en ge-
neral”, referencia que en modo alguno podria
pasar por una justificacién [p.16]).

Pero no sélo se encuentran en ese libro te-
sis poco o nada fundadas, sino también afirma-
ciones contradictorias. Asi, por ejemplo, contra
ciertas concepciones simplificadoras acerca del
papel mistificador del discurso producido y
emitido por el estado, Poulantzas senala, cree-
mos que con entera razéon, que ese discurso no
siempre permanece prisionero del doble meca-
nismo de ocultacién-inversién propio de la ideo-
logia: le ocurre al estado decir la verdad, de-
clarar desembozadamente el fundamento real de
su poder (al menosa un ciertc nivel) (pp. 28 ss.)
Pero esta tesis a la vez correcta y sugerente no
da lugar en el libro a ningin desarrollo ulterior
—lo cual no es grave— ni es tampoco consecuen-
temente asumida por su autor (lo cual ya es
mas serio). En efecto, algunas paginas mas ade-
lante leemos, no sin sorpresa, que ‘‘el estado
capitalista no se presenta jamis como un estado
de clase” (p. 73) ¥ que ello deriva de las “prac-
ticas ideologicas™ del aparato estatal, practicas
cuyo papel es enmascarar y ocultar las relacio-
nes de clase y contribuir asi al aislamiento y la
division de las masas populares. Resulta por lo
menos problemitico que el estado pueda a ve-
ces “proclamar la verdad de su poder”, al tiem-
po que, sistematicamente, se vea obligado a di-
simular las relaciones de clase y su propia inhe-
rencia clasista.

En suma, se trata de un libro donde las con-
clusiones importan mds que las premisas; de un
libro sin duda apasionante, pero también a me-
nudo apasionado, en el que nuevamente el au-
tor reformula y rectifica buena parte de sus te-
sis anteriores y en el cual se advierte sobre to-
do la intencién de ir derechamente a lo esen-
cial, esto es, presentar una sintesis de las ense-
fnanzas que Poulantzas ha extraido de su expe-
riencia intelectual y politica y, al mismo tiem-
po, tomar resueltamente posicion frente a los
principales problemas politicos actuales. No es
pues, ni podria ser, una obra escrita more geo-
metrico, a la manera, por ejemplo, de La repro-
duccion de Bourdieu y Passeron o incluso de
Poder politico y clases sociales . . .: no hay en

él teoremas, pero si puntos de vista novedosos
y estimulantes; no hay tampoco, en sentido es-
tricto, demostraciones, pero si tomas de parti-
do sinceras y resueltas.

A pesar, o quizéds a causa, de todo ello esta-

mos convencidos de que Estado, poder y so-
cialismo es el mejor libro de Poulantzas. Para
sustentar esta opinién podriamos decir que es
el mds rico en sugerencias e hipotesis, que abre
caminos de investigacién nuevos, en fin, que,
mas que ningin otro, sirve de estimulo a la re-
flexién. No creemos que estos argumentos sean
falsos, pero si que tienen el defecto de poder
aplicarse a cualquier trabajo de Poulantzas y,
por lo tanto, de ser interpretados como un me-
ro elogio retérico. Por otra parte, esas virtudes
no nos parecen las mas importantes.

Siempre seglin nuestro juicio, lo mas impor-
tante es que se trata de su libro, por asi decir,
mias convicente. Dicho de otro modo, lo mas
importante es que Poulantzas logra alcanzar
acabadamente el objetivo que se propuso al es-
cribirlo: transmitirnos efectivamente, y hacer-
nos compartir, lo esencial de sus preocupacio-
nes. En esa medida, es del todo secundario que,
en él, se abuse un poco del procedimiento de
‘‘cortar camino”; que, de un modo inteligente
pero a veces demasiado desenvuelto, Poulant-
zas efectile un denso “bricolage’’ con elementos
de Foucault, de Pierre Vilar, de Claudin, de
Max Weber, de J. Hirsch (y también del propio
autor) a los efectos de ir ripidamente al meollo
de los problemas y de llegar a sus lectores. El
hecho es que logra con amplitud ambas cosas,
vy que ese logro es fundamental. Como senala-
mos antes, no estamos alin en condiciones de
evaluar los ecos que provocara esta obra en
América Latina. Creemos, sin embargo, que ha-
bra de ser muy bien recibida. Y que lo merece.

En efecto, a pesar de ser un ensayo declara-
damente no sistemdtico y de estar centrado en
el andlisis de la situacion politica europea, y en
especial francesa, Estado, poder y socialismo
aborda frontalmente problemas que estan en el
centro mismo de nuestras preocupaciones e in-
cluso de nuestras usgencias. Hemos de limitar-
nos aqui a mencionar los principales: el del es-

tado-nacion y su relacién con las clases socia=
les y la lucha de clases; el del derecho, tanto co- .

mo ideologia cuanto como practica represiva;
el de las funciones econémicas del estado mo-
derno; en fin, y sobre todo, el de las perspec-
tivas y dificultades para la puesta en marcha
de una alternativa politica democratica y so-
cialista. Puesto que este dltimo pumto incluye
de algin modo a los precedentes y puesto que,
sin la menor duda, se trata del problema central
del libro —en la medida en que todes y cada

uno de los anilisis alli desarrollados confluyen

hacia su planteo— concluiremos esta nota con

unas breves indicaciones sobre las tesis que al

respecto formula Poulantzas.

En primer lugar, llama positivamente la aten-
cién el hecho de que Poulantzas no se limita a
yuxtaponer los dos términos antes mencionados
(““democracia” y “‘socialismo’) y a pregonar su
necesaria conjuncion. Trata a la vez de poner
en claro qué significa y qué implica tal conjun-
cion. Por ejemplo, reivindicacidén no liberal de
la democracia representativa, por tanto, de sus
instituciones (en particular, las juridicas y mas
aun las politicas: pluralismo partidario, inclui-
dos los partidos burgueses, e incluso posibili-
dad abierta de la alternancia); pero también de-
sarrollo y consolidacién de la democracia de ba-
se y de las iniciativas populares; necesidad de
cuestionar la estadolatria, tanto estalinista co-
mo social demdcrata,! ! pero, al mismo tiempo
de no depositar una alegre y temeraria confian-
za en la exclusiva democracia de base, garan-
tia segura, como la experiencia historica lo
prueba, de un nuevo despotismo (estatal o tec-
nocratico). Perspectiva y problemas nuevos:
“Cémo emprender una transformacion radical
del estado articulando la ampliacion y la pro-
fundizacion de las instituciones de la democra-
cia representativa y de las libertades (que fue-
ron también una conquista de las masas popu-
lares) con el despliegue de formas de democra-
cia directa de base y el enjambre de los focos
autogestionarios: aqui estd el problema esen-
cial de una via democrdtica al socialismo y de
un socialismo democrdtico.”’12Perspectiva y
problemas que tienen como condiciones de
emergencia tanto la crisis del estalinismo (y por
tanto de los modelos del llamado ‘‘socialismo
real”) y de la socialdemocracia, como la posi-
bilidad real, a comienzos de 1978 al menos, del
acceso de la izquierda al gobierno en Francia.

;Nos son acaso ajenos esa perspectiva y esos
problemas? Poulantzas no compartia tal opi-
nién.! 3 Tampoco nosotros.

Fines de septiembre de 1973. Santiago de
Chile vive el apogeo del terror pinocheteano. La
television nos estd mostrando ‘“‘las pruebas-del-
cancer-marxista-que-amenazaba-a-la-nacién-chi-
lena”. Se acaba de allanar un edifico de departa-
mentos, Las escenas del saqueo nos son ahorra-
das; tampoco se nos muestra los “culpables
solamente las ‘“‘pruebas”. Son claramente visi-
bles, en la calle, algunas hogueras. La camara
se aproxima. Un oficial “papirotécnico” blande
un llbro se trata de Fascismo y dictadura.

¢ {Fascismo y dictadura!”, exclama el oficial
con voz plena de severa reprobac;on En segui-
da, arroja el libro al fuego. Hizo bien. Por cier-
to, Fascismo y dictadura ni siquiera menciona-
ba a Chile, Pero .

1. Poulantzas era de origen griego; radicaba en Francia
desde 1960. Habia nacido en 1937,

2. Con excepcion de “‘contradiccion y sobredetermi-
nacién”, que continda siendo el mejor articulo de Al-
thusser.

3. Misteriosa, en cuanto el nivel de las “estructuras”
nunca es claramente definido en el libro. Se lo puede
interpretar como refiriéndose a las instituciones y/o
los aparatos econdmicos, politicos, ideologicos. Pero,
en tal caso, resulta insostenible. ;Qué sentido tiene,
salvo al precio de adoptar —con lenguaje marxista— un
enfoque estructural-funcionalista, hablar de, por ejem-
plo, instituciones politicas e ideolégicas determinan-
tes y ‘“‘previas’ con respecto a los conflictos y contra-
dicciones de clase?

4, Esta arbitrariedad es especialmente sorprendente en
el caso de Gramsci. Pareceria que Poulantzas hubiera
olvidado su declarada formacién gramsciana, para ha-
cer suyas, sin reserva alguna, las criticas que Althusser
dirige al gran marxista italiano.

5. Reflexiones que estdn en la base de la produccién,
por parte de Poulantzas, de tos tales
“bloque en el poder”, “clase rei.nante" “clue apoyo,
“‘clase detentadora™ (“tenn.nte") y otros. Conceptos
clasificatorios —aunque sélo en parte—, pero siempre
atiles,

6. Véase al respecto los trabajos de R. Millband yde E
Laclau; entre otros,

7. Nos referimos a aquéllas en que s¢ empena en des- o,
tacar 14 continuidad de este libro con respecto th.,__

precedentes en especial Poder politico y clases Socia-
les .
8. Véase Karl, Mm. El' Cu,pil‘al. México, Siglo XXI,
t.I11/6, p. 385 nota 39 bis (tuyo autor es Friedrich
Engels). |
9. Poulantzas —preciso es decirlo— llo era particular-
mente afez:: a las autocrfticas. Por cierto, alli donde
determina rqt_:ti_ﬁgaﬁones se imponian, nunca de-
jaba de hacer las pu indisp bles. Sélo
que esa suerte de mea culpa v flagelacién que suele

acompanar 'a ciertas autocriticas no era absoluto

‘de_su-agrado, Mostraba siempre con suficiente clari-
dad que ya no estaba dé acuerdo con tal o cual aspecto
de sus textos preeedentes; pero no se amrepentia nun-

““ca de haberlos escrito. De allf el hecho, bastante fre-

cuente, de que para cuestionar determinada tesis de
Poulantzas, haya que basarse en otra tesis suya —y de-
sarrollarla,

10. “Asumo la responsabilidad de lo que escribo y ha-
blo en mi propio nombre': con estas palabras conclu-
yve la “Advertencia’ a esa obra (Estado, poder y socia-
lismo, Madrid, Siglo XXI, p.2).

11. Subrayamos esta expresién, para llamar la aten-
cion sobre el reciente uso “anatemitico’ del término
“socialdemdcrata’ por cierta izquierda, anatema de
que se hace uso con obsesivo entusiasmo toda vez que
alguien plantea la cuestion de la democracia como
inherente a todo proyecto socialista. Hace algunos
afios —y a veces también hoy— le cupo ese lamentable
papel al término “‘pequeno burgués’’,

12, Pp. 313-314. Aprovechemos la nota para indicar
otra de las (excusables) injusticias de Poulantzas. Bue-
na parte de este capitulo se desarrolla en didlogo cri-
tico con Gramsci. Dejando de lado el hecho de que ese
didlogo reposa sobre una hermeméutica dudosa de los
textos gramscianos, no deja de llamar la atencién el
hecho de que algunas de las conclusiones centrales de
Poulantzas se inspiran de manera evidente, aunque sea
implicitamente, en Gramsci. Asi, por ejemplo, después
de cuestionar repetidas veces la p gra na
de la via al socialismo —en tanto segin Poulantzas di-
cha concepecién permaneceria prisionera de las tesis de
Lenin sobre el doble poder— el autor escribe lo si-
guiente: “Ese proceso largo de toma del poder en una
via democrdtica al socialismo consiste, nte,

en reforzar, coordinar y dirigir los centros de resl.sten-
cia difusos de que disponen las masas en el seno de
las redes estatales, creando y desarrollando otros nue-
vos, de tal modo que estos centros se conviertan, en
el terreno estratégico que es el estado, en los centros
efectivos del poder real” (p.316). No vemos en qué un
gramsciano se opondria a estas tesis, ni por qué resul-
tarian incompetibles con una concepcién abierta y
matizada del doble poder.

13. Véase al respecto las pp. 314-315 del libro que co-

mentamos: ‘“Este es pues el problema de fondo de
un socialismo democritico: no concierne sblo a los
llamados paises desarrollados, en el sentido de que se
trataria de un modelo estratégico adaptado a la situa-
cion especifica de estos paises .| este problema
concierne a toda transicion al soc 0, incluso si es-
ta transicion se presenta en forma considerablemente
diferente segin los diversos paises” (pp.314-315).
“Giro adaptado Gnicamente a la situacion de esos pai-
ses . . . Ese problema atafie a toda transicién al socialis-
mo, aun si esta Gltima se presenta de manera conside-
rablemente diferente segin los diversos paises.”

LA CRISIS DEL MARXISMO

Respuesta a Paramio y Reverte

Oscar del Barco

*¢;Quién habla en nosotros cuando
filosofamos?”
Nietzsche

‘‘Las cabezas pensantes estin siem-
pre conectadas por invisibles hilos
al cuerpo del pueblo.”

Marx

Queridos comparieros:

Les confieso que me ha sorprendido el notable
esfuerzo que ustedes han hecho por no enten-
der el sentido de mis afirmaciones y por hacer-
me decir exactamente lo contrario de lo que di-
go. Como es bueno gue cada cual trate de ex-
presar con la mayor claridad lo que piensa me
he permitido escribirles estas lineas y pedirles
a los companeros de Controversia que las pu-
bliquen.

Ustedes dicen que mi critica ‘“‘descansa so-
bre la tesis de que el marxismo no es una teo-
ria”; pero lo que yo digo textualmente es
que ‘el marxismo ‘““no es una teoria que acom-
pana a la practica”, lo cual es algo totalmente
distinto; y digo que no acompana a la pric-
tica precisamente porque es forma de la pric-
tica (asi, por ejemplo, como no puede decir-
se que la cabeza acompafia al cuerpo, ;no
les parece?).

Ustedes me hacen decir que “‘el marxismo no

es una teoria”, pero lo que yo digo es que “‘no
es una teoria”, y no lo es por la simple razén de
que es un coruunto de teorias.

Ustedes preguntan: **;Por qué) afu'mar que el
marxismo, no‘tiene-una componente tedrica?”,
con lo cual me hacen aparecer en la absurda po-
sicion de sostener que el marxismo no tiene nin-
guna componente (;?) tedricalpero yo digo
absolutamente lo contrariol, d;gb que es “esta
estructura compleja y altamente técnica” del
marxismo la que lo hace aparecer como una teo-

rig, y hablo ademais, de “la fascmac&on ejerci-
L.dapor la conceptuahzamon marxista’’,

No digo que el marxismo sea algo "mnato“ a
las clases dominadas; digo que se llama marxis-
mo al conjunto de teorias que las clases domina-
das elaboran en situaciones precisas mediante
sus propios intelectuales, y esto no ocurre en
funcion de un indeterminado principio innato
sino a causa de las necesidades objetivas de las
clases explotadas.

Empleo la categoria de forma (por otra parte
constantemente utilizada por Marx) con el ob-
jeto de senalar un espacio que estd mas alld de
las dicotomias del orden tecrico: el que sostie-
ne, de una parte, la existencia de intelectuales
burgueses poseedores de la teoria y, de la otra,
la existencia de clases explotadas sin teoria.

Este dualismo reintroduce en el marxismo, a
mi juicio, una concepcion esencialmente meta-
fisica, ya que al escindir a la clase de lo teori-
co se vuelve a plantear el viejo dualismo sus-
tancial entre el espiritu y la materia, entre el al-
ma y el cuerpo o entre dios y el mundo.

Marx, al menos, pensaba y decia otras co-
sas; decia que el proletariado es ‘“‘una clase
gque forma la mayoria de todos los miembros
de la sociedad y de la que nace la conciencia
de que es necesaria una revolucion radical”
[cursivas mias]; a la inversa exacta del apoteg-
ma leninista, de que sin teoria revolucionaria
no hay movimiento revolucionario, decia que
“la existencia de ideas revolucionarias en una
determinada época presupone ya la existencia
de una clase revolucionaria” [cursivas mias].

Me parece que en este punto se encuentra la
raiz de nuestras reales discrepancias, en la re-
lacion precisa entre clases sociales y teoria; para
algunos (por ejemplo para Kautsky, Lenin y to-
da la tradicién que podemos llamar “teoricista’)
el marxismo es constituido por intelectuales
burgueses, al margen o fuera de la clase obrera,
y posteriormente es trasladado a la clase de una
manera iluminista o pedagdgica; para otros el
marxismo es el conjunto de explicaciones o
de teorias elaboradas por las clases oprimidas

mediante sus propios intelectuales organicos.

Las consecuencias politicas de esta distin-
cion fueron decisivas en la historia de los mo-
vimientos revolucionarios en lo que va del si-
glo. La reconversion del marxismo en teoria
fue una dura batalla politica que concluyo, co-
mo es notorio, con el triunfo de la burguesia:
basta recordar los extremos a que llegd la idea
del Partido como depositario de la verdad teori-
ca del proletariado y como encargado de “trans-
mitirla” a las masas.

Pero hay algo mas: la constitucion de las teo-
rias, en su propia intimidad, depende de la
posicion de clase. Vale decir que la posicién
de clase no es algo externo a la teoria, sino de-
terminante de su propia estructuracion, de su
modo discursivo. No se trata de que el tedrico,
primero, tenga una posicion de clase, y luego
haga ciencia de la misma manera como hacen
ciencia todos los cientificos.

Es obvio que las teorias revolucionarias se
constituyen en un espacio teérico de alto gra-
do de especializacion, que los tedricos marxistas
estan obligados a utilizar un mundo de catego-
rias cargadas social e histéricamente, que las
tradiciones culturales pesan sobre los ‘‘tedri-
cos’ de las clases oprimidas. y es cierto tam-
bién que estas clases no son una sustancia pen-

_sante que se expone de manera traslicida y sin

fallas en los /discursos tedricos. Pero este condi-

“cionamiento, que podriamos llamar de subsun-

cion formal o constitucion teérica a partir de
categorias que pertenecen legitimamente a otro
espacio de pensamiento, no puede ocultar el
hecho de que la clase obrera abre una perspec-
tiva epoc¢al en el cuerpo de la sociedad y en la
historia, creando un entramado de conceptos,
de practicas y deseos, que son el fundamento de
las teorias revolucionarias.

Dicho de manera mas ruda: es la clase la que

_piensa a través de sus propios intelectuales; lo

contrario implica privar a la clase del poder de
entender, y trasladar ese poder a una intelectua-
lidad aparentemenbe desligada, una intelectua-
lidad “burguesa’ que “piadosamente’ pensaria
desde fuera de la clase revolucionaria la teoria
revolucionaria de la clase.

Esta problemaitica no sélo remite, como us-
tedes sugieren, a la Escuela de Frankfurt (de pa-
so: ;ustedes consideran a Adorno y a su grupo
como ‘“‘perros muertos?), sino fundamen-
talmente a Marx y a fuertes corrientes de pen-
samiento (como el de Korsch) que fueron
reprimidas por el bolchevismo; y en la actua-
lidad a pensadores como los italianos De
Giovanni, U. Curi, M. Cacciari, y al alemin
( ¢por qué olvidarlo?) Sohn Rethel.

Resulta mas sencillo, natural (con toda la
carga ideolégica que tiene este término),
situar el espacio tebrico, con toda su inmen-
sa complejidad, en un orden auténomo y que
se funda a si mismo. Pero lo que enuncia
el marxismo es algo distinto, y de un grado
absolutamente mayor de dificultades, tanto
tedricas como politicas, dificultades difici-
les de seguir puntualmente debido a la multi-
plicidad de sus niveles, de sus altibajos y de
sus lineas de fuerza. Es mas simple recurrir
a la subjetividad genial de ese tedrico burgués
posthegeliano que fue Karl Marx, que a la
constitucion de un orden jedrico de clase
desde el suelo comiin de un lenguaje, de una
historia y de un conjunto de tradiciones y
practicas que conforman dicha clase.

El papel relevante de la mdquina en nuestra
sociedad, hecho a partir del cual Marx sos-
tuvo que la ciencia era el verdadero ‘‘sujeto”
de la produccién capitalista, asi como la fuer-
za hegemonica de la ideologia del “sujeto”
y, en nuesiro caso, del “autor’, son facto-
res esenciales de la estructura epistémica
de nuestra formacibn econdmico-social, vy
determinantes de que se invista a lo teori-
co, a la ciencia, con los elementos soberanos
de su propia fundacién, de su autonomia.

La posibilidad, no digamos sdlo de Marx,
sino de pensadores como Nietzsche, Mallar-
mé o Freud, se asienta en la posibilidad ted-
rica (lo abstracto y los conceptos como reales
dice Marx) que abre en la historia la emergencia
de una clase “‘absolutamente despojada”, la
cual rompe lo absoluto, no sblo del saber
sino esencialmente del capitalismo: el capitalis-
mo como fodo es puesto en crisis por la pre-
sencia de los mundos no capitalistas y, en un
orden inmanente, por el proletariado. Es en
esta hiancia del sistema donde se vuelve po-
sible cierto pensamiento, sepan o no sus auto-
res que esa posibilidad tiene la marca de las
clases oprimidas.

Seria bueno, desde esta perspectiva, llevar
hasta sus dltimas consecuencias tedricas las ob-
servaciones que hace Marx respecto a Aristote-
les, de como “la limitacién historica de la socie-
dad en que vivia” le impidié desentrafiar el
misterio del “valor”; y su afirmacién de que la
“eritica representa, en general, a una clase’,
y de que la critica de la economia ““burguesa’
“no puede representar sino a la clase cuya mi-
sion histérica consiste en trastocar el modo de
produccion capitalista [. . .]";puesla afirmacién
de que los teéricos son formas de las clases se
refiere fundamentalmente a la perspectiva real,
al espacio real de pensaminto que inaugura la
clase obrera cuya morfologia analiza Marx, no
aleatoriamente, en El capital.

Es cierto que a partir de estas y otras afirma-
ciones marxistas lo que se cuestiona es el esta-
tuto del marxismo como “ciencia’”, como “cien-
cia de la historia”, como una teoria, como filo-
soffa, etc. Lo que yo digo es que si utiliza-
mos la palabra ‘““ciencia” para calificar al con-
junto de teorias revolucionarias, entonces es
preciso explicar qué entendemos por ciencia, ya
que Marx no se cansé de calificar a la Economia
como ‘‘ciencia burguesa”, a Ricardo (el cientifi-
co por excelencia) como sabio “burgués” que
no podia entender algunos problemas esenciales
por estar “envuelto en su piel burguesa”, y de-
cia ademds que cuando se agudizan las luchas
entre las clases suenan a muerte las campanas
para la ““ciencia burguesa”.

Ustedes dicen que quienes ‘‘se equivocaron
en sus analisis” son los ‘“‘tedricos marxistas’ y
no las clases explotadas; y solo pueden decir
esto porque piensan que los tedéricos en si mis-
mos crean las teorias. Lo que yo digo es que si
las teorias son formas de ser de las clases, el
fracaso de las teorias implica necesariamente
a las clases; por eso en los fracasos, en los erro-
res tedricos marxistas, veo errores mas profun-
dos, errores sociales e histéricos.

No se trata, por consiguiente, de que yo, as-
tuto intelectual, quiera eximir de culpas a mis
congéneres cargandoselas al pobre proletaria-
do; se trata de sostener que si las teorias son
obras del proletariado, constituidas en su pro-
pio terreno y siempre de una manera comple-
ja y contradictoria, insertas en el movimiento
real de la lucha de clases, entonces los errores
son fundamentalmente errores de la propia cla-
se; y pienso, ademads, que si se priva a la clase
de la riqueza de sus propios errores, se la con-
vierte nuevamente en mero soporte de un sen-



tido, o de un discurso que la trasciende.

Ustedes se burlan, por otra parte, de quie-
nes definen al marxismo como critica (se pre-
guntan qué hubiera pensado el propio Marx
de semejantes personajes), olvidando, o no
queriendo recordar para los efectos polémicos,
que el propio Marx denominé a gran parte de
su obra una “eritica” (“critica’ de la filoso-
fia del estado de Hegel; “critica’ del programa
de Gotha; “critica” de la economia politica);
con lo cual, a mi juicio, estaba senalando la
existencia de una verdadera cuestion teodrica, la
dificultad de constituir una ciencia cuyo obje-
to es una realidad invertida, alienada. De Gio-
vanni, en una frase certera, afirma que la “cri-
tica' es la ciencia marxista.

Yo no digo que el proyecto de transiciéon so-
cialista solo puede elaborarse a posteriori del
triunfo socialista: ésta es una interpretacion sin
asidero en mi texto. Yo digo, si, que la teoria
es forma del movimiento, que el concepto es
siempre concepto de lo real, aunque ese real
sean “tendencias’” o “embriones” del socialis-
mo; la proyeccion al futuro se basa en necesi-
dades reales, pero esto no quiere decir que el
socialismo in toto pueda ser pensado, salvo co-
mo utopia, de antemano, No olvidemos que
los grandes descubrimientos del movimiento
revolucionario, forma “al fin hallada™ de la Co-
muna, v la forma-soviets, fueron creaciones ‘‘es-
pontdaneas” de las masas revolucionarias.

No me explico, sinceramente, el sentido que
tiene para ustedes la cita donde Marx dice que
“las tesis tedricas de los comunistas [. . .] no
son sino la expresion de conjunto de las condi-
ciones reales de una lucha de clases existente,
de un movimiento historico que se estd desarro-
llando ante nuestros ojos”, ¥y no me lo explico
por cuanto este breve parrafo de Marx niega
precisamente las tesis enunciadas por ustedes.

;Acaso no dicen que “lo que llamamos cri-
sis del marxismo es mas especificamente una
crisis tedrica”? Y yo pregunto: ;como puede
ser una crisis especificamente teorica si Marx,
en el texto que ustedes citan, dice que “las te-
sis tedricas de los comunistas no son sino la
expresion de un movimiento histérico que se es-
tda desarrollando ante nuestros ojos”? ;No seria
mas coherente con la cita de Marx sostener que
la crisis del movimiento histérico que se esta de-
sarrollando ante nuestros ojos se expresa en las
tesis teoricas de los comunistas?

Ustedes afirman, y en esto no hay discrepan-
cia, que la “‘opcién’ por el comunismo (me
imagino que se refieren a la opcwn de la clase)
““@s bastante anterior al marxismo”, ¥ que la op-
cion de Marx y Engels esta “hasada en un anali-
sis materialista (cientifico) de la realidad so-
cial”. Yo, por mi parte, opino que la opcion de
Marx (y Engels) por el socialismo es anterior al
“anglisis materialista (cientifico) de la realidad
social”’; y mds aln, sostengo que es su opcion
por el soma]lsmo la que le permite explicar el
funcionamiento de la sociedad capitalista me-
diante la exposicion critica de la economia po-
litica: si no hubiera tomado esa posicién socia-
lista no se puede entender como hubiera podido

fundar teéricamente el socialismo.

No se trata, por lo tanto, de dos cosas distin-
tas, sino, reitero (aunque a ustedes les parezca
una “falacia naturalista” o un “teologismo his-
torico™), de una globalidad concreta. En tanto
ustedes piensan que de una parte existia un mo-
vimiento obrero, v de la otra un teorico llama-
do Marx que se puso de parte de los obreros

respondiendo a motivaciones éticas y luego fun-

do cientificamente su toma de posicion ética,
vale decir que siguié haciendo teoria como
cualquier teérico, pero ahora al servicio de la
clase, yo pienso que la posicidn proletaria se
expresa tedricamente, a través de Marx o de
quien sea, y que el tedrico que es teorico orga-
nico de la clase deja de ser un teorico burgues
para ser otra cosa; en otras palabras, no sigue
siendo un teorico burgués que se pone por éti-
ca al servicio de la clase pero manteniéndose
como tedrico burgués, sino que es teérico de
la clase, con todas las consecuencias que esto
implica y que deberiamos analizar, entre ellas
la militancia revolucionaria concreta de Marx
y lo que ella significé para la constitucion de
la teoria marxista.

Es cierto, por otra parte, que a la pregunta
respecto de la manera mediante la cual el mun-
do de conceptos marxistas responde a las ne-
cesidades sociales de las clases explotadas, la
respuesta fuerte de nuestra cultura responde
estatuyendo al sujeto como portador origina-
rio de la teoria, o al autor, ambas figuras esen-
ciales de la estructura epistémica de nuestra
sociedad. Pero la desconstruccién de la idea
del sujeto como presencia (como algo sustan-
cialmente existente) fue obra, entre otros, de
Marx; no en vano afirma que el hombre es un
‘“‘conjunto de relaciones sociales’’; pero a par-
tir de aqui se inicia un giro completo en la ba-
se del pensamiento occidental, un desplaza-
miento fuera del orden metafisico.

Lo que llamamos Marx es solo un momento
o un stasis de algo que lo trasciende; Marx es

también, como todos, ese conjunto de relacio-

nes sociales (lenguaje, sistema de parentesco,

formas de produccién), relaciones altamente |

complejas, tanto en su estructura como en su
historia, relaciones que conforman una suerte
de ovnllo donde cada elemento tiene su /propia
especificidad y se articula y separa de los otros,
arrastrando tradiciones, conocumentos. gustos,
etc. El peso de este aspecto es el que impide a
ciertos marxistas ver desde el otro lado el pen-
samiento teérico, no solo desde el lado ‘de la
metodologia, de la conceptualizacién en cuanto
estructura ‘‘cientifica”, sino desde el lado de

la fuerza, de las pasiones de la clase en otras

palabras.

El abandono del estatuto marxista de lo te6-
rico (el que se articula alrededor de dos ejes
principales: por una parte a la posibilidad de
pensar de determinada forma, lo que Marx lla-
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mo la abstraceion real, vinculada esencialmente
a la existencia del proletariado como clase abs-
tracta, v a la realidad de los conceptos que de-
penden de la existencia misma del proletariado
y de su accién politico-social; y por la otra a
la practica revolucionaria realmente existente,
la cual plantea necesidades, perspectivas, formas
de insertarse en las coyunturas sociales) implico
una reconversion no solo teédrica sino funda-
mentalmente politica, pues la burguesia lo-
gro imponer su ideologia en el movimiento
obrero en este punto preciso. A mi juicio este
hecho, repito, no teérico sino politico, es
fundamental para el andlisis de lo que lla-
mamos la crisis del marxismo.

Para terminar, me parece que es equivocado,
frente a la ofensiva positivista e idealista en cur-
so contra el marxismo, buscar proteccién en el
campo de la epistemologia y de la “ciencia’’;y
esto no debe ser motivo de escdndalo, pues no
quiero decir que los marxistas deban ignorar las
“ciencias’” o dejar de hacer ciencias; lo que di-
go es que estamos viviendo una lucha politica
y tedrica de alcances histéricos: el protagonis-
mo de las clases y sectores de clases oprimidas
trata de liberarse del dominio de lo teodrico,
como si lo real del mundo y de los hombres pu-
diera subsumirse en algin tipo de racionalidad
absoluta, no para someterse a la mera empiria
sino para hacer de las teorias, todo lo compleja
que ellas sean, formas de esas luchas, formas vi-
vas de un movimiento que, como dice Marx, se
desarrolla ante nuestros ojos. Y, es claro, enton-
ces la crisis aparece como lo que realmente es: el
resurgimiento de un movimiento sin amos, ya
se trate de la teoria que elaboran los burgueses,
o su correlato necesario, el Partido como peda-
gogo y “‘jefe’” de los oprimidos, etc., toda esa
nefasta bateria del sometimiento.

Frente a los teoricismos de cualquier signo,
cuyas raices en el orden productivo se expresan
en los grandes presupuestos que el estado y las

_corporaciones dedican a las universidades, a los
institutos de investigaciéon y al financiamiento
de la “*horda de oro” (los investigadores de toda._
laya), crec que se trata, y tal vez con razén us-

tedes puedan nuevamente acusarme de un deseo
piadoso, de volver a las fuentes, vale decir al
movimiento real, a la tradlcmne;n su conjunto,
para criticarlas y volverlas tiles, a las “cien-
cias’’ para que sean instrumentos ‘vélidos para la
desconstruccion de las. uiaologzaé rea'ccmnarlas

pero reconociendo la existencia de pnondades,

de niveles de anilisis, pues en caso contrario co-

_rremos el riesgo. de caer nuevamente en una /
trampa: la de- La racionalidad exahgue del orden
~puramente tedrico que se erige en el sentido del

mundo y de la historia, abandonando asf la ma-
terialidad de las Iuchas, la existencia real de las
clases oprimidas.

Un abrazo
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secciones

méxico= ameérica latina=marxismo
antropologia = historia = feminismo
comunicacions psicologia = teatro
literatura = economia = linguistica
poesia = sociologia = educacidn

Unidos y preparandonos*

David Vinas

Lo presiento como algo ineludible:
porque se trata de un problema
(de un problema ‘‘relativo” en sus
dimensiones, en tanto me preocupa
a mi y a esta primera persona del
singular; pero que -por el revés de
la trama- es un problema mucho
mas considerable, en tanto nos in-
volucra a todos -a Ustedes y a mi-
en la medida en que precisamente,
he sido designado por Ustedes para
hablar aqui).

Y digo “ineludible’ (hablar un
poco ‘“‘para hacer boca”, para sen-
tir que por mi boca pasan las pala-
bras, imprescindibles palabras legi-
timadas por ustedes, y poner este
asunto aqui, sobre la mesa, en
escena. . .). Ineludible problema:
porque lo he venido masticando,
me he descubierto mascullandolo
en voz alta y a solas (yo hablo mu-
cho a solas, discuto a solas conmigo
mismo; con el agravante de que, ca-
si siempre pienso contra mi mismo,
contra eso que yo llamaba “mis cos-
tumbres’; y de que casi pierdo con-
migo mismo ., . .) e ineludiblé: por-
que lo he comentado -a este asunto-
fraternalmente, pero quiza de ma-
nera incompleta, con algunos ami-
gos que me toleran, de manera gene-
\rosa, estas expansiones,

Se trata aqui de “tomar la pala-

‘bral’. De hacer uso de la palabra, O/

isi Ustedes prefieren; de manera sub-
iyacente y correlativa: de dar la cara
(o de “jetonear ~que-ésa es la posi-
ble deformaciéon y el pmblema ‘de
{jetanear, coma solia decirse por mis
viejos barrlos)

Desde ya: cualquiera de Uste-
|des| tendria todo el derecho a sena-

‘larme; "Virlas‘ ese asunto es un pro-\,

|blema suyo, individual, ¥, sobre to-
‘do; subjetive’ Y aqui, Vmas nos
hemos reunido para denunclar la
dictadura de Videla, para desenmas-
carar el autoritarismo y las mise-
rias humilladoras y represivas exa-
cerbadas o inauguradas el 24 de
marzo de 1976. Cuatro anos de ver-
dugos y de victimas. . . Para algo
objetivo, nos hemos reunido aqui,
Vinas”. Y, pues bien, frente a esa
razonable objecion a mi ‘“‘subjeti-
vismo” en prioridad respecto de
lo objetivo, responderia -quizas y
en cuidadosa discrepancia-, que una
de las rengueras mas notorias de la
izquierda en general, y de la izquier-
da argentina -entre la que pretendo
incluirme a partir de mis carencias-
de una izquierda que se quiere revo-
lucionaria haya sido, casualmente el
haber privililegiado -en mi criterio-
de manera unilateral “lo objetivo”
en desmedro de lo “subjetivo™ (asi
como, quizas también, y de manera
consecutiva y paradojica, esa iz-
quierda -nosotros- hayamos enfati-
zado en demasia la biusqueda de la
identidad, olviddndonos del proble-
ma de la alteridad. Esto es: de los
otros. . .).

Y por eso -me parece- presumo
que “‘adivino”, broté ese general
modico v engominado llamado Vi-
dela. Que ya no actué como “jefe”
musculoso ¥ complaciente sino que
funcioné como estructura. Mejor
atn: Videla como metafora, abyec-
ta, pero eficiente metafora. . . Y
sobre todo, que ya no aparecid
para llenar solamente un vacio de
poder, sino un ‘“vacio de clase”.

Pero me voy a empecinar -mode-
radamente- en concluir con lo
que pretendia resenar (para ‘‘ir

4 Llene que diferenciar)

entrando en materia”) sobre ese | Feroz.

asunto de tomar la palabra/hacer
uso de la palabra. , . Dar la cara/je-
tonear,

“Jetonear”. Quizds sea la reduc-
cion al absurdo de dar la cara, El
absurdo reducido en tanto pre-
supone la rigidez, el coagulado. La
institucionalizacion de algo que en
su origen, era legitimo. Jetonea,
en mi parecer, quien da la cara (pe-
ro se olvida de que, muchas veces,
hay que aprender y decidirse a ‘‘dar
la espalda™). . . A ponerse frontal y
firme dando la cara, si, pero a ser
capaces (recordando el revés de la
trama del propio cuerpo, dialecti-
zando el cuerpo) a dar la espalda.

A enfrentarse, si, desde ya; péro
también a escapar, a huir. Salvarse,
en fin. Salvar el propio cuerpo (que
es lo unico solido con lo que conta-
mos y el concreto soporte de al-
guien que se pretende revoluciona-
rio). Dar la cara/dar la espalda, en-
tonces, Tener valentia, si, pero
también ‘‘tener miedo”. Saber te-
ner miedo. Que también es dar la
cara. . . Nuestras valentias/nuestros
miedos, Eso. Que es todo lo contra-
rio de la rigida e institucional “jeto-
neada”.

X que es lajdifefencia (lo que
“nuestra
palabra’ respecto del discurso del
poder. Nuestra valentia y nuestros

/miedos (la valentia de asumir nues-
| tros miedos) de la jetoneada de la

dictadura. . . Porque Videla es un
“jeton uniformado’], Jetonea. Y
todo su sistema, si por un lado “sa-

‘ca pecho”, por el otro ‘‘se arru-

ga. . ." Dado que su fanfarrona pe-
chuga no es mas que el ‘“shhh”,

“chiton a sus arrugas! Qmero decir:

a sus eentradicciones. .,

Vamos viendo: en tanto la dic-
tadura argentina y su autoritaris-
mo son la negacion de la dialécti-
ca: ellos son triunfalistas. Por eso.
Siempre ganan, siempre se creen
protagonistas. . . Sin otros, sin los
demas. El hombre, se sabe, es un
animal politico, Pero si niega la
politica, se queda en animal,

Feroces. . Son la autori-
dad, el poder arbitrario. Y como
fundamentalmente buscan intimi-
dar, solo tienen fachada. . . Sacros,
idolos, . . Por eso, su discurso pre-
tende ser sagrado. Unico. De una
sola vez. De una sola faz. Pura jeta.
Algo definitorio. Eso pretenden: al-
go para siempre. Terminante, Como
apuestan a la eternidad, desconocen
la historia. . . De ahi que quieran
decir la ultima palabra en todo. La
mia, las nuestras, no son “ultimas
palabras” ni pretenden. Son tenta-
tivas, hipotesis, pronosticos qui-
zas. . . Ademas las ““Ultimas pala-
bras” estan bien para quienes se
presienten en estado de agonia, al
borde de su muerte, cuando andan
escuchando que ya doblan las cam-
panas por ellos, . . Las palabras que
nosotros tomamos no son “la
ultima’, sino las nuestras. Y porque
“hacemos uso” de ellas, las enten-

demos agiles, productivas, dra-
maticas. Y sobre todo, no de
fachada. No palabras jetoneadas.

No palabras en posicion de fir-
mes. No palabras “hunda la ba-
‘triga y saque pecho. .. " No. Nuestra
palabra es una palabra otorgada.
Por quienes: por los otros. Por los
que el videlato niega, . . Por Uste-
des. En nombre y delegacion de
Ustedes (privilegio y enorme res-
ponsabilidad mia al fin de cuentas).
Y por todos aquellos sectores del
pueblo argentino a quienes la dic-
tadura les quita la palabra. Los aca-
lla. Pretende escamoteirsela detras
de su obscena jeta jetona. . . “Es-
camoteo” que todos hemos visto en
la TV espainola hace muy poco.
(Menos mal: intento de escamoteo).

La fachada rigida, coqueta y fe-
roz de la dictadura argentina vino a
decirnos en la TV espafiola: “nada

por aqui. . . nada por alli. . . Aho-
ra no pasa nada. . . La paz reina en
Varsovia. . .” Pero esa paz varso-

viana hiede. . . Paz argentina he-
dionda y camuflada. Y Videla: “yo
expreso los millones y millones de
argentinos que dicen. . . Yo hablo
en nombre de los millones y millo-

nes de argentinos que. . .” {No ha-
bla en nombre de nadie, Videla!
Porque la verdad, el otro rostro de
la moneda, la verdadera cara de lo
que alla ocurre, la expreso -y todos
lo vimos- el pueblo argentino inte-
rrogado en las calles: ‘“prefiero no
hablar de eso” -se excusaba esa
gente-, “perdon, pero preferi-
ria. . .” (y miraban a los costados,
hacia atras, por detras de su espal-
da): “ante un tema asi, yo, me pa-
rece, si Usted me disculpa. . .” Ese
es el auténtico rostro de la dictadu-
ra videlona y miserable. . . Mujeres
y hombres que con su silencio, con
su preferir el silencio, con su no po-
der “tomar la palabra' estaban ex-
hibiendo -indirectamente- la espalda
del videlato. De ese dios prepotente
y abollado. De ese Moloch que ase-
gura no tener espalda. No tener
contradicciones. . ., Mentira: en ese
silencio del pueblo argentino, visto
por nosotros en la television espa-
nola, se nos estaba diciendo lo que
Videla calla, Desde ya el miedo del
pueblo. Saludable miedo. Cauteloso
miedo. Desde ya, pueblo golpeado,
pueblo asesinado, pueblo sin pala-
bras, en silencio. . . Pero también
esas gentes estaban formulando el
miedo de la dictadura humillado-
ra, de verdugos triunfalistas. Por-
que el pueblo argentino, aunque
por ahora se calle, tiene el secreto
de la muerte de los que pretenden
erigirse en sus amos. . .

Por todo eso, lo que intenta sub-
rayar: el discurso de la dictadura ar-
gentina, en tanto silencia al pueblo,
no es legitimo. Discurso pura facha-
da. Palabras jetonas. Generales pura
chaquetilla, Ministros sin pulpa. . .
Nuestro discurso, en cambio, se legi-
tima porque apunta la voz de los
silenciados. La voz de los (episodi-
ca, brutalmente) “vencidos”. No
una palabra protagdnica y solitaria
la nuestra (estas palabras), sino la
de un episédico e improvisado por-
tavoz de una comunidad. Yo soy
hablado por Ustedes (eso preten-
do. . .), por un grupo de personas,
por algo unido. . .

Unidos: que es lo que mas te-
men los de la murga tragica con
galones que tipifica Videla: quebrar
nuestra unidad. Unidos: significa re-
parar, recuperar. Atomizar al
pueblo argentino, en cambio, es
“balcanizarnos”. . . Término muy
utilizado -casi un lugar comun- para
referirse, sobre todo, a América
Latina dividida frente al imperialis-
mo. Pero que el videlato la utiliza
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(v nosostros la denunciamos) en
tanto divide todo. Todo. Escinde en
todos los niveles: balcaniza a los
pueblos de Ameérica Latina, desde
va (para enfrentarnos a los chile-
nos o a los brasilefios mientras los
verdugos sacan sus saldos y sus ven-
tajas). . . como escinde al mismo
pueblo argentino en su conjunto.
Balcanizar. . . Como a cada uno de
nosotros: en nuestros propios cuer-
pos: cabeza por un lado, por el otro
el torax, mas alla las manos. . . Bal-
canizar, ‘‘Esquizofrenizar”, Escindir.
Mutilar. . . Eso quieren y hacen el
general Videla y el gral. Viola y el
neral Videla y el gral. Viola y el
gral, Harguindeguy y el gral. Menén-
dez y el gral. Saint Jean y el general
Cacciatore (o lo que sea). . . Dividir.
“Balcanizar”, separarnos. Sepa-
rar. . . Porque: ;qué mayor separa-
cion que la de llamar loco a otro?
A las madres que se reunian en Pla-
za de Mayo: locas. . . Ponerles enci-
ma ese supuesto estigma, ese “‘out”,
ese afuera, respecto de la aterciope-
lada Argentina sin contradicciones
que pretendié mostrar Videla en la
TV espaiola. . . *“;Locas?" ;Enfer-
mas? ;Desde qué salud me habla,
general Videla?. . . ;Acaso desde el
escamoteo que al dividir, al balcani-
zar, lo pone a Videla y a sus genera-
les y demas ralea como cuerdos én
oposicion a “esas locas”?. . . Ellos,
el videlato, los generales, adentro:
triunfantes, autocomplacidos, fe-
rozmente sonrientes. Esas madres:
afuera: locas, al manicomio, enton-
ces, al ridiculo. O a la cércel. .

ayer mismo. . . Porque ellas -todos
las vimos- expresan otra palabra, la
palabra del discurso enloquecido
(de dolor) que ¢’ videlato no aguan-
ta. . . “Locas” esas madres, los Vi-
dela y los Martinez de Hoz y los
entorchados, y las caries, el sarro y
la oligarquia: “cuerdos. . . (Me-
nos mal: en este pais, en Espana,
nadie se llama a error. No hay con-
fusién aqui. Lo vieron los espano-
les. Lo recordaron. Lo revivieron.
Lo vivieron bajo Franco. . . Tan
cuerdos Franco y sus sacristanes y
paniaguados y cufadisimos v archi-
prestes y carcamales y clientes y
virginidades. . . Locos: todos los
otros: el pueblo. El pueblo espanol
-nada menos-; las madres argenti-
nas: “locos”, “locas. . . Como Don
Quijote: loco élflos duques y sus
cortesanos: cuerdos. . . Don Quijo-
te, el gran humillado, el entranable
separado, la formidable locura de
Espafia: encerrado en una jaula/las
madres de Plaza de Mayo: locas, hu-
milladas, castigadas, encerradas. . .

Puestas “fuera’: para que no
perturben con sus voces. “Afuera”,
Como los exiliados que estamos
aqui: excluidos. O como los exilia-
dos de alla: encerrados, enterra-
dos, acallados. . .

Por todo eso, cuando el general
Videla escucha (como lo escucha-
mos todos) la palabra quilombo
(que le formula como pregunta el
periodista espanol), el general se
sonrie, Disimula. Condescendiente.
Parece perdonavidas: quilombo (*Es-
te periodista espanol no sabe lo que
dice. Pobre. Otro loco sin duda. . ."")
Quizas, quizds: al general Videla s6-
lo se le ocurre recordar -ante esa pa-
labra- su fofa virilidad inaugurada
en uno de esos establecimientos:
quilombo: “prostibule™. . . ;0
quizds manicomio? (al fin y al cabo,
para un Videla, como para un Fran-
co o un Somoza o un Stroessner
o un Pinochet, las ““putas’ también
son locas: a encerrarlas en un qui-
lombo entonces, . . Pero lo que no
sabe el general Videla (y jamas lo
entenderia si lo supiese) es que un
quilombo, los primitivos quilom-
bos eran los lugares donde vivian
los negros que se escapaban de los

ingenios azucareros o de los obra-
jes forestales. De la esclavitud, de la
degradacién. . . Negros que decian
“no” a sus amos. Esclavos que no
querian ser esclavos, general Videla.

“Cimarrones’ en todo el Brasil,
Paraguay, Uruguay, Argentina, Cu-
ba. Negros cimarrones, Cimarrona-
je. “Cimarronaje” en Haiti, gene-
ral Videla. . . Por eso: asi como en
otros momentos de la historia, el
agravio lanzado por el autoritaris-
mo desde “arriba”, hacia el pueblo,
se convirtio en emblema: ;Loco
Don Quijote, sefiores duques?, Sea.
Loco. . . ¢(locas las madres de Pla-
za de Mayo, general Videla? Sea.
“Locas”. afuera, el manico-
mio. . . ;Subversivos los que decian
otra palabra distinta a la de ustedes,
general Videla? ;Diferentes de su
palabra oficial, canonica, sacramen-
tal, palabras untuosas? Sea tam-

bién: subversivos, muertos, asesina-
dos. . . ¢(Quilombo lo que no enira
en su “norma’ ni en su *‘legalidad™,
general Videla? Sea, entonces: qui-
lombo. . . Pero no se olvide: que ese
quilombo esta habitado por los que
se niegan a ser esclavos. . .

Pero si usted lo ha dicho, senor
general: son sus palabras, es su dis-
curso: podrdn expresar a la Argenti-
na, seran argentinos, sblo aquellos
que entren en el molde. . . ;El
“molde”? (El molde de quién?
;Quién construyo ese molde? ;He-
cho a la medida de quién estd zurci-
do ese molde?. . . A la de usted, Vi-
dela. Por ustedes, general. ., . Curio-
so por muy significativo: un molde
en el que no entran, no son, los dis-
tintos a usted, general Videla: ni
subversivos, ni montoneros, ni ‘“‘lo-
cas” ni marxistas. . . No molde: no
argentinos, por lo tanto: muertos
civiles, o “muertos a secas”. . . Y
con eso los Videla repiten (y a cada
rato tratan de poner al dia) el mo-
delo del general Roca y los hombres
mas manipuladores de 1880. Cien
anos, “Y que no son de soledad”. . .
Fijarse por favor: los gauchos alza-
dos, “cimarrones”, no entraban en el
molde de entonces: a eliminarlos. . .
No entraban tampoco los paragua-
yos: jal genocidio conellos!. .. Que
en la Patagonia, o en el Chaco, los
indios también eran ‘locos™, “‘sub-
versivos” o ‘‘cimarrones’: a man-
darles camisetas con viruela, a liqui-
darlos en el Chubut (curioso: tam-
bién, muy cerca de Trelew, enton-
ces) o enjaularlos en la isla Martin
Garcia, . . Los paraguayos, el Cha-
cho, Varela, los ranqueles también
eran “locos cimarrones’ que no en-
traban en el molde del general Ro-
ca y de la oligarquia. .

1880-1980: y son cien anos que
vienen repitiendo su discurso. Que
insisten en remendar esa palabra
que se les desinfla de tan reite-
rada. . . Y que se les va transfor-

mando en un cireculo. Es que ése
es su molde: un circulo, Fliccido.y
cada vez mais repetitivo y estrangu-
lado. Cada vez mas -ese si- cada vez
mas enfermo. “Enfermo de autis-
mo”, Circulo vicioso ese molde.
Porque yo no sé de “circulos vir-
tuosos™, . .

Videla, y todo lo que eso signifi-
ca, traza un circulo. Curiosamente
algo muy parecido a un “laberinto”
(tan borgiano y tan actualizado en
el desconcierto actual del pueblo ar-
gentino). . . Ese es su plan: tan pre-
tencioso como flatulento. Reiterar,
zurcir, tratar de prolongar algo que
hace anos ya ha llegado a sus limi-
tes, Plan chicle, Plan pulmotor, Plan
flagelo y preservativo. . . Al fin de
cuentas, si Pinedo fue la Celestina
en la década infame, Martinez de
Hoz es el hijo putativo en esta déca-
da obscena, . . Ir tirando. Sobrevi-
vir. Estirar lo que ya no da mas de
si. Un videlato para recauchutar lo
que se hace agua por todos los cos-
tados. Un general para escamotear
sus propios agujeros. . . Un ejército
de buches y revirgos. Un circulo pa-
ra trazar los limites de una clase y
un ministro para trenzar alguna mu-
ralla de contencion. De defensa. Un
circulo, general Videla: ése es su
emblema y su molde. Porque si Vi-
dela dice: la Argentina esta encerra-
da entre el exceso de libertades, el
anarquismo, la demagogia (y los
“desbordes” a su propio molde), el
ejército sale -debe salir, ha salido,
saldra- para prevenir eso. El ejército
es un destino entonces, . . Cada vez
que eso ha ocurrido, . . desborde o
ejército. Desborde y. e:erciw ‘Eso es
lo que Videla ve'en el |_proceso /ar-
gentino. Repeticion. Dilema que él
formula defi,ne y manipula, . . Siem-
pre lo mi ../No hxstnm sino fa-
talidad. . Qné pasa: es que Vide-
la escamo recisamente, lo que
ese supuex“_ esborde” unphca la
ruptura del molde. La palabra que
sale de su codigo. La presencia
“cimarrona de las clases populare&\
que le patean el tablero. A eso lo
llama “anarquia’. Demagogia: Y a
su molde, su orden. El Orden.'.
Pero su molde sefor - general, para
lo (nico que sirve es para que-
rer tapar el curso de la historia.
Su molde es una especie de ta-
cho redondo y afonico que quie-
re ocultar el sol. El molde de
Videla: una ortopedia fliccida y cir-
cular con pretensiones de escamo-
tear a un pueblo. . . Un pueblo “‘aci-
marronado que hace rato se ha
puesto en movimiento. . . Y que si
ahora parece quieto, o domado en
su cuerpo, es porque su pensamien-
to se mueve como nunca, , . No
sirven sus moldes para desviar la
historia y la marcha del pueblo, Vi-
dela. No, Videla, . . Ni siquiera sir-
ven para jugar con la arena en la
playa. Ni para hacer tortas, nos sir-
ven sus moldes tan miserables y re-
dondos, Videla, . .

Tanto es asi que si en 1880 fue
el general Roca el que logrdé impo-
nerlo (primer ‘“milagro” latinoame-
ricano) en un momento especial-
mente favorable al burgués en em-
puje, en 1930 fue el general Uribu-
ru el que intento repetir el ademan,
Pero ya les dijo alguien entonces:
“Uriburu y los suyos ya no son mas
que hombres a la defensiva”. De
1930 a 1980: los “hombres a la de-
fensiva™, esos “a la defensiva” de
entonces, se han convertido hoy en
“hombres a la represiva’. En verdu-
gos. Que, o bien acallan a los otros,
a los ““cimarrones”, a las locas, o le
extraen la palabra con el Ginico mé-
todo que conocen (en su peculiar
y siniestro diidlogo): estrujando el
cuerpo subversivo para que la vie-
tima emita su palabra. . . Es lo que
ocurre: como la dictadura argenti-

na mata en silencio parece que no
mata.

Pese a eso: uno de los mayores
problemas que tienen Videla y los
suyos (en su intento por ‘“blan-
quear” las tumbas, con un ademan
parecido, abyectamente, al “blan-
queo de capitales”) es la necesidad
de maquillarse. EI protagonista
triunfal y encorsetado necesita po-
nerse antifaz. “Vestirse de luces”. . .
Videla es un dictador travesti, . . Y
asi la cosa: ir pagando (que ciertos
“‘asuntos’ siempre tienen un estano
donde “hay que ponerse') a los co-
roneles, sargentos, brigadieres, te-
nientes primeros —cuyas manchas
de sangre son mads vertiginosas, su-
misas o mds notorias. . . Pagarles
para que se vayan. Sérdido y even-
tual “exilio” ese: “capitin Fresne-
da, ;a cudntos subversivos liquid6?
A dos, mi general, a Rodolfo y a
Paco. ;Cien mil délares en Ginebra?
No. ;Menos? Méis, Nada mis que
cincuenta mil. Es poco. No, mucho.
;Cash? No. En billetes chicos. ;Sin
nimeros? Negros. ;A su nombre?
Mejor no. . . Poco. Mucho. Chala-
neo. Qué pichincha. ;Cinco ferro-
viarios? No: doce. ;Periodistas?
Cuatro, mi teniente coronel. ;Cu-
ras? Dos. ;Por hablar en latin? Por
no hablar. Once abogados. ;(El mas
viejo? Silvio, y un pelado. . . y vein-
te portuarios y tres por la barba y
once maestras en Coérdoba. ;Locas,
teniente? Yeguas, rojas, prenadas y
locas, mi coronel. . . ;A cudntos ci-
marrones tird en un basural, alférez
Santonia? Siete, una socio. . . soci6-
loga y tres grificos. ;Locos? Si. De-
cian una paiabra que yo no lesen-_
tendia, mi coronel.
Bien.

que son locos. (,Cu:imo se paga por

liquidar a un loco. [ ¥ 'a una loca?
,,Enun'ﬁauco de Suiza, me dijo, bri-
gadier? Si,\ si.\ Poco. Mucho. Y el
chalaneo proslgue Mubho. Poco.

.Y el televisor que se llavo, coronel
Sassiain? ;Llevar? No me llevé na-
da. Botin de guerra: 6rdenes mi ge-
neral Y las 6rdenes Laen desde arri-~
ba, general Wdela Vienendel cielo,

Como._el mani o la inspiracién. O

como la sacrosanta legitimidad de
sus propias palabras, general Vide-
la. . . De su aterciopelado y victo-
rioso derecho a tomar la palabra,
general Videla. . .

Es que en ese ‘‘chalaneo” en tor-
no al botin de la victoria, ellos han
pasado de la hipocresia al cinismo.
;Qué es el cinismo? La banalizacion
explicita que se pretende disimu-
lar. . . cada vez menos. Videla en el
76 decia ““la Patria’’; hoy dice “bra-
gueta”, . . Trivializar las necesida-
des mas legitimas del pueblo (del
pueblo argentino): el juego, el de-
porte —por ejemplo— espacio de lo
imaginativo y creador, hasta en la
pardbola que traza una pelota de
fatbol: burocratizado. El descanso
cabal e imprescindibie: santificado
o coagulado en confort. Y la suma

de todo eso: en la filosofia del con-
sumo. . . para la franja ocupada por
ellos y su cofradia: anfitriones, pa-
drinos, rentistas, correveidiles, pri-
mos carnales, becados, escribas, ico-
nos (llamense Borges o Victoria
Ocampo, instaurados como “mode-
los”’ v moldes de cultura), compa-
dres, consules, testaferros, carrieris-
tas, chivatos, soplones, delatores
(que hasta rondan por la embajada
en Madrid y desde alli proliferan,
gangosean, informan, infamian, aga-
zapan, adulan. . .) Consumo. Pero
con el agravante que a la mayoria
argentina excluida, “loca’, no si-
lenciosa sino silenciada, marginada,
‘“‘cimarrona’’, se la pretende conver-
tir en habitantes no de un pais sino
de un enclave: que consume lo que
no produce y que produce lo que
no consume,

Bien al fondo? .
';Gritaban? Cpmci locos. Es\

Ese es el molde. El plan que nos
propone la dictadura, Insisto: pro-
longacion o reactualizacion, en lo
esencial, del proyecto oligirguico
de 1880. De Roca a Uriburu. Del
apogeo al recule. De Pinedo a Mar-
tinez. De ‘‘salvar a la Patria” a
“salvar la ropa”. . . Frente al cual,
nosotros: entre una derrota y mu-
chas expectativas. Que implican:
que sblo volveremos como nos fui-
mos: porque si algo hemos aprendi-
do es que algunas palabras —bur-
gués, por ejemplo— al pasarlas por
nuestro propio cuerpo, se encarna-
ban. . . “Fascista’, por ejemplo, no
solo hacia Videla, sino hacia el Vi-
dela que todos llevamos adentro, . .
Por eso, sblo volveremos como nos
fuimos. Como los negros cimarro-
nes: a reconstituir un gquilombo, ge-
neral Videla. Precisamente, La iz-
quierda es quilombera, Videla. Los
revolucionarios también son qui-
lomberos, Videla. Locos, locas. Que
quiere decir: no a su plan, no a sus
exclusiones, no a su molde, no a su
palabra amoldada, no a su voz de
molduras, y si quilombo, Videla.
Grabeselo, si puede, en la frente: un
pais de ‘“‘cimarrones” que no quie-
ren ser esclavos. , .

Incluso, rechazando -lo que otra
vez me animé a llamar la novela del
terror. Sobre todo ahora, por aho-
ra: en el exilio: aprendizaje antes,
tentacion ahora: novela del terror,
de no sentir nada mds que terror co-
mo resultado de la sola y aislada
exaltacion del presente, De un pre-
sentismo exacerbado. De que viva-
mos asi. En un presente absoluto.
No; no. Porque ésa es la formula, el
procedimiento de produccion de te-
irror. . . Conlo que implica el terror /
en (el que cualqulera de nosotros
[puede caer: |soledad, “m&ulanda,d
{pura nega&vléad fdeterloro narci-

sismo rudimentario, regxemvo pesi-
Imismo abgoluto, nihilismo corrala-
[tivo. I.pb contrano 1d que no

|tro propdnemos es la recuperacién
{del [presente. Pero entre el pasadi
fel futuro.
En esa triple secuencia. Para conju-
irar la caida en ese vértigo del “piso
que se hunde'” o que se nos “‘saca
de bajo los pies” (como en los cuen-
tos de Poe o en las peliculas que

En dmarmca cbntlhuldad\\

buscan producir terror). . . Porque
el terror en la Argentina es la muer-
te; aqui, entre nosotros, es el vér-
tigo.

Y contra ese terror, contra ese
presentismo absoluto (sin pasado ni
futuro: otra tipica “balcanizacion
del tiempo’’ que nos tiende la dicta-
dura) yo propongo aqui la apela-
ci6n a la violencia. Si, si: a la vio-
lencia. . . Perdén, coronel, no ando
armado. . . le aseguro que no, no
llevo nada encima, . . Cachee, no-
mas, mi sargento, . . Mi apelacion a
la violencia para conjurar la caida
en el terror del presente (sin pasado
ni futuro), ahora, es la violencia de
la verdad, La verdad es violencia.
Provoca violencia con su solo enun-
ciado, . . Como las que se dijeron en
el juicio a los asesinos de los aboga-
dos de Atocha. . . ;Cudntas locas
golped, mi teniente primero, en Pla-
za de Mayo?. . . ;Cudntos subver-
sivos que usaban palabras distintas
a las suyas, brigadier, hizo liquidar
en ese basural?. . . ;Cudntas casas
de tipografos ordend violar, mi ge-
neral Saint Jean?. . . Son mis pala-
bras. Mis palabras apuntan, solicitan
la verdad y al solicitar la verdad
provocan la violencia. . . Y por so-
bre todo, desenmascaran la de uste-
des, mis miserables generales argen-
tinos. . .

;Mas violencia, entonces? Si. La
que genera la verdad. Las preguntas
que se abran y que los videlos no
tengan palabras ni puedan escamo-
tearlas ni estén en condiciones de
repetir las ya coaguladas por cho-
chas o banales. Por ejemplo: ;Qué
proyecto tienen para-el-futuro, ge-

eral Videla? /|
e De esohqi?erfa hablar En esa di-
r.eccxén hacia el fu Hacia los
/mas jovenes, Recha doP desde ya,
todo lo que resuene h lugar comin
de “mensaje a la juventud”. No. Ha-
cia el futuro desde nuestro pasado
- v desde ahora. Hacia el futuro de
\los mds jovenes, par cﬁerto pero

\t.amblen hacia el futuro de quie-

nes. ya no somos jovenes. '

} Y aqu-rnecesrto olvér —Vy uste-
es-me_disculparan—_a la primera

persona del singular. A mi. A mi

“subjetividad’: necesito hablar,

precisamente ahora, en nombre de

mis hijos: de Marfa Adelaida Vi-
fas y de Lorenzo Ismael Vinas, Por-
que son ellos quienes, en primera
instancia, legitiman mi palabra. Yo
me limito a tomar la palabra en
nombre de ellos. Me permito ese
atrevimiento. Al fin de cuentas, lo
que yo soy ahora se lo debo a ellos.
Yo soy hijo de mis hijos. Maria
Adelaida y Lorenzo Ismael, . . Pero
podria decir Horacio, Amalia, Ma-
tias, Evita, Esteban, Baltasar o So-
ledad. Mis hijos, y esto lo sabemos
todos, son los hijos de cualquiera de
ustedes. . . De aqui o de alla. . . Ma-
ria Adelaida v Lorenzo Ismael tu-
vieron el privilegio de que se sepan
sus nombres. Otros no, Sus nom-
bres —otra vez— no son mas que la
voz de los que no pudieron tomar
la palabra. . . Dije y repito: sin pa-
ternalismos ni tutelajes. Porque si
yo tengo alguna voz, sefor general
Videla, a mi no me viene del cielo.
De la tierra me viene, De alli abajo.
Del humus. O de esa gleba que tam-
bién —casualmente— hace cien afios
salio de Galicia, del Pais Vasco, de
Génova, de Barcelona o de Odessa,
para mezclarse con antiguos cima-
rrones de arrabal o de tolderia. . . De
alli provienen mis hijos, mi voz y la
legitimidad que ustedes acuerdan a
mi palabra. Repito: de la gleba. De
‘““la sal de la tierra”.

Por eso —y en nombre de todos—
podria preguntar: general Videla,
;donde estdn Marfa Adelaida y Lo-
renzo Ismael?. . . General Viola:
;dénde estin Rodolfo, Paco y Ha-
roldo?. . . General Harguindeguy:
;donde estan Juan y Elsa y Julidn y
Paloma y Mario y Alberto? ;Donde,
general Saint Jean? ;Y donde estan
Lucio, y Juana y Elvira y Fermin y
Esther y Oscar y Fernando y Ana y
Ernesto y Lucrecia y Flora yv Ro-
man, senor general Menéndez?
;Dénde?

;Donde estdn, senores generales?
;Donde, senores Martinez de Hoz?
Contesten ya mismo. jYa! En nom-
bre de toda mi gente me siento au-
torizado y los emplazo. Porque
nuestra exigencia es nuestra verdad,
mi tnica violencia estd en mi pala-
bra que les pregunta: donde, sefio-
res generales. Donde. Contesten.
Tendrdn que contestar, Lo exigi-

mos. . . No les quepa la menor du-
da. Ya mismo o mafiana mismo.
;Dénde?. . .

Porque son muchos, senores ge-
nerales. Somos muchos. Somos la
gleba. Los cimarrones. Los que nos
fuimos porque no gueremos ser es-
clavos. Muchos: no esclavos aqui
(v lo decimos). Y no esclavos
alla (alla no lo dicen quizds, pe-
ro lo insindan, nos lo insintian
-en su silencic, como fondo, vibra su
palabra- y nosotros lo decimos por
ellos. Provisoriamente)... Muchos,
general Videla, muchos...

Por eso es que se me ocurre una
correcciéon. Pequena, Quizas defini-
toria. Fundamental, quizds. Final.
Y altima. Y paralela -y antitética- a
esos hombres a la defensiva -de
1930- convertidos hoy, 1980, en
hombres a la represiva.

Porque si hacia 1930 alguien
-memorable- hablé del argentino del
pueblo como del ““hombre que esta
solo y espera”... hoy, ahora, en 1980,
me animo a proponer que los argen-
tinos del pueblo debamos ser *‘los
hombres que estamos juntos... y
preparandonos’’.

Juntos y preparindonos, entére-
se, general Videla.

Y si hay aqui, en este recinto -y
esto lo digo apelando a la autoriza-
cidén y a las excusas de esta asam-
blea- pero es algo logico y corrien-
te: si hay aqui algGn delator de la
embajada, que tome nota... Tome
nota sefior delator: los que estamos
aqui le decimos al general Videla y
a su runfla: los argentimos, el pue-
blo argentino, estd junto y prepa-
randose.

Tome nota, general Videla, tome
nota...

*Con motivo del cuarto aniversario de la
implantacién de la dictadura militar en
Argentina, en Madrid, el domingo 23 de
marzo, en un acto organizado unitaria-
mente por el exilio argentino en Espana,
David Vinas pronuncid un discurso que
fue refrendado por todos aquellos orga-
nismos gue convocaron al acto: TYSAE,
Casa Argentina, Centro Argentino, CO-
SOFAM, COSPA, CADHU, Comision de
Solidaridad con los Presos en Argentina,
CAL, Asociacion de Periodistas Argenti-
nos en Espana v Club para la Recupera-
cién Democritica Argentina. De la publi-
cacion periodica de este Gltimo organis-
mo, Resumen de la actualidad argentina,
fue tomado el texto completo de este
discurso,
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Declaracion de
la Comision Argentina

de Solidaridad (CAS)

La Comis

n directiva de la CAS, en la creencia de que se hacia cada vez

mas necesario tener un marco politico dentro del cual realizar sus actos,
redacto un proyecto de declaracion que, por peticion de una primera
asamblea general realizada en noviembre de 1979, giro a la totalidad de sus
afiliados y llamo a una nueva asamblea para su eventual aprobacion. El 7
de marzo de 1980, con la asistencia de cerca de 200 personas, se inicio la

usion del mencionado documento. La existencia de algunas propuestas

alternativas por parte de una minoria de la comision directiv
asamblea, de algunos de los participantes de la misma, motiu

y, ya en la
> una larga y

apasionada discusion, que solo quedo zanjada el 9 de mayo, después de un
cuarto intermedio de un mes de duracion. Respecto de uno de los temas al
que se aludia en el proyecto originario, esto es el tema de la violencia y
del terrorismo, seguramente el mas complicado por las caracteristicas y las
implicaciones politicas del mismo, se decidié incorporarlo a discusiones
especiales que se estan programando para el curso del presente ario.

La declaracion aprobada es la siguiente:

La Argentina se encuentra sometida
por una dictadura terrorista al ser-
vicio de la oligarquia, los monopo-
lios v el capital transnacional, cuya
politica reaccionaria implica:

*En el plano politico, la anula-
cion de la democracia y la supresion
de todos los derechos y libertades,
con la ir cion de una represion
brutal dirigida a quebrar la voluntad
de resistencia de nuestro pueblo.

En el plano sindical se ha orien-
tado a desarticular al movimiento
obrero y a anular su capacidad de

ha mediante la intervencion a la

T y a los gremios més importan-

el secuestro de delegados y ac-
tivistas, la ocupacion militar de cen-
tros fabriles en conflicto gremial,
etcétera.

*En el plano economico-social
los resultados mas visibles son: el

o vertical de la paricipacion

os trabajadores en el ingreso na-

cional; la tendencia a la liquidacion

de las pequenias y medianas empre-

la privatizacion de

estado; el desmante-

lamiento de los sevicios oficiales de

asistencia social y su transforma-

cion en sistemas lucrativos que los

alejan de las posibilidades popula-

res; la obstaculizacion del ac 3

la educacién para cada vez mas am-
plios sectores de la poblacion.

Y los principales responsables

de tal situacion son las fuerzas ar-
madas en su conjunto, que median-
te el denominado Plan Politico bus-
can instrumentar formulas continu-
istas de su actual politica antipopu-
lar,
Con su firmeza y persistencia, esta
lucha ha sabido contrarrestar, en
buena medida, la falta de derechos
y libertades impuesta por la dicta-
dura. Dentro de este cuadro oposi-
tor se inscriben:

*[La movilizaciéon obrera que se
registra a lo largo de todo el pais
pese a la prohibicion legal y a la in-
tervencion militar en los gremios
mas importantes, como lo demues-
tran la significativa huelga general
del 27 de abril del ano pasado, or-
ganizada por la Comision de los 25,
y la incesante sucesion de huelgas
locales, paros y otros fenomenos de
lucha por reivindicaciones salariales
y democratic del movimiento o-
brero.

*#La creciente actividad politica,
tanto de los partidos tradicionales,
que en forma individual y en pro-
nunciamientos conjuntos han hecho
importantes denuncias democrati-

n de los castigados
izaciones y militantes

de izquierda, que desde el primer
momento opusieron su resistencia a
la dictadura militar. Dentro de este
contexto merece destacarse el do-
cumento publicado el 30 de marzo
ultimo por los partidos Justicialista,
Intransigente, Conservador Popular,
Socialista Unificado, Cristiano Po-
pular v Socialista Popular, donde
definen al gobierno como dictadura
militar y reclaman, entre otras
cosas, el inmediato retorno al
estado de derecho, la libertad de los
detenidos politicos y gremiales, el
esclarecimiento de la situacion de
los desaparecidos y una democracia
sin ‘condicionamientos ni| proscrip-
ciones.

*La persistente labor de denun-
cia y solidaridad de distintos orga-
nismos como la Asamblea Perma-
nente por los Derechos Humanos, la
Comision de Familiares de Presos y
Desaparecidos por Razones Politi-
cas, la Liga Argentina por los Dere-
chos de Hombre, el Consejo de Igle-
sias y la infatigable accion de las
Madres de Plaza de Mayo, cuya voz
no ha podido ser acallada,

*La mayor severidad de la acti-
tud de algunos sectores de la iglesia
frente a la dictadura, tal como se
verifico en las condenas contenidas
en la alusion del Papa a la vulnera-
c de los derechos humanos en la
Argentina y en la declaracion del
Episcopado sobre la situacion eco-
nomica y social de nuestro pueblo,

Cabe a las fuerzas represivas la
responsabilidad ante la historia por
la violencia que desde el poder ha
tronchado miles de vidas de mili-
tantes politicos y sindicales, de in-
telectuales y sacerdotes, de gente
del pueblo en general que ha ejerci-
do alguna forma de oposicion anti-
dictatorial, y esa responsabilidad ha
de incluir, asimismo, la que cz
por la institucionalizacion
mostruosa practica de castigar a los
familiares de los perseguidos politi-
cOS.

Desde la perspectiva del pueblo
agredido no se trata, pues, de en-
contrar razones para legitimar la re-
sitencia a un opresor, sino de ins-
trumentar los medios eficaces |
revertir la situacion, Asi
Tes condiciones represi
forma de expresion de |
que transgreda los estrechos
genes de lo permitido es positiva;
toda reivindicacion o reclamo popu-
lar que abra brechas en e
dispositivo estatal tiene un
calculable, vy toda manifesta ]
publ cu nadora del ordena-
miento dictatorial es un avance,

Por su lad
nacional psz
vive nuestro pueblo ha desempe
do un destacado papel de apoyo a
las luchas populares y de condena a
la politica repr a de la dictadura
militar, debiendo resaltarse la gene-
rosa actitud demostrada en tal sen-

i por el pueblo y el gobierno
no,
nsecuentemente con todo lo
anterior, la CAS plantea como
tareas importantes de esta etapa:

1] Contribuir con todas sus e-
nergias a la lucha del pueblo argen-
tino por el restablecimiento de la
soberania popular y la plena vigen-
cia de los derechos humanos; la a-
paricion de todos los secues 3
la derogacién de la siniestra ley so-
bre desaparecidos y de toda la legis-
lacion represiva; el levantamiento
del estado de sitio, la libertad de
los presos politicos y la disolucién
de los tribunales especiales,

2] Bregar por el pleno restable-
cimiento de la actividad politica,
sin proscripciones ni exclusiones de
ninguna naturaleza, y por la dero-
gacion de las inhabilitaciones inclui-
das en las llamadas actas institu-
cionales, Del mismo modo, la CAS
bregara por el cumplimiento del
precepto constitucional de la opcion
para salir del pais para los presos a
disposicion del poder ejecutivo y
por el respeto al derecho de asilo.
En tal sentido seguira luchando por

gamiento del salvoconducto

sctor J. Campora y Juan Manuel

Abal Medina, refugiados en la Em-

bajada de México en Argentina des-
de hace mas de cuatro anos,

."t}] Apoyar la lucha de los traba-
jadores argentinos por la elevacion
de su nivel de vida, por el mejora-
miento de sus condiciones-de traba-
jo, |por la defensa del patrimonio
nacional y-por el derecho a decidir
por si mismos sobre sus organiza-
ciones sindicales.

4] Contribuir al examen critico
de la experiencia politica de los l-
timos anos como un ejercicio cons-
ciente, pluralista y democratico,
no solo en torno al comportamien-
to de los sectores responsables de la
dictadura sino también en torno a
las politicas sostenidas por el con-
junto de las fuerzas politicas argen-
tinas.

Correlativamente, la CAS esti-
mula y promueve todo tipo de ac-
tividades que tiendan a ofrecer un
ambito de produccion intelectual
vinculada a la problématica funda-
mental del pais; asimismo, ofrecera
un campo propicio para la conti-
nuidad del trabajo cientifico, artis-
t y profesional, que por decision
v responsabilidad de la dictadura ha

la solidarid

CAS - CEAM
proximas actividades

Mayo

interrumpido en nuestro
ionando un grave dano a la cul-
tura nacional,

5] A la vez y dentro de este mar-
co de accion, es proposito de la
CAS ayudar a que se intensifique la
solidaridad de todos los pueblos
con el nuestro, contribuyendo al
aislamiento de la dictadura militar
en el plano internacional, Asimis-
mo la CAS apoya y estimula el de-
senvolvimiento de actividades de
denuncia a los regimenes antipopu-
lares, a sus aliados internacioanles y
a las expresiones politicas y eco-
nomicas de caracter transnacional
gue en todos los ambitos contribu-
yen a la reproduccion y/o mante-
nimiento de politicas antipopulares
de América Latina. Con igual énfa-
sis, la CAS considera necesario de-
nunciar el caso de gobiernos que no
solo permanecen indiferentes ante
la represion descargada sobre el
pueblo argentino, sino que aun a-
poyan a la dictadura, Y ello debe
ser condenado ya que es inadmisi-
ble que en nombre de intereses e-
condmicos o geopoliticos pretenda
justificarse la complicidad con los
genocidas.

Dentro de su linea de pluralismo
y respeto hacia las distintas ideolo-
gias, la CAS esta interesada en el
ensanchamiento constante de su nii-
cleo militante, incorporando a to-
dos los compatriotas que estén dis-
puestos a sumar su esfuerzo a la lu-
cha del pueblo argentino contra la
dictadura y por la democracia.
También, para la efectivizacion de
estas lineas de accion, la CAS con-
tinuard coordinando tareas comu-
nes con organismos argentinos en el
exilio y otras entidades afines. Y es-
ta claro en tal sentido que la activi-
dad politica en el exilio esta basada
en el apoyo y la solidaridad con los
combates que se libran en el paisy
en el estudio y el anidlisis de expe-
riencias y alternativas, mientras que
la formulacion de alternativas y
programas es tarea de los partidos
politicos y de las organizaciones
gremiales existentes en la Argenti-
na, asi como de los organismos po:
pulares de todo tipo que vayan
siendo gestados en el mismo proce-
so de lucha.

Al rendir homenaje a todos a-
quellos que han sufrido la violencia
represiva de la dictadura militar, la
CAS expresa su mas profundo res-
peto a quienes con su lucha en el
pais estan forjando la Argentina del
futuro y compromete todos sus es-
fuerzos para el logro de los objeti-
vos del pueblo argentino.

Meéxico, 9 de mayo de 1980,

30: Mesa redonda: Papel de la violencia en la lucha de masas.

Junio
3: Conferencia:

Conflicto de identidad en la cultura popular: cambios en las ar-

tesanias y en las fiestas en México, por Néstor Garcia Canclini.

12: Primera entrevista del Ciclo Escritores latinoamericanos en México. Partici-
paran, sucesivamente, Luis Cardoza y Aragdn, Ernesto Mejla Sanchez, Alvaro
Mutis, José Luis Gonzdlez, Tito Monterroso vy Emilio Westphalen.

13: Mesa Redonda: éHubo guerra en Argentina?

17: Presentacion de la Novela La revolucién en bicicleta, de Mempo Giardinelli.

28-29: La produccion inte

libros de argentinos publicados en Méxi

Julio
4: Ballet Teatro del Esp

actual en Argentina en el exilio: 1 ] Muestra y feria de

, 1974-1980.

o. Funcién dedicada al CEAM.

3,10, 17, 24 v 31: Conferencia: La novela negra y el cine, por Rafael Filippelli

15: Segunda entrevista del Ciclo Esc

res latinoamericanos en México.
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