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“El limite extremo de lo posible sblo pucde aleanzarse extendiendo la mano
hacia lo imposibile, La posibilidad realizada o of resuliado de imposibilidades a las
it s ha aspiracho, Pretender o oljetivamente imposible no significa, pues, insensa-
La iluzion u pboecacion, sino politica pedctica en el mas profundo sentido,®

Karl Licbknech

“La politica consiste gn wna dura y profongada penetracidn a fraveés doe lenaces
resistentias, pard Las que se requiere, al mismo liempo, pasion y mesura, Es comple-
tamerde civrta, y asi o praveba la historia, que on esfe mundo mo se consigue nunca
fo posible si no se intenta ko imposible una y ofra vez.®

| { Max Weber

a reivindicacion racional de la tlopia -avalada por dos autores tan disimiles coma
los citados més arriba- y la necesidad vhietiva de preservar nuesira capacidad para
discernir, en el horizonle de la histona futura, los periles de la sociedad socialista a
la cual no renunciamos, han constituido dos de los estimulos imis apasionantes gue
nos impulsaron a publicar El Ciele por Asalto . Despojados de toda soberbia, vacunados ya
definitivamente contra aquellas viejas lemtaciones gue tanto dano hicicron a la izgquicrda y
gue remalaban en una u olra especie de "vanpuardismo®; pero tambidn sin falsas modestias,
concientes de gque la fecunda tradicidn tedrica fundada por Marx y enriquecida con el aporte
de alpunas de las cabezas mds brillantes y profundas del dltimo siglo y medio tiene una supe-
rioridad aplastante en relacion a cualguiera de los paradipmas Indricos rivales.
El diluvio retérico y la confusion peneradas por la precaria estabilizacion del capitalis-
mo internacional -gue emerge victorioso sobre los escombros del otrara "campo socialista®- y
el fracaso de los mds importanies experimenios realizados en nombre de Marx han favorecido
el auge del neoconservadorismo. Uno de sus rasgos es la exallacion de una vision triunfalista,
por ¢l cual una fuerza social epocal como la burguesia cree -y pretende que los demds tam-
hién crean- haber bebido en la fuente de juvencia de la racionalidad capitalista el elixir gue le
otorga el don de la etemidad, y a partir del cual se proclama el fin de la historia. Pero tamafia
supercheria no puede subsanar las grietas tedricas de la cosmovision burguesa, mortalmente
herida por las contradicciones que el propio desarrollo del capitalismo recrea incesantemente;
desaparece la "amenaza soviélica® y ya golpea a las puertas el Sadam Hussein gue la indus-
tria militar de Occidente se encargd de armar hasta los dientes; los Estados Unidos son acla-
mados como la Gnica superpolencia sobrevivienie de la guerra fria, pero emerge bajo la figura
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poco respetable y paradojal del mayor deudor del planeta; se nos dice que la democracia li-
beral ha triunfado de agui a la eternidad, pero sus mas probables e inguietantes custodios pa-
rocen ser la Alemania reunificada y el arrollador Japén, dos potencias cuya enajosa relacion
con la democracia es por todos de sobras conocida; se nos asegura, por tltimo, gue "ha f"‘-’vta-
llado la paz* pero lo que parece estar a punto de estallar es el fragilisimo mosaico de etruas y
nacionalidades de la Europa Central y los Balcanes, perpetua manzana de la discordia de
cuantas guerras asolaron al Viejo Continente en los altimos guinientos afos.

Conviene rememorar, en momentos en que el sentido comdn neoconservador parece
expandirse con una fuerza irresistible, adquiriendo el inmerecido status de una verdad cientifi-
ca, aguella incisiva respuesta que Lukdcs espelara al fiscal stalinista. Este pretendia fundamen-
tar su condena acudiendo a un profuso rosario de citas extraidas de los "extos sn_gradus‘, ade-
cuadamente interpretados por los publicistas de la Academia rie Ciencia.s. ¥ [ncdmnir: los cua-
les se procuraba demastrar la heterodoxia del autor de Historia y Cnncm_lcca de Clas_t: "aun-
que un conejo se pare sobre la cumbre de los Himalayas -le dijo Lukics- siempre seguird sien-
do un conejo”. Un burdcrata o un policia parados sobre los tres lomos de El Capital no se
convierten por ese simple acto en ledricos marxislas: seguirdn siendo un h{frﬁ-:ral;l y un pcf“;
cia. Anilogamente, una consiruccion tedrica magullada por las "duras réplicas de la historia
‘para usar la feliz expresién de Norberto Bobbio- seguird siendo incapaz de dar cuenta an_::‘c-
cuadamente de la realidad, aunque se empine por sobre los reslos de una esperanza marchila-
® El triunfalismo de la ideologia burguesa tiene su cuql_rap_nr_t_ida en el _derrullismn de una
izquierda que también ella supo alguna vez caer en idénlica vicio. 5isu ln-.u:.[alusmq? fue per-
nicioso en los afios sesentas y parte de los setentas -al difundir la falsa creencia de que puecsto
que la historia “jugaba a nuestro favor® el resultado/final del proceso histérico ya estaba defini-
do de antemano-, el liguidacionismo y la desesperanza que pareceq inundarlo todo en estos
tiempos de derrotas estan lejos de ser respuestas saludables y maduras an!ellu_s aFur!teﬁ:rrl'nm-
ios y frustraciones que a todos nas han golpeado ‘muy duramente.(La caprlyiaﬂdn; tedrica ¢
ideolégica ante la victoria pirrica del capitalismo solo servird para dU?ur ain.mds los largos
tiempos de la reconstruccién del proyecto socialista. El capitalismo na‘ﬂdemmlrww
perioridad come régimen social: el colapso de los "socialismos reaime:nle existentes prru}-ha
mds la endeblez econémica y las gravisimas - inadmisibles- deformaciones politicas y clicas
de un conjunto de experiencias refiidas con los predicados centrales de la feoria marxista que
las virtudes de la economia del mercado o del liberalismo politico. Del mismo modo, su Préc—
tica desaparicion de la escena europea contempordnea prueba mds que_nada el agotamiento
de un primer ciclo de revoluciones socialistas que el definitivo agotamiento dE!_IEﬁ.‘!aLIYa Fl
viejo Engels nos advertia sobre los riesgos que conllevaba la ransformacién de la impaciencia
en un argumento teérico: la historia del capitalismo estd saturada por los avances y los retro-
cesos, surcada por experiencias abortadas y renaceres impeluosos. jNo nacu{i acaso en las
magnificas ciudades del Renacimiento italiano, sélo para ser sofocado por va.ms_sngius en la
peninsula? ;¥ cudnio liempo lomé su definitiva implantacién en Inglaterra y Franciaf gPTur qué
suponer gue el socialismo habria de discurrir por un sendero rectilineo y ascendente, sin gque-
brantos ni retrocesos? . Ty

Esta constatacién nos permite fundar la actualidad y la necesidad objetiva de cunlrlbuu.
desde El Cielo por Asalto, a estimular y participar en un debate lotal, sin tabdes ni fetiches,
desde las grandes certidumbres tedricas a los pequefios acontecimientos de la historia. Cree-

mos que es imperioso que la izquierda latinoamericana enfrente con-responsabilidad las con-
secuencias dolorosas de una crisis, y que una de las formas més productivas de hacerlo es
planteando sin ambages las preguntas que nos acosan y las dudas que nos atormentan; con-
frontando posiciones tedricas y propuestas priclicas; descubriendo, en suma, las discontinui-
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dades y las rupturas tanto como las ligazones y los acuerdos. Esto nos conduce inexorable.
mente a la recuperacion de la teoria, porque la adecuada comprension de los temas puntua-
les, de los conflictos, o de los rasgos estructurales y/o coyunturales que caraclerizan una situa-
cién determinada es imposible al margen de un trabajo que sea también tedrico, que nos per-
mita elevamos a la universalidad de la teoria, para desde alli emprender ese famoso *viaje de
retorna” del que Marx nos hablara en su célebre Introduccion de 1857,

Fieles a este espiritu, esta segunda entrega de El Cielo por Asalto pone a disposician de
sus lectores una serie de trabajos de excepcional impertancia articulados en torno a cuatro te-
mas: el feminismo lalinoamericano, la crisis y el futuro del socialismo, las problematicas re-
conversiones del capitalismo y los desarrollos y obsticulos principales que caracterizan a
cierlas aportaciones tedricas contempardneas.

Si fuera necesario argumentar acerca de por qué un dossier sobre el feminismo latinoa-

mericano -mds alla del impacto tedrico y prictico de la realizacién en nuestro pais, en no-
viembre de 1990, del V Encuentro Latinoamericano y del Caribe, al que concurrieron més de
2500 mujeres- sefialarfamos como un hecho inescapable a la percepcitn menos avisada el
creciente proceso de feminizacion de las luchas sociales en la regidn. Desde una eotidianidad
anénima e invisible, inherente al espacio doméstico, que los embales de la crisis econdmica y
la descomposicién moral agreden sin pausa, las mujeres han creado vigorasns movimienlos
sociales en los que, a pesar-de no ser exélisivos de su género, el liderazgo femenino imprime
rasgos especificos que marcan una lagica y una metodologia diferentes. En el caso argentino
la vingulaci6n de esta temitica tedrica con nuestra experiencia politica practica es insoslaya-
ble. Recuérdese el papel de las mujeresien la creacién y sostenimiento de esos formidables
arictes morales gue tan decisivamente contribuyeran a la retirada de la dictadura: los movi-
mientas en defensa de'los derechos humanos. Piénsese también en su creciente protagonismo
giemiél; su aclivo liderazgo en movimientos contestatarios de los ciudadanos de la tercera
edad y, por dltimo, su descollante presencia en una plétora de grupos y asociaciones de diver-
so tipo, todo lo cual ha modificado sustancialmente ciertos aspecios de la escena politica na-
cional. Un error muy grave, y del cual el articulo de la feminista peruana Gina Vargas nos pre-
viene, es suponer que la gran diversidad de las formas de expresidn de los movimientos de
mujeres podria abonar la tesis que sostiene la inexistencia de ese movimiento. En su trabajo
Vargas sostiene que ello debe mais bien considerarse como un testimonio de su particularidad
y un desafio a la imaginacion politica de las feministas. Esta situacion se complica por cuanto
eslos movimientos sociales se constituyen en la interseccién de dos etapas hisléricas: una mo-
dernidad inconclusa y una postmodernidad aiin por definirse, y es bajo esta doble perspectiva
que deben interpretarse los des-encuentros de los Encuentros. Por su parte, Martha Rosenberg
apunta a ciertos limites cuyo reconocimiento permitiria una articulacién génerofclase, en la
mira de transformaciones esiruclurales complejas del capitalismo patriarcal. Completamos
este dossier con dos documentos significativos de los Gltimos Encuentros Feministas que
ilustran los alcances y las limitaciones del pensamiento feminista latinoamericano. Esperamos
de esta manera contribuir a abrir un debate que convoque més colaboraciones sobre este te-
ma.

El segundo nicleo temdtico retoma ciertos cantenidos desarrollados en nuestro dossier
anterior referido a la crisis y futuro del socialismo. La polémica, esa vieja travesia enire dos
corrientes encontradas, se recrea en este namero de El Cielo por Asalte gracias a dos debates,
excepcionales por la agudeza y profundidad de los argumentos puestos en juego y la delica-
deza y respeto con que se plantean posiciones enfrentadas. En el primero de ellos E. P,
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Thompson, el reconocido militante del movimiento pacifista y autor de un libro célebre: La
formacién de la clase obrera inglesa cuestiona algunas tesis centrales del articulo de Fred
Halliday -*Los finales de la Guerra Fria"-publicado en nuesira primera entrega. junto con la in-
lervencian de Thompson reproducimos también la respuesta de Halliday, en el entendido de
que ambas piezas originan un riquisimo intercambio ledrico -grivido de implicaciones practi-
cas- gue arrojan nueva luz sobre algunos de los rasgos centrales del prolongado periodo histd-
rico conocido como la “guerra fria® y que sin duda alguna permitirdn afinar los instrumentos
analiticos aptos para el anlisis del sistema internacional.

La New Left Review publica también un excelente articulo de Perry Anderson, “Las afi-
nidades de Norberio Bobbio®, en donde se efeciia una minuciosa radiografia politica e inte-
lectual del principal tedrico politico vivienie. Este trabajo habia sido anteriormente difundido
en sus versiones preliminares, no asf en la version definitiva y con una nueva traduccion y re-
vision lécnica hecha por nosolros y que reproducimos a conlinuacion. Agregamos también
una segunda polémica, un amistoso pero punzanie contrapunio tedrico entre Norberio Bob-
bio y Perry Anderson, en donde se pasan revisla a problemas tales como el "socialismo real” y
la democracia, las "democracias realmente existentes® y los limites del reformismo, la politica
y la leoria y, entre varios olros, ¢l problema de la violencia revolucionaria y la guerra justa. Es-
le material ha sido traducido integramente de los originales ingleses e italianos, y se publica
por vez primera, de forma integra, en lengua casiellana.

El tercer nicleo, referido a las crisis capilalistas y sus diversas recompasiciones, es abor-
dado desde tres perspectivas diferentes. Sobre la crisis de 1929 y la emergencia del Estado Be-
nefactor se ocupa Anlonio Negri, notable tedrico italiano. La originalidad y actualidad de su

texto - y que justifica exhumar un trabajo que liene casi veinte-ahos y que es practicamente.

desconocido en la lileratura esp-c-rinlizarla en Amdrica Lalina- radica engue.en una atmosiera
intelectual dominarda por el falso discurso liberal que sostiene que el capilal se opone al inter-
vencinnismo eslatal, demuestra como aguél ha "palitizado” la ecprmrrﬂa.yﬁ'ﬂtalﬂicado" su
proceso de acumulacion. Por olra parte, no es podo mérilo ¢l haber planteado como la consli-

wcion del estado keynesiano fue decisivamente influida por el papel de la clase obrera y por.

los eventos del Octubre rojo en Rusia. Saltando a la actualidad, Mareelo Malellangs y James
O'Connor se ocupan de la erisis y reconversion capitalista actualmente en curso. El autor de
La crisis fiscal del Estado propone, para comprender a la crisis presente, la lesis de una "se-
gunda contradiccion del capitalismo®, Ademds de la oposicion capitalirabajo y de su dinami-
ca, que conduce a las crisis clisicas de spbrepraduceion, O'Connor enfatiza el rol de las crisis
autoinducidas de escasez de recursos del capitalismo, y el rol cueslionador que al respecto
juegan los nuevos movimientos sociales. Finalmente, Matellanes presenta un cuadro de con-
junto de la economia mundial tras la crisis del modelo fordista y el impacto desigual de las
hegemonias econdmica y politico-militar, poniendo especial énfasis en las perspectivas y limi-
les de una posible reconstitucién de la hegemonia norleamericana luego de la Guermra del
Golfo Pérsico y el papel que los conflictos intemacionales pueden jugar al respecto.

Finalmente, en un nuevo espacio deslinado a resefias crilicas y recensiones bibliografi-
cas Ra(il Cerdeiras y Horacio Tarcus se ocupan de evaluar nuevos derroleros en - y mas alla
del- pensamiento tedrico marxista. El primero, preocupado muy especialmente por las cues-
tiones epistemologicas, presenta la obra de Alain Badiou y describe y analiza el camino em-
prendido por el fildsofo francés tras la crisis del althusserianismo y que habria de llevarlo mas
alls del estructuralismo. Tarcus, por su parte, propone una evaluacion crilica de la obra del
tedrico aleman Claus Offe, a partir de la lension enlre un modelo explicativo Yue enfatiza una
dindmica sistémica y otro que hace hincapié en la historicidad y la accién de los sujetos so-
ciales.

—

——

Esto es todo lo que tenemos para ofrecer en este nimero, N

tisfaccidn ante la calidad del material que estamos poniendo al ;cmwgs:;ﬁi:n:u;ﬂ::rm
La respuesta suscitada por nuesira aparicitn nos obliga a trabajar sin desmayos para colnr.:i
nos a la altura del compromiso que hemos asumido. Somos concientes de que hay mucho r;
hacer, pero no queremos menospreciar el modesto trecho que ya hemos avanzado. Hoy 5:,
mos un segundo paso, y esperamos regularizar definitivamente las enll;egas a partir del préxi-
mo nimero. Mo quisiéramos aburrir al lector narrando las peripecias que hemos enfrentado ni
las dificultades que nos retrasaron. Hemos puesto un cuidado muy grande en asegurarmos la
T:bsnlula confiabilidad de las traducciones, lo que equivale a decir asumir un verdadero traba-
jo de Sisifo que amenaza con hacer sucumbir a El Cielo por Asalto a menos que se cencen-
tren todos I_ns esfuerzos en ese frente. Pero pensamos que las graves deficiencias que caracle-
rizan a casi la totalidad de las obras traducidas del extranjero demanda un sacrificio como
ése. Confiamos en que nuestros lectores sepan apreciar nuestra dedicacion ¥ NOs recompen-
sen a-:lercindml‘e a la revista, proponiendo ideas, temas y trabajos. Confiamos también que el
resentido y malicioso duende de la ignorancia, que habita todas las imprentas del mundo des-
de que Johann Gutenberg inventara la imprenta, no nos vuelva a jugar una mala pasada co-
lindose en medio de sofisticados programas de sofiware para producir, como lo hizo de ma-

nera lrrdemenlelmbu! todo en nuestro primer editorial, una verdadera sopa de letras que
mueve mdis a la risa que al lanto,




DOSSIER “FEMINISMO LATINOAMERICANO"

Virginia Vargas

El movimiento feminista latinoamericano:
entre la esperanza y el desencanto
(Apuntes para el debate)

Introduccién

| movimiento feminista ha tenido un desarrollo visible, audaz v creative en América

Latina. Sustentado en cientos de iniciativas, en redes temidticas y de accidn que cru-

zan y unen la fuerza-de-las mujeres de lodo el continente, a lo largo de casi 15

anos, ha desplegado una prictica enormemenite cuestionadora pero, como todas las
priclicas sociales, también enormemente ambivalente. La realizacion, desde 1981, de 5 En-
cuentrds Feministas de Lalinoamérica y el Caribe, cada dos afios primero v luego cada lres,
nas provee de una rica experiencia gque permile revisar las pricticas v los conceptos gue so
han ido elaboranda para pensar estrategias comunes y especificas para cada realidad, como
posiblemente ningdn olro movimiento!sogial en América Latina,

“Que mujeres latinoamericanas rasgasen las corlinas nacionales para decir de mil ma-
neras y lenguajes la validez de su ruptura y de su emancipacion; que sin imporar de qué lu-
gar se proviniese -si de los procesos duros en que se asienta agudamente la viglencia politica
o si de los otros, enmarafados en tramas mds sutiles-, el hecho cierto es que una gran canti-
dad de mujeres latinoamericanas y caribenas..se reunieran...con el solo gran acuerdo previo
de su mutua presencia..., lodo eso estaba hablando a las claras de otra manera de hilvanar la
lrama para |a liberacién de nuestra historia" (Kirkwood, 1986, p. 207).

Pero los Encuentros nos han dejado también algunos "nudos®, que acumulan en sus hi-
los des-encuentros, impaciencias, intolerancias, paradojas, efeclos enfrentados, que evitan de
mil maneras que estas mismas mujeres -nosolras- expresemos lambién de mil maneras y len-
guajes la validez de nuestras rupturas. Porque, como sefiala la misma Julieta, en relacion a los
Encuentros Feministas:

“Con nuestra revolucin se levanta una inmensa cantidad de expeciativas y muchas de
ellas llevan el sello de lo absoluto. Mo ver al otro, a la otra, es también nuestra escuela.” (Kirk-
wood, 1986, p. 213-214) (el subrayado es mio)

Este anticulo pretende analizar estos nudos que traban, por momentos, el desarrollo de
nuestra propuesta emancipaloria. No son los nudos lo que define toda la practica del movi-
miento ferninista lalinoamericano, pero salen con mas fuerza cuando, como ahora, los cam-
:_‘Jit:ns en llL-I clima politico, econfimico y cultural no logran generar adin un nuevo hotizonte re
erencial.
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Analizaré estos nudos a fravés de la reconstruccion de los Encuentros Feminislas, espa-
cios privilegiados que cristalizan y expresan las grandezas y las limitaciones del movimiento.

Ello exige sin embargo trascender la dindmica misma de los Encuentros y analizar las
condiciones del surgimiento del movimiento feminista, sus herencias, sus fuentes tedricas co-
mo también las bases de sus rupluras.

La modernidad y los tiempos mixtos

América Latina ha vivido, desde las primeras décadas de este siglo, en mayor o menor
grado, en procesos mis o menos acelerados, el trinsito complejo y contradictorio a la moder-
nizacion y, con ello al clima politico y cultural de la modemidad. Transicién gue muchos au-
tores han caracterizado como el paso desde un orden recibido a un orden producide, como
bisqueda de los grupos sociales excluidos de una ciudadania plena.

El proceso de modernizacitn fue buscado a través de diferentes caminos: propuestas so-
cialistas, propuestas populistas y propuestas liberales, estas Gllimas de menor signifiacién; lo-
dos ellos tralaron de dar respuesta y allernativa a la modemizacién tradicional de la oligar-
quia. S5e impuso, por una serie de razones politicas y de estructura social [a propuesta populis-
1a, (Lépez, 1990), que coloca en el vérlice a un caudillo carismdico y establece con las masas
una relacién afectiva y pasional, sustento de la manipulacién pero en la que estas mismas ma-
sas encueniran una forma de expresarse politicamente (Weiffort, 1968)," afianzando el princi-
pio participativo de la polilica en América Lalina,

Otra verlienle fundamental de pensamiento modemista lo trae el mandsmo y sus difie-
renles expresiones socialislas, que marcaron los paradigmas del cambio social. Unos y olros
han tenido peso decisivo en la estructuracion del pensamiento, en la subjetividad y en los as.
pectos més relevantes de la formacidn de la conciencia latinoamericana moderna.

Estas caracleristicas, mds la realidad subordinada del continente, llevé a gue en nuestras
sociedades el proceso de modemizacion tuviera caracteristicas peculiares, porque fue un pro-
ceso trunco e inconcluso que, a diferencia de Europa y Norteamérica, donde la modemidad
implicéd procesos de integracifn social y ciudadana relativamente completos, en nuesiros pai-
ses, por el conlrario, no alcanzd la realizacion de sus conlenidos emancipalorios en toda su
dimension (Caldertn, 1988).

Este proceso, inconcluso y excluyente, luvo efectos ambivalentes. 5i bien generd y pro-
fundizd la marginalizacion de amplios sectores sociales, regiones y culturas, al mismo tiempo
sin embargo facilité el proceso de integracitn y ampliacion del horizonte referencial y la sub-
jetividad social. Asi, la modernizacidn fue trunca, pero el clima de la modernidad, que hace
referencia basicamente a la autodeterminacion politica y la aulonomia maral (Quijano, 1988),
loged permear a grandes sectores de la sociedad, marcando sus aspiraciones y subjetividades.

En breve, una modernizacion trunca, unida a la multiculturalidad y plurietnicidad del
continente, a la crisis y la pobreza crecienles, a los efectos del narcolrifico y el lemorismo en
muchos palses, ha generado un producto muy particular, donde conviven varios procesos y
pensamientos, *..unos complelando la modernidad, otros desarrollando la confusa postmo-
dernidad y algunos olros manieniendo la premodernidad®, pero todos ellos conviviendo mix-
tos y subordinados. (Caldern, 1988). Eslos liempos mixtos, que conlienen sus propias exclu-
siones y subordinaciones, tienen un peso fundamental en la cultura politica del continente.

L]
' El populismo completaba su propuesta asumiendo el distribucionismo como politica econtimica
y la industria sustitlutiva de imponaciones como madelo de desarrollo, en el que el Estado jugaba un pa-

pel fundamental.
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El movimeinto feminista:
una expresion mas del trénsito a la modernidad

El movimiento feminista surge en la fase final de la transicidn hacia la modemizacion,
influido por ella pero poniendo en tension su légica. Tributario de la expansidn de la moderni-
dad y de los efectos parciales de la modernizacian, se beneficia del mayor acceso de las mu-
jeres a la educacion, de las migraciones, de la urbanizacion acelerada, de la ampliacién del

mercado de irabajo, de los antagonismos politicos provocados por los discursos que apelaban
a su subordinacion y aguellos que reclamaban su emancipacion.

En suma, la expansion de la modemidad y los eiectos parciales de la modemizacion,
otorgaron venlajas claras para las mujeres: de ahora en adelante tenian lambién la posibilidad
de rechazar un orden prescrito, de cuestionar el cardcier natural de su subordinacion, de in-
tentar construir un senlido colectivo a la accidn,

¥, en este contexio, aportando enormenente al nuevo clima politico y cultural, avanzan-
do con firmeza en ¢l cuestionamiento de los viejos, monocordes y excluyentes paradigmas,
revitalizando la dimension subjetiva, el movimiento feminista se desplepd con fuerza y auda-
cia on loda América Latina. Su sumgimiento se alimentd entonces de la disolucion de una seric
di- certezas con las cuales hahia vivido el continente durante muchas décadas: desde fines de
los 70 y a los largo de los ‘B0 la confianza en las bondades del progreso para todos los ciuda-
danos y nacicnes, [a capacidad del caudillo carismilico para enirentar los problemas nacio-
nales, la confianza en ¢l Estado y las instituciones y partidos politicos, considerados coma
matores del cambio social, eomicnzan a debilitarse. Las dictaduras reinantes en la region se
encargaron de cuestionar el milo del progreso, el mito de la inevitahilidad del socialismo y de
evidenaiar los Timies del populismo; el vje de la politica se desplaza de la escena pablica o
tial hagia la sociedad civil (Guzmdn, 19900 El surgimiento de sujetos sociales diversos y de
muvimientos soclales en los que se sienien expre sados, contribuyd mds gque ningln otro he-
cha a cucstionar algunas do las corlezas que- el modernismo enosus expresiones populistas y
marxistas habian diseminado:

Sin embame, la contraticeion fundamental del madermismo, de impulsar la individuali
zacion de la vida social, de abrirse a valores individuales v plurales por un lado y, por otro,
aprisionarlos en estrucluras monovocales, monoldgicas y tolalizantes, reduciendo la plurali-
dad a un solo standard (Yeatman, 19849), comicenza a desplegarse en toda su complejidad.

Esta contradiccion también se expresa en el movimiento feminista, en la manera de
considerar a las mujeres y en la autopercepcion y practicas sociales que va gencrando. Porgue
el feminismo surgia al mismao ticmpo comao parte de y como respuesta al modernisma, criti-
cando desde el inicio los viejos paradigmas de la aceidn y del conocimienio, pero a la vez,
influenciado por ellos,

iUniversalidad sin diferenciacion?

El movimiento feminista no tue ni pudo ser ajeno ni a los tiempos mixtos ni a las co-
rrientes dominantes del pensamiento ¥ la accion politica. Como todo movimiento social que
surge en la transicion a la modemidad, esta obligado a construir un senlido para su accion y
para la sociedad. Construccion que puede darse desde una vision excluyente o desde la plura-
lidad.

Desde el comienzo convivieron en tension, a veces enriquecedora, a veces empobrece-
dora, la amplitud de vision, las propuestas subversivas frente a la Iogica autoritaria de las so.
ciedades latnoamericanas, ¢l reconocimiento de las diferencias, el impulso a la emergencia
de voces plurales, la politizacion de la vida cotidiana -que percibimos ahora como los aportes
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fundamentales del movimiento feminista en América Latina- en conflicto ylo interactuando
con explicaciones causalistas y con l6gicas excluyentes, con reduccionsimos, mitos, experien-
Cias parciales que buscaban ser universalizadas. Visiones, estas Gltimas, que aparecen y se di-
suclven, que no definen permanentemente al movimiento, pero traban su desarrollo democrs-
tico. Analizar esta lension es fundamental para perilar una polilica feminista que asuma la de-
macracia en la pluralidad.

Esta tension es mas fuere y desafiante porque el movimiento feminista, a diferencia de
alros movimientos, convive con la pluralidad, y asume ledricamente la diversidad y la demo-
cracia como el contexto intrinseco y vilal para su desarrollo y su razon social de existencia. Y
o5 que el movimiento feminista es una expresion de un movimiento social de mujeres mucho
mds amplio, compuesto al menos por tres vertientes bdsicas: la vertiente feminista propiamen-
te dicha; la vertiente de las mujeres cuya vida y compromiso vital transcurre en los espacios
inslitucionales formalizados, tales como partidos, sindicatos y federaciones; y la verliente de
las mujeres “populares” o las que desde su rol de madres o desde sus responsabilidades fami-
liares van conquistando su ciudadania y asumiendo una conciencia de su existencia como gé-
nero subordinado.

Este movimiento, por lo mismo, no refleja un proceso homogéneo, sino mas bien una
pluralidad de procesos que muestran las diversas y contradictorias realidades en que se inser-
tan las mujeres y que generan diferentes posiciones-sujeto que no son simplemente reducti-
bles a su realidad de género (Mouffe, 1990F. En cada vertiente, las relaciones de género son
vividas de manera particular, de acuerdo al peso de las demis posiciones subjetivas, a los di-
ferentes discursos que las acompaian y a las conexiones que las mujeres establecen én dife-
rentes momentos de sus vidas entre sus maltiples subordinaciones. B

Las vertientes son espacios, mis simbdlicos
una construccion cultural y un punto de referen% simbdlico (Melucei, 1975311,"._-:41.:(:'_ conlienen
y expresan la forma especifica, particular, Gnica € irrepetible en que las mujeres estin articu-
lando sus diferentes experiencias de vida, subjetividades, percepciones, posiciones-sujeto. La
pluralidad social, cultural, étnica y geografica del movimiento amplio de mujeres queda plas-
mada en todas sus vertientes, influyendo en el desarrollo y el perfil q‘heu\tan lomando las aclo-
ras sociales (Vargas, 1990).

Esta heterogeneidad dio desde el inicio la base para reconocer identidades diversas,
miiltiples sentidos de la accidn colectiva, espacios diferenciados y maltiples de aprendizaje
de relaciones con contenides mis democrdticos. Obviamente, el movimiento feminista se ha
nutrido de esta heterogeneidad y, mas que ninguna ofra vertiente, ha contribuido a través de
su accian y su propuesta a visibilizar esta riqueza, a desarrollar esta potencialidad, a enfrentar
la cultura autoritaria compantida por todo el continente,

Sin embargo, este referente plural no siempre fue asumido en toda su rigueza y comple-
jidael. Nutriéndase de esta realidad, el movimiento feminista al mismo tiempo, ha generado
practicas sustentadas en aguello que se quiso recusar. Las cerlezas anteriores se rompieron,
pero lambién se generd una prictica compensatoria, mistificadora de la realidad que desde
olros conlenidos y lemas, corria el riesgo del reduccionismo y de la exclusién. Mo es lo gue
defing loda su prictica, pero sale con més fuerza cuando, como ahora, los cambios en el cli-
ma polilico, econdmico y cullural no logran generar atn un nuevo horizonte referencial.

+ Se prodria habilar quiza de vanios movimicnlos sociales de mujeres, pera elle significaria ubicar a
cadda una de las vertientes en dindmicas paralelas ¥ excluyentes; por el contrario, las verlientes se tocan e
inlerseclan mutua y continuamente; se articulan y entran en contradiccidn permanentemente, Es por ello
que preficro hablar de un solo movimiento social de mujeres cuya caracteristica fundamental es la hetero-

geneidad,
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que geogréficos, miltiples y discontinuos,

Los origenes de una falsa oposicién

Los origenes del movimiento feminista en América Latina expresaron las caracleristicas
de un amplio sector femenino de clase media, rebelde y cuestionador de los moldes tradicio-
nales que marcaban el destino de las mujeres en nuestras sociedades; mujeres mayormente in-
telectuales, con significativa experiencia politica, que se habian nutrido y desarrollado, a lo
lar i de los '70 y basicamente dentro del amplio espectro de la llamada “nueva izquierda®, Es-
te amplio sector femenino, inspirado en la filosofia de la modernidad, reclamaba la universali-
dad y la igualdad como un status tedrico que aseguraba a las mujeres como sujetos y les signi-
ficaba el primer gran paso para neulralizar la diferencia sexual. Significaba un enorme progre-
so en sociedades donde la modernizacin inconclusa habia marginado y/o dejado fuera enor-
mes sectores de la poblacion.

Pero al mismo tiempo la modemizacién no las ubicaba como sujetos, la totalidad no las
incluia, la universalidad las invisibilizaba. Por lo mismo, la propuesta de las mujeres sélo se
padia perfilar en la medida que afirmaba su diferencia, en la medida que al mismo tiempo cri-
licaba el paradigma tradicional de un sujeto Gnico y de un Gnico paradigma de cambio social.
Asi, el movimiento feminista se desarrolléd en un doble proceso: superar la diferencia sexual
tras una universalidad que nos reconaciera, pero al mismo tiempo, percibir la imporancia de
la diferencia, la urgencia de particularizar la universalidad. Esta tensién entre la universaliad
de la propuesta modernista, necesaria pero a lodas luces parcial y la necesidad de afianzar la
diferencia y la especificidad de los espacios ha traido grandes dificultades a la practica femi-
nista. .
Parque el peso de la universalidad y de una cultura politica negadora de las diferencias
era tan fuerle-gue el movimiento comenzé a afirmar las diferencias mds en relacion a lo exter-
no, hacia fuera de su entorno, sin abordar con igual fuerza las diferencias en el mismo movi-
miento, o dentre de la categoria mujer, o dentro de las existencias sociales especificas de las
mujeres (Barret, 1920). Sin quererlo se fue produciendo por momentos, una légica de exclu-
sidin, en relacidn a olras mujeres, a las demds vertientes del movimiento, a otros movimientos,

al Estado y a los partidos-politicos. La diferencia se tradujo, en muchos casos, en la asuncién

de cierta esencialidad femenina gue facilitaba la distincifin con el reslo de la sociedad. Era-
mos diferentes a los hombres, nuestra sensibilidad y subjetividad nos hacia allernativas en la
vida personal y en la politica. Y éramos diferentes a otras mujeres que no privilegiaban la pro-
puesta de género, que se acomodaban al mundo masculing, gue se erientaban basicamente a
la familia, etc. Los elementos de una propuesta vanguardista comenzaron a mostrar su perfil,
Por otro lado, si bien el movimienlo feminista levantaba una propuesta diferente y recu-
saba las posiciones, en ese momento mayoritarias que consideraban los problemas de las mu-
jeres como secundarios y subordinados a una légica dnica, no nos desprendiamos totalmente
de la fascinacion y facilidad que provee el encontrar explicaciones Gltimas y globales a la su-
bordinacidn de las mujeres. Era muy fuerte la tentacion de convertir la perspectiva lransforma-
dora que abria el feminismo en propuesta global: el patriarcado primero y el género después,’
fueron también ubicados, sucesivamente, como categorias explicativas Onicas de la subordi-
nacitn de las mujeres. Era inevilable quizé en una primera etapa, caraclerizada por una "esci-
sidn" momentdnea de la dindmica social (Gramsci), y que permitié un periodo muy rico en
lecturas y discusiones tedricas intensas y una activa militancia auténoma, y que nos facilito
poner sobre el tapete social la subordinacion de las mujeres en el continente. Pero esta tenta-

! Obwiamente, no desconozco la importancia tedrica vital que la categoria género liene dentro de
la teoria feminista. Mi reserva, como la de muchas otras feministas, es a considerar el género como el fac-
tor dliimo fundamental de explicacion de la vida de las mujeres,
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cidn, al unirse a loda la oira forma de interpretar el mundo, produjo una cierta vision omni-
comprensiva no solo de la vida de las mujeres sine también de la dinamica social, La diferen-
cia también se convirlié en universalidad. Ello acercé peligrosamente al movimiento al reduc-
cionismo lan crilicadeo.

Es en la relacion del movimiento feminista con olros seclores de mujeres y con olras
vertientes del movimiento amplio donde se ve mds claramente la influencia del populismo
por un lado y de la vision vanguardisia de a izquierda por otro.

Asi, la incorporacion del criterio de igualdad, sin mediaciones, al conjunto de mujercs
llevds a asumir yue los procesos debian ser mas o menos homuogéneas, peneralizando una per
cepeion y un estado de dnimo como lo vélido y dnico posible. Este andlisis de la dindmica so-
cial se extendi6 a la dindmica del movimiento social de mujeres, desconociendo en la practi-
ca la especilicidad y la pluralidad contenidas en sus vertientes y asumiendo que esa explica-
cion Gltima y universal era la clave para la unidad interclasis la y transcultural. La asuncidn de
las diterciicias quedaba asi solucionada momentincamente: tlodas podiamos llepar a tener
conriencia de género, en un proceso mis o menos largo, mds o menos complejo, ¥ lo impor-
lanle entonces era clarificar al movimiento de mujeres o incidir en las pricticas que rescala-
tan claramente la dimensién de pénero para avanzar en el desarrollo de una nueva identidad.

A pesar, entonces, de las profundas rupluras con la logica politica imperante, a pesar de
la critica certera a las visiones totalizantes y vanguardistas de los partidos politicos, subsistico
con fuerza esla misma logica en nuestros acercamicntos a la realidad de las mujeres de las de-
mads vertientes del movimienta. De alguna forma, seguia flotando la idea de gue *un orden so-
cial justo seria aquel impuesto por las mayorias oprimidas lideradas por vanguardias esclameci-

das gue con su accionar no solu estarian remediandg desequilibrios ¢ iniquidades ancestrales.

sino que on su misma accionar estarian haciendo lnfar 12 verdad® WPiscitelli, 1988, p. 75).

En efecto, desde el inicio, el problema de la contlictiva diversidad social y pofftica entre
mujeres fue una preocupacion fundamental. el feminismo en Am-{-riﬂi‘aln_l_i_naxy el {ia;i.h;-_ -
mo seiala Feijda, *. intuyd con dificuliades y pran esiuerzo, gque su dnca-salida del ghetto in-
lelectual consistia en incorporar la problematica dol conjunto de muyjeres mas vulnerahles de
la region en el marco de una propuesta teinca y orgamzaliva” {Foijn:u,‘_l 990 cllo expresalia
sedn muchas, el sello especiiico del femmismo latlinsamericano respecto a otros feminsmao
de los paises industrializados
: En esta primera apuesta, politicamente acerlada, so tiltraron sin embargo una s de
lantasmas de vicjas pricticas. Dos elementos reflejan claramente esta aiirmacion: por win lado,
cl acercamicnto a las mujeres populares se sustentaba mas en los recuerdos de las praclicas
anteriores que predeterminaban que solo en las elases populares estaba la posibilidad real de
cambio y se alimentaba de una especie de conciencia culposa por asumirse feminista, paor ser
de ['!i‘iE media, por la necesidad de evidenciar gue no éramos iniluenciables por ol feminis-
mo fordneo ni éramos insensibles a la realidad de pobreza y desigualdad en nusiros pratses,
El acercamiento estaba teiido por nuesira previa experiencia partidaria ¥ POF niestra expe-
riencia de vida. Por alro, las dificultades de comprender la complejidad y ambivalencia de las
pricticas sociales de las mujeres llevd a colorar en otras mujeres aspiraciones y visiones pro-
pias del sector de mujeres que integraba micialmente el movimicento feminista.

Ello levd a su vez a desarrollar dos visiones polares: la primera conlenia una enorme
idealizacion de |4 prictica social de las mujeres, sobre todo las que eran populares, descu.
briendo ripidamente semejanzas enltre nueshios procesos personales y los de las "Otras®:

"... curiosamente, el feminismo cayd reiteradamente en una leclurs ciirada cuya clave
maigica se enconlraba en la nocién de resisitencia, Asi, pequefias acciones cuyo sentida
era necesario buscar fueron transformadas por la lectura en formas de resistencia a la
apresion simultineamente femenina y de clase® (Feijoa, 1990). 4

4

La segunda vision contenfa un profundo escepticismo pormgue la subordinacion de las
mujeres se imponia a su resistencia. Resisitencia y subordinacion eran vislas como dos situa-
ciones polarcs, sin mediaciones y sin ambivalencias, sin hilos de conlinuidad, en referencia
limpia al género y sin influencia de olras posiciones-sujelo,

Estas visiones resiringidas de género nos acompaiiaron durante mucho tiempo. Ello lle-
v lambidn a privilegiar 2 un tipo de mujeres mas gue a otras: mujeres organizadas, de histo-
ria de vida y rayecioria semejante, amas de casa populares. La educacion popular, entendida
simplistamente como idrmula magica para cambuar conciencias completd este acercamiento
del feminismo a las olras vertientes del movimiento, Influida por ellas, la propuesta feminista,
aungue subwersiva on su recuperacion de la vida cotidiana, tendid a confundir este énfasis on
la vida cotidiana, en los valores aliermativos, con una sacralizacion de lo micro, de lo peque-
fio y a coniundir las percepciones iemeninas inmediatas con esirategias de cambio.

Los encuentros feministas

Estas visiones se han incubado y expresado acumulativamente en los diferentes Encuen-
tros Femimistas, pero han desplepado loda se complejidad en los dos dltimos, coexistiendo
obviamenie con olras Iapicas y apuestas mdas plurales. No es sélo un asunto de bandos, o de
posiciones polares, es una practica arraigada desde el inicio y que todas en algin momento
hemos comipartido. 56lo cuando el movimiento se ha expandido, volviéndose mais variopinto
y colorido ha comenzado a expresarse como limilacidn para el despliegue de la diversidad en
el movimienlu,

Los Encuentros Feministas han constituido un lermémetro importante de esta evolucion;
danjcuenta periddicamente de las riguezas y las limitaciones del movimiento. Analizaré todos
ellos en relacion a lo que fueron dejando como cuerpo tedrico y clima subjetivo en el movi-
miento, pero me centrard en los dos Gllimos porque creo que, después de 10 afos de existen-
cia, sun los que mejor condensan algunas tendencias iniciales y algunos de los nudos viejos y
acluales gue siguen enredando la dindmica del movimiento,

“La propuesta de los Encuentros surge en los inicios del despliegue feminista. Casi sin
contacto cnire nosotras, en los diferentes paises comenzaron a surgir grupos con propuestas y
bisquedas similares, El comenzar a reconocer que no éramos unas cuantas en cada pais sino
varias mas en muchos paises, nos dio mas seguridad y nos hizo valorar la necesidad de un in-
tercambio mas directo enire nosotras. El vislumbrar que viviamos las mismas dificultades, gque
imuiamos las mismas pistas y allernalivas, que compartiamos la misma inseguridad nos llend
de enlusiasmo y facilitd nuestra decision de encontramos periddicamente.

Como expresion del dominio de los paises centrales, la relacidn entre nosolras se hahia
iniciado generalmente fuera de nuestro continente,* en espacios acogedores pero que no eran
totalmenle nuestros; tampoco los niveles de reflexion, organizacion y bdsquedas eran los mis-
mos. Queriamos lener un espacio propio para ese inlercambio. En ese momento, lodavia teni-
amos una experiencia incipiente y muy primaria, salvo Brasil y México, un poco Venezuela,
los grupos en los demds paises se habian desarrollado con cierta permanencia uno o dos afios
anles, ain con poca claridad de como abordar la construccidn del movimiento en la region.

* Mo es casual que la propuesta de organizar los Encuentros Feministas en ¢ continenle s concre-
lara juslamente en Copenbagen, en 1980, durante la reunidn del Foro Allernative del guinguenio de la
Década de la Mujer. Ahi por primera vez nos descubrimas, coma grupo latinoamericano, las persanas,
chilenas, colombianas, dominicanas, porloriquedas, mexicanas, brasilefas, venezolanas, exiliadas latino-
americanas en Europa, chicanas, elc, En 1981 las colombianas aumieron el reto y oganizaron el | En-
cuentro Feminista Latinoamericano y del Caribe.,

15




Estibamos ain muy miluenciadas por los partidos de izquierda, aunque ya vfslumbr.ihamf:as_la
necesidad de la autonomia. e ahi que, en esa época, definiciones como feminismo socialis-
ta, feminismo popular, revolucionario, ete, eran los apellidos que nos poniamos para hacer
mas digerible, para nusolras, nuesira definicion feminista. Pero lodas estibamos buscando
olras repuestas, de alguna forma rompiendo los viejos paradigmas politicos.

En 1981 se realizd ¢l | Encuentro feminista Latinoamericano y del Caribe, en Bogotd, el
que indudablemente marcd un hito irrepetible e insuperable. Fue:

*... la posibilidad de una primera vez, una primera apertura al mundo desde el feminismo latinoa
mericano ... tienen |a magia de los comicnzos y en ese sentido, es también dnico, irepetible .. Bo-
gotd marcd el iempo de la recuperacion del espacio para las mujeres, de un espacio muy eq'rer:ial.
o marca el momento de un deacrdenado asalto al orden; el tiempo de trabajo se hace canto y fies-
1a, la razon e desacralizada y pucsta en su lugar; se la vislumbra empobrecida y se la enriquece ...
Bogotd es la primera experimentacian vivida de ese gigantesco estar juntas las mujeres. Fue la pri-
mera voz en que se reventaon las expectativas® (Kickwood, 1986).

Bogota tuvo, en medio de ese descubrimiento y csa explosidn de expectativas, al menos
dos rasgos caracteristicos: por un lado, el reconocimiento amplio, generoso de la _'hr:rman-
dad®, la explosion del afecto, la autoafirmacion del saber y del espacio de las mujeres; por
otro lade y, en relacién a la recién descubierta hermandad, una afirmacién colectiva de! Bien
y del Mal, una idea de la revolucion total y ahora (Kirkwood, 1985), una impaciencia por
marcar nuestro espacio, evilar los poderes de fuera que _'r_l.p_s_jl_‘f:pidieran desarrollap nuestros:
rasgos, nuestras propuestas, nuestra verdad. Esla netesidad de reconocernos en | .
marcar nuestro lerritorio se exprest, quizd con muchas razones en cse momento Inicial, en
una confrontacién con las mujeres de partidos pollticos en defensa dé la recién asumida auto-
nomia del movimiento. Esta autonomia, que constituyd una afirmacin vital para el desarrollo
del movimiento, contenia adn, sin embargo, elementos defensivos|  excluyentes
disolver en esa primera clapa. Se percibia la autonomia, como sefiala Villanueva,
en st mismo; s i

“En nuestra practica pasada acostumbrabamos anteponer nuestra identidad feminista frente a cual-
quier debate, la @iqueta estaba pramero, como s con ello quisiéramos cerrar ¢l paso a cualquicr
influencia extermna. ¥ on esta lucha olvidabamos muchas veces buscar consensos, enconlrar a las
mujeres de partidos que no s delinian como feministas auntue aceplaban que el feminismo era
un movimiento politico que cusstionaba las relaciones de poder, L opresion y explotacion, la do-
minacion de unas personas sobre olras o de un ser humano sobre otra® (Villanueva, 1990},

La discusion entre las feministas y las paliticas cobré, en ese momento, la forma de la
defensa o la negacidn de la "doble militancia®* Muchas militantes de partido quedaron fuera
de esta recién descubierta hermandad, pero muchas otras, defendiendo la “doble militancia®
permanecieron en el movimienio.

El Il Encuentro Feminista, organizado en Lima, 1983, marca el momento de fa estruciu-
racion, de las preguntas y respuestas y, por lo lanto, el momento del despliegue de los nudos.

' La "doble mililancia® es una lensidn mas propia de los palses latinoamericanos, donde el nivel de
politizacion de la sociedad es bastante allo. Alude bisicamente a la participacion simulianea y miliante
en espacios diferenciados y que son vistos ademds come excluyentes uno del otro, £n este caso, los espa.
cios de los partidaos politicos y en of movmiento auldnome de mujeres.
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mismo y '\\ \

ficiles de ;
5 un fin _

', hay en Lima exigencias de respuestas y planteo de nuovas preguntas complefizadas. Se exige
una teoria, una politica feminida, estrategias. Exasperacion de saberlo lodo, exasperacion de que
no se nos responda todo. Dolor de cabeza® (Kickwood, 1986, p. 2150,

Es e! momento donde se vive la imperiosa necesidad de demostrar a través de la presen-
cia y persistencia del patriarcado- la capacidad de analisis del feminismo en relacion a las
mujeres y a la sociedad, de anunciar de alguna forma el status tedrico del movimiento, El pa-
triarcado fue analizado en 20 talleres simultineos, estructurados previamente, y a cango de fe-
ministas latinoamericanas y caribefias que habian avanzado ledricamente en ese momento, lo
gue permilio por primera vez una discusidn de gran rigueza, pero al mismo tiempo revelaban
la concepeion de ese entonces: la segmentacion de la realidad de las mujeres en leimas espe-
citicos gue sdlo cobraban sentido a la luz de la categoria patriarcado,

La confrontacion entre las mujeres de partidos y las feministas se dio hacia el final del
Encuentra en la Gltima plenaria. El nudo fundamental seguia girando airededor de si era la
clase o el género la explicacion ditima de la subordinacion de las mujeres. Experiencia dura,
dificil, con intolerancias y desconciertos también a flor de piel.*

En Bertioga, Brasil, se dio el Il Encuentro Feminista, en 1985 7, En él, se vivio la “des-es-
tructuracion®, la resistencia contra formas estructuradas de organizacion, asumiendo la subje-
tividad de las mujeres como un elemento fundamental, asi como la necesidad de impulsar la
participacion igualitaria de todas, generando el espacio v el clima para lograr que:;

= “.. tada mujer participaria igualmente, a partir de si misma, sin jerarquias de ningon tipo, ni gque
e fuese atribuida @ una situacion diferenciada por sus afos de militancia feminista o palitica parti.
vlfi-!_r_m o i I'w&f especialisa eminente! (Documento del 1l Encuentro, 1985),

W \ |
n eslos ;}Fs Emﬁmnlms S8 r:xpn:saim ya algunas de las caracleristicas que tifien al movi-
miento hasta hoy. t'-:{f'ig upo complementd |as carencias del anterior, no siempre reconocien-
do la continuidatl sino marcando la distancia y presentindose como allernativo: al afecto cara
a 't.ara,'ga la atirniacion de-lo colectivo, a la hermandad que expresd Bogotd siguid la estructu-
Facion del espacio y la bisqueda de un eje tedrico explicativo de la realidad de las mujeres en
Lima; y se conlinud en Berlioga con el rechazo a las formas estructuradas e individualizadas,
la afirmacitn de la igualdad entre las mujeres, una cierta incomodidad por la diferencia. Inde-
pendientemente de fo gque fue el avance que permitia cada uno en la consolidacion del movi-
mienty feminista en el continente, de la enorme riqueza y variedad de las redes e iniciativas
que cada uno generd, y de las propuestas visibles y explicitas que fueron desarrollindose, los
tres Encuentros también dieron lugar a una especie de cuerpo tedrico y de postura simbélica
para interpretar el mundo y el movimiento,
Este tuerpo “tedrico” dio indudablemente consistencia idecldgica al movimiento femi-
nista en sus pritneras elapas de desarrollo; no pudo quizd ser de otra manera y era posible-

* ltaleranc iy desconcieno profunde, pegue muchas militantesde paridos no dejaron espacio pa-
ra I concilia idn. Mo sentfamos en cse momento que osa presencia auguraba una pluralidad constructiva
st mids Lien paralizanie, que queria destruir lo gque con amo esfuerzo estibamos construyendo. La into-
leancia de algunas feminisias también estuvo prisente no <dlo frene a las de partidoe sino lambién frente
Al mismo Encuentra, por demasiado tednica, demasiado estructurado, demasiado rigido, demasiado dife-
rente a Bogotd. Como integrante del Comité Organizador del 1| Encuentro mi desconcierto personal y or-
ganizative fue tan grande que solo me pude reconciliar con la riqueza del Encuentro desputs de dos me-
stes, cuando Juliets Kirkwood, respondiendo a mis angustias, me ofrecitn ese extraordinanio articulo: *Los
nisdos de la sabiduria feminista®, algunas de cuyas citas acompanian este escrito,

* Julieta Kitkwood murié poco antes del Encuentro de Brasil, Su andlisis sobre los nudos del movi-
Mitento a partie de los Encuentros sélo pudo llegar hasta el de Lima.
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mente necesario para enfrentar el gran desafio de la p_Mt!ida dc. legitimidad s::lﬂ:: :;M IE:I:L
caba en ese enlonces ser feminista, para enfrentar la msc-g_un.da:i que producia ; }:Lu:ar e
en claves inédilas aon para nosotras. Pero esta consisiencia 1_rh_-::-lngua comenz6 a B
<ollo de lo absolulo®, del no ver a las otras, do senlir quula’rlmr el mtmdnfnlvnt:la para s-up:.w
¢l dosconcierto y coger ol hilo mnrllurlm .dp nuestro crecimicento, complejo y plurar, ora 4

in piso, sin hermandad, sin allernativa propia, .
i ::IPISTLI:: :J‘r;:l parle del movimiento $ una par‘tlr: inlerna ric- m_da una de ﬂﬂmll';l!i, rf1-
itivamente gqueria andar por el camino de la complejidad v la diversidad, c:umlmnarf 0 “.:
dades absolutas, otra parte del movimiento y de cada una de nosotras t!ufcr[a renunciar a :_]
corporar la complejidad de la vida social actual, aterrdndose 3 los espacios propios sin canta-
l'l'"l'l-'iﬂgiﬂw e<o gur llegamos al IV Encuentro Feminsila, en Taxco, México, en l‘lﬂ?: iun E&
necesidad casi inluitiva de lomag distancia de vsta praciica p.ugda_.. El Encuentro de ff-h-um ; 5
el de la confrontacion con un imaginario politico opaco y dl-lensq'l.rc.‘- que nos |rn!.md|a, pr.-na:. -
bamos muchas, avanzar en una politica realista y democratica. México también fue la plnrm:r.l
confrontacion estremecedora y enriguecedora, con la diversidad. ‘r'a.. no s la |.md|.li ohviar, ¢ ra
visible, abierla, cuestionadora. Analizando la cantidad y rt:m;rfmlmén de Ialsl participantes I:n
los diferentes Encuentros podemos ejemplificar mejor esta ¢ reciente (‘m‘ll|l|l_:‘|lr1lr'll|:‘.rnr.l En It.:k' s
ellos, ¢l namero de paricipantes siempre ha sido motivo de asombro ¢ mv:flum :11112 :;n?,:::
zacién por la falla de prevision. En Colombia se esperaban 150 y Hegaron coerca e ot i o
ma se esperaban 350 y llegaron 650. En Brasil se nsp}w_ah_an _?UU ¥ Ilng.ammu. y ™
México ... llegaron 1500, Obviamente, ¢l tipo de E&.ﬂl{:'_lpdql_t‘f comenzo am ||tcar_§pf!;:f.w.l
fue especialmente en ¢l Encuentro de México donde el abanico se abrid en loda st ampli L

Asisticron, ademas de las feministas de los grupos auténomaos, muchas mujeres de partido,

mujeres pobladoras, obreras, mujeres envucltas en siluacion de RuorTa ICenil;;:‘amig:"a!, m-;::;:_:-
res de paises con gobiemo socialista (Cuba y Nicaragual, mugvms_;du? Or;;grnza,rnd 5 nc;; . JID
bernamentales, mujercs de gobierno, clc. ele. cadg_ una de ellas con su experiencia :nu iple,
con nuevos referentes, con nuevas dudas, sin muchas ms;mt:_slas. Lgs Iesb_mna_ls hr::};u.mn l[:dn.-a
viamente su propio encuentro {l Encueniro Lesbiano doﬂmém'a Latinay dt:L{ ari --f-a.?l'. a;
ron a complejizar temas y visiones. I: ET::N“TW dpr:l{?;:l:ilmi:? con cerca de 3000 mujercs,
i ncia plural ya de ada en Mixic : ;

cmmflt:ﬁl({;;;?znlm f.; hul:nwr:?k'la.gd y la diversidad se expresaba no tanto en los lemas,
donde todas coincidian en su imporancia, sino en las estrategias a seguir para avanzar en !ra
construccion del movimiento. Es asi que si bien en México, un rasgo fundamental fue la c‘ielwm-
dad y pluralidad en el mis amplio sentido de la palabra; como si todos los rasgos ﬂf'."u;? _5,_plo-
liticos, sociales y econdmicos del continenle husraranl estar exp_msaldni En el c-spaun;:rur_‘:}: ;a
otro rasgo fue la separacion mas clara dentro del feminismo *histtrico Irenli:r a la diversi d;-
Asi, se expresaron al menos dos posiciones: las que querian preservar un espacio ms decl"anla ]
y claramente definido comao feminisia y las que guerfan recuperar la plurahdai-dl de vertientes y
de nuevos espacios latinoamericanos para la construccion del movimiento feminista.

’ espncia de lanlas mujeres es mas significativa porque la mayoria de ellas cubren a nivel per
sonal m:a£m5 de pasaje. Las cq.!nntars de 'rnstrig.stim y alojamiento son basante baratas pogque la s.e“tﬁ
siempre busca apoyo financiero para ello, Pero asi y todo, cada Encuentro significa generalmente un g
econdmico imporanie para cada participante. En cada pais se :s;a:'uz.'l_ el viaje dusd:e mucho antes, ahl-u-
rrando dinero, buscando las formas mas baratas de viajar, haciendo festivales u actividades para acumular

fondos, eic. . , ]
* Las feminisias "histéricas® o *iésiles” son las primeras que. hace cast 15 afos, impulsaron la cons-

truccidn del movimiento en la region.
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Los mitos del movimiento feminista

Es en el clima del IV Encuentro donde surge la reilexion sobre los *mitos” fver anexo),
yue cristalizaban la tension entre los ideales politicos y las praciicas sociales reales del movi-
miento leminista. En tomo a esta discusion se empezd a evidenciar que la utopia feminista, 1al
como era concebida en ese momenlo, estaba en crisis,

Esla crisis, percibiamos, tenia que ver con las dificullades que enfrentibamos al tratar de
imaginar un futuro sin subordinaciones para nusatras v para L humanidad. Nuestras uliyaias,
con la canga de la "ronsistencia ideologica® que va he desorit anteriormente, fue percibida
como una meta aqui y ahora, que se podia conguistar en el mundo alternativa y diferente de
las mujeres.

Este hecho no es necesariamente una caracteristica del movimientlo leminista, sino mds
hien un signo general de la época yue afecta a Amdrica Latina de manera particular:

* Hoy estamos viviendo un bloguen de las psprectivas, Es dinicil encontrar otr Gpoca en que se
haya oscuretido tanto ol sentid del *desarrollo’ o, 5 se quivre, of sentide Bustion’ de nuestra his-
foria. Vivimos hoy un seotimiento de perdida de iuture® Waetion, 1990, p_ 30

Posiblemente pur ello hay en nosolros y nosotras una dificullad ereciente en pensar lo
impaosible, una crisis do sentido de las cosas, donde los principios para ¢l futwro son déhiles y
contradiciorios. Lo gue influye en gue la retlexion sobire un horizonte ulipice eslé, sino olal-
mente ausenle, al menos opaco Lechner, 1986).

i Y frente a ello, el movimiento-feminista generd sus propios mecanismos de COmpensa

gidn. ™ Surgid una ulopiayue no se sustentaba en una racionalidad modernista. Asi, se comen
26 a chetinic la-utopia en Wrminos de lo gue o se queria mas gue en relacion a lo e vierda-
?leram*pu* s¢ aspiraba: el desafio era enarme. Como imaginamos a nasotias mismas en un
mundao @‘]il't-rvme, en una realidad compleja y alestada de micdos y deiensas? Con dos aburda
les interfelacionados, se acerod el movimitta a esta amenazante realidad, tratando de disimu
lar nuestros micdos apelanda a inlerpretaciones compensatorias v empobrecedoras de la com-
plejidad de esie movimicnto, que dia a dia, pais a pais, lercamente aiirmaba su complejidad:
por un lado una aproximacién obstinada a una Ulopia, todavia inciera y stilo delineada, co-
mo guia a la cual deben adecuarse nuesiras practicas sociales y por otro, un distanciamienio
del verdadero contenido de las practicas sociales gue, aungue dominadas par dificullades,
ambivalencias y dudas, podrian lentamente construir lo gque podria ser un nuevo horizonte re.
icrencial,

Esto llevo a reemplazar el andbisis yio negar las contradicciones yue viviamos constru-
yendo milos sobre lo que éramos comu mevimiento, gque no corespondia a la realidad y gue
hacian verdaderamente dificil consolidar una politics feminista realmente coherente y a largo
plazo. Estos mitos -ain subsisien muchos de ellos- no consliluyen una ulopia sino mds bien
nos acercan peligrosamente a una imagen del tuluro lramposa y cormupla porgue se susienian
£n una vision cpoctntrica y excluyente. Son mitos que conllevan una especie de conlrapro-
puesta al poder patriarcal, aludiendo a wna capacidad femenina tue no puede, supucstamen-
le, ser alcanzada por las contradiceiones. una suerte de esencialismo que algunas autoras han
llamado el *mujerismo” (Lamas, 1990). Estos mitos ine luyen dhe una manera u otra una vision
del futuro inmediatista. jQueremos una sociedad donde las diferencias no sean uns amenaza

" Estos mitos fueron expresados en ol documento *Del Amor a la Necesidad®, trabijo colective de
11 mujeres durante o Endcuentro Feminista de Taxe o, México, 1987,
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y fuente de desigualdad y poder? jDonde la subjetividad tenga lugar? ;Donde el conflicto no
nos destruya? jDonde los hombres no nos paralicen e invadan nuestros espacios? ;Donde las
muijeres sean valoradas y asi sucesivamente? Son miedos personales y sociales los que han ali-
mentado los mitos y que nos han llevado ilusamente a creer que: “a las feministas no nos inte-
resa el poder”; “las feministas hacemos politica de otra manera, diferente y mejor que los
hombres™; “todas las mujeres somos iguales”; “hay una unidad natural por el hecho de ser
muijeres”; “el feminismo es una politica de las mujeres para las mujeres”; “cualquier pequefio
grupo es el conjunto del movimiento®; * los espacios de mujeres son en si mismos garantia de
un praceso positive”; “porque yo, mujer, lo siento, es vilido”; “el consenso es democracia”.

Es facil percatarse que ninguna de estas afirmaciones es verdadera: tenemos contradic-
ciones innalas, asumimos palrones de comporiamiento tradicionales cuando nos involucra.
mos en la politica; no todas las mujeres somos iguales, aungue esta afinnacion provoque res-
puestas auloritarias que niegan nuestras diferencias. El consenso puede encubrir una prictica
profundamente autoritaria cuando sirve para acallar las diferencias. La unidad enlre mujeres
no estd dada, sino mds bien es algo a construir, en base a nueslras diferencias. El feminismo
no es ni queremos gue sea una politica de mujeres para mujeres, sino algo gue los hombres
también deberian asumir. Muestros sentimienlos personales, nuesira subjetividad pueden tam-
bién tornarse arbilrarias, cuando se considera sélo en su dimensidn individual, Lo personal
tiene el potencial de ser convertido en politico s6lo cuando se combinan tanto la conciencia
coma la accidn.

El documento sobre los “mitos” luvo un gran impacto en el movimiento; se convirtio en
“herramientas de avance al interior del movimiento, rompid-las barreras del romanticismo.y
acaramelamientos” (Tornaria, 1991) lo que expresa que el feminismo lalinoamericano tiehe.
también una enorme capacidad y necesidad de revisar sus pricticas sociales,

De los mitos a la amenazante diversidad [ \

L
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A San Bernardo, Argentina llegamos, en 19‘}\&{ a-celebrar el V Encuentro Feminista des-
pués de tres afos de realizado el Encuentro de Taxcd: El clima politica de América Latina en
ese lapso de tiempo incorpord la democracia como aspiracion y comao valor, mucho mis que
antes; contribuyd a ello la crisis de los gobiemos autoritarios en la regidn, los procesos de
transicion democratica, la caida de los regimenes del Este y, aunque con menos trascendencia
aclual pero con gran proyeccion futura, la crisis de las izquierdas en el continente. El desen-
canto generalizado en el cual luvo peso incuestionable la permanencia y crudeza de la crisis
econdmica y la pérdida de legitimidad de las instituciones politicas, aument6 el distancia-
miento frente a la propuesta de cambio basada exclusivamente en la lucha de clases y en la
légica de la guerra y dio lugar a concepciones mas democriticas, mas concertadoras y mds
plurales.

El movimiento feminista s explayd mds en este clima y aportd a estos cambios. Por ello
mismo quizd, pudo expandirse a nuevos espacios y nuevas mujeres, que trafan diferentes ex-
periencias de vida, de diferentes subjetividades, diferentes problemiticas. Asi, algunos mitos
fueron revisados, replanteados, confrontados; pera no se logrd remaover totalmente esa utopia
opaca y defensiva, que nos frababa nuestro andar democrdtico.

En Argentina, este proceso de desencantos y desencueniros expresd en una lension ya
presente en el movimiento, pero desplegada ahora con mucha mds fuerza que antes: el pro-
blema del respeto a la diversidad.

En efecto, la expansidn del movimiento feminista en América Latina en el dltimo perio-
do consolidd y generalizé el proceso que habia vivido en México: las asistentes al V Encuen-
iro ya no éramos sdlo o hisicamenle las feministas de los grupos auténomos, de una militan-
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cia clara y explicita alrededor de la problemitica de género, de los centros feministas a tiem-
po completo dedicados a esa problemitica. Ahora, la composicion era ofra: ademds de las
cristianas, ecologistas, pacifistas, investigadoras, leshianas, heterosexuales, centroamericanas
conosurefias y andinas, de una cultura urbana de clase media la mayoria de ellas estuvieron
las negras, las indigenas de Honduras, México, Perd, Bolivia, Argentina; las p-uhlacrluras guate-
mallecas, mexicanas, brasilefias, las sindicalistas argentinas, uruguayas, peruanas. Viejos y
nuevos temas se discutieron, se polarizaron, se coordinaron. Las académicas feministas por
primera vez hi_cl‘emn talleres propios, las militantes de partidos politicos por primera vez se
unieron para disefar su esiralegia feminista al interior de sus partidos; las indigenas levantaran
los temas del racismo, la cullura, la elnicidad; las parlamentarias y las feministas aulénomas
gue habian Iincursiona-dn en los gobiernos en el disefio de politicas hacia la mujer, s¢ inleresa-
ron en analizar su experiencia; las lesbianas trabajaron un laller sobre la lesbofobia en el mo-
vimiento feminista; las esoléricas organizaron hermasas ceremonias nocturmas en la plava. a
la luz de las velas. o
Fue también un Encuentro menos ideologizado, sin grandes teorias explicativas, intere-
sado en responder y definir estrategias especificas frente a problemdticas concrelas }r acola-
das: se incorporaron nuevas fechas al calendario feminista latinoamericano: un dia para im-
Fulsar la lucha latinoamericana por el derecho al aborto, olro para analizar y denunciar la
imagen de la mujer en los medios de comunicacién. Se construyeron nuevas redes que abar-
caban la diversidad presente: de historiadoras feministas de América Latina y el Caribe, de las
feministas de partido, de la defensa del medio ambiente, de las investigadaras acadén;i-:as ¥
es que lodas las mujeres, en su enorme diversidad, estaban interesadas en estar, en ser parie
‘en ser reconocidas dentro del movimiento. Todas ellas buscando, mucho mis exp!icilamenm'
que anles, interactuar con'la sociedad desde diferentes dngulos y temas, desde diferentes es-
\pacios, desde diferentes culturas, buscando ser interlocutoras vilidas del feminismo hacia el
‘canjunto de la saciedad.
. Muchas 1ambién\reclamando con fuerza y como derecho un espacio dentro del movi-
‘miento, criticando antiguos liderazgos, criticando la institucionalidad y el poder, expresando
sus resenlimientas por el dinero que los grupos mas antiguos manejaban y al que ellas no po-
dian acceder. Todas, o casi todas " asumiéndose feministas, a su modo, con sus diferencias
subjetividades a flor de piel. i
Fue la explosion de una pluralidad en accitn, en basqueda de espacios y respuestas
pero también fue una pluralidad incomoda, demandante, mucho mas dificil de asumir porqm;
Ia;s mismas condiciones del Encueniro contribulan a la fragmentacién més que al reconoci-
miento de la pluralidad.” Las urgencias subjetivas de unas se confrontaban con las urgencias
subjetivas de las otras; los miedos més profundos se concentraron. Era como si simbdlica-
menle, lodas vivieran atemorizadas que la pureza de lo propio sea contagiada |'.;m lo ajenc
(Lechner, 1989). Ante ese miedo, las barreras defensivas son mas grandes y mds fuertes; la plu-
ralidad se vive como desintegracién, como pérdida, como caos, ’
El V Encuentro corrit el riesgo de ser un des-encuentro; las posiciones diferenciadas

" Casi todas, porque es cierto que al j i
7 . A ; Bunas mujeres asumian a su vez la otra cara de la logica de la
mrc'Iu!.:f';urn.2 Wﬁ' a n:lrl, |mmn:iendu sus "saberes”, descalificando los otros saberes. s
U0 mujeres diseminadas en mas de 20 pequeiios hoteles, las més suertudas en un perimel
de 2';:Iucmdras 4 la redanda; las menos suertudas en el pueblo vecing. Talleres que no enconunz‘-::l esp'a::
cio donde realizarse; olros talleres, que estaban mis a la mano, agrupaban a fas mujeres nNo necesaria-
menle por su inlerés sino mds por comodidad, por evitar largas basquedas, caminatas que no siempre

E?;LT;:;W el lugar buscado. No fue indudablemente el mejor escenario para reclamar el respeto a la
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que ya se periilaron en México, entre las que querian delimitar el campo feminista y asegurar
¢l compromiso claro y sin mediaciones con la propuesta de pénero y las que, asombradas e
incomodas también por el desplicgue de la pluralidad, apostibamos sin embango a ella, se
dio con mucho mds fuerza y lensidn.

A esa lension Iratd de responder el documento del Taller: *Feminismo de los 90: desali-
as y propuestas® (ver anexo), "... que parece melerse en las heridas del movimiento..." (Torna-
ria, 1991} y gque también luvo una enorme acogida entre las participanies. Porgue, a pesar de
la dificultades, de las pricticas contradictorias, sabemos que ser incapaces de aceplar las dife-
rencias en el movimiento, reduce nuestras posibilidades de concebir un futuro donde el reco-
nocimiento reciproco y la pluralidad sean las aspiraciones fundamentales,

El reto esta planteado; ol siguiente Encuentro Feminista, esta vez en Centroamérica,
contendrd nuevamente esta lension, porgue lo que echamos a andar hace casi 15 anos, ya no
nos perfenece en exclusividad, por suerte. Las reglas del juego ya no son definidas por el gru-
po inicial que impulso el movimiento, sino gue éste va tomando la tonica de guienes lo com-
ponen. No cabe ya un grupo que esclarece a las otras; estamos mas bien frente a una dindmi-
ca social donde comienzan a interaciuar, en igualdad de condiciones, todas las experiencias y
lenguajes de las mujeres gue se sicnten parle del movimiento.

A modo de conclusién

".a fucrza de la democracia es, para los paises latinoamericanos, la fuerza de la espe-
ranza® (Wediorl, 194901, o i

Este complejo proceso de desarrollo de los mevimiento sociales en Amdrica Lating, se.

uhica en el eruce de dos clapas historicas: la modgma inconclusa y una-nueva, pot definirse,
cuyos inicios parceen expresarse on la postmodernidad. \

Estamas presencianda ol fin de la transic ion a la modemidad inconelusa, que nos deja,
sin embargo, tareas lundamentales por hacer y nos deja también las limitaciones de su propia
racitmalidad. Moduormidad que en su desarrollo trim_cu; ha segu_idt}_ J'hat_'ltun'renrlu elementos
premodernos, corporativistas, estamentales, paltriarcales, antidemocriticos, propios de la so-
ciedad tradicional, presentes ain en la sociedad, el Estado y la mentalidad colectiva, Eslamos
también presenciando el surgimiento del desencanto de la post-modemidad, cuya problemati-
ca, horizonles y caracleristicas no acaban sin embargo adn de definirse en Ameérica Latina.

Fin esle contexto, o debale dentro del movimiento feminista sobre la diversidad es un
debate también teida por las ambivalencias del irdnsito de una elapa a etra. Por ello, el res-
peto a la diversidad pasa a converirse en el vértice de coniluencia de elapas y lareas incon-
clusas y de las propuestas fuluras, influyendo en la forma en que el movimiento se piensa a si
mismo y se despliega hacia las mujeres y hacia la sociedad. Es un nudo tenaz, que se instala
en ol corazdn mismo de la propuesta democritica que mujeres y hombres necesitamos cons-
truir en América Latina.

El dilema no es simple. Aceptar el pluralismo sin un orden colectivo, sin una orienta-
citn de la accion, puede también condenamos a la fragmentacion. Y puede significar ceder a
atra tentacion: la del relativismo total, renunciando a la posibilidad de construccion de movi-
miento. ¥ esa lentacion es grave, Porgue no se trala de abandonar ¢l proyecto élico politico
de la emancipacion, no se trata s6lo de consiruir movimiento sustentado en visiones mas plu-
rales y diversidades maltiples en interaccion, sino lambien encarar las diferencias que se sus-
tentan en las desipualdades ancestrales del continente, que el modernismo no encard y que
afectan a las mujeres de manera profunda y particular. se trataria entonces de *...pensar el uni-
versalismo politico de la ilustracion, las ideas de autodeterminacion individual y colectiva, de
razon y de historia de una nueva torma® (Wellmer, 1958).

"
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_ §C6mo pensar de una nueva forma América Latinal ;Coma recuperar la visién de futuro
viable y democrdlico cuando las condiciones econémicas, sociales y politicas del continente
tienden a negarlal

* ... quien aceple que la consolidacion de la democracia esta ain por llegar debe admitir también
la fragilidad de las conquistas democriticas realizadas hasta ahora y, por o tanto, Lo pusibilidad
que se Froduzcan crisis y eventualmente retrocesos. Por dllimo ... aqui la democracia no fue con-
cebida jamds como el tnico camino para la construccidn de las sociedades y de los estados. . las
luchas democriticas de los ullimos decenios, por fundamentales que hayan sido, no han logrado
exorcizar lodos nuestros viejos demonios autoritaries” (Wefion, 1990),

Cﬂmq ir desbrozando un camino en esle cruce histérico? El movimiento feminista debe
saber manejarse entre la esperanza y el desencanio. Ello es urgente, pero también factible,
Porgue lo que el movimiento feminista ha echado a andar en el continente se susienta en una
rannna!idad altemaliva, que estd metida en sus plicgues y que necesita ser desplegada en to-
da su dimensién. Ello es mds factible si se abandonan los mitos roménticos y esencialistas so-
bre nuestra condicién, si se ahuyenta el fantasma de los viejos paradipmas. Para ello es funda-
mental recanacer que este nuevo momento del feminismo implica asumir que la adiculacidon
d.,-‘i: movimienta no se puede dar en base a una Gnica dindmica o a partir de un eje exclusivo y
privilegiado, sino a partir de la articulacién de las diferencias, de las racionalidades maltiples
y diversas que se han instalacdo ya en el movimiento,

ﬁ.mp!iar la mirada hacia deniro del movimiento es fundamental, pero también hacia las

olras cxpomm:ia; y movimientos gque buscan hacer lo propio. La simultaneidad de existencia

| €on olros movimientos saciales abre una enorme rigueza, bisicamente porque revela que es-
lamos viviendo un periodo donde *...el mundo abre de nuevo opciones de sentido, de racio-
nalidad alternativa®. (Quijano, 1990), '

- Serin muchas mds mujeres expresando los tiempos mixtos, la multiculturalidad, plurict-
mcu:fa_q:l y lodas las otras complejas diferencias del conlinente las que lleparsn a reclamar su
espacio. Tenemos que imaginar nuevas formas de encontramnos, de evitar que la pluralidad

_nos. desbmde de idear formas inslitucionales que articulen esta pluralidad con los procesos
de_ I!‘H’lwidl.l.tl:il.'m e iniciativa personal. Nas queda tiempo, de aqui al siguiente Encueniro Fe-
minisa, de producir un orden coleclivo democrilico en el movimiento, no definido sobre la
base de una identidad Gnica, normativa o milica, sino sobre las mdltiples indentidades y for-
mas de encarar nuestra emancipacién. Nos queda tiempo y ganas para revisar nudos e intole-
rancias, para finalmente asumir la diferencia en toda su rica y amenazante complejidad.
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DossiER “FEMINISMO LATINOAMERICANO"

Diferencias y desigualdades

Acerca del V Encuentro Feminista
Latinoamericano y del Caribe

as mujeres feministas comparten con los hombres un cierto destino pigmalionico: la
Mujer que suefian nunca esta donde la buscan, Y cuando la construyen a imagen y
semejanza de su fantasma, amenaza con lomar cuerpo y movimiento propios y
abandonar al creador, dejéndolo sumido en la soledad si no puede reconocer en
ella algo mis que lo-que &l puso alli, un plus, que es lo que ella logrd hacer de eso.
[Je una inexistencia casi total, a un ser dificilmente predecible, las mujeres defraudan las ex-
pectalivas de-una racionalidad universalizante que no las tiene en cuenta, ain si este cardcter
es desmentido por el sespo del propio génera sexual.

Camo selala Silvia Vegetti Finzi *| 1a tarea de elaborar conceplos e imigenes de las di-
versas experiencias femeninas cuya forma social ya estd obsolela, corresponde a los movi-
mientos de mujeres, cuya identidad como sujelos sociales se redefine por esta via, en liempos
sincopados que les son propios.

Mo seria enlonces legitimo sustiluir el discurso que se enuncia desde el movimienlo de
mujeres -asi fuera el més absoluto silencio o la mimesis més acrilica- por contenidos autoriza-
dos en experiencias que son anacrdnicas y alejadas de nuestra realidad. Es obvio que no po-
driamas repetir la experiencia de los movimienios feministas de los pafses metropolitanos y
que la posibilidad de aprovecharla pasa necesariamente por su traduccidn a nuestros propios
cadigos culturales.

La construccién de un *mundo comiin de las mujeres” en el sentido de Adrienne Rich ?
que parece ser el objetivo de un sector importante de la dirigencia feminista latinoamericana,
lropieza, en esle seclor del mundo, con obsticulos adicionales a su ya dificil y cuestionable
realizacidn en las llamadas sociedades democriticas del capitalismo desarrollado.

La prictica de la “disparidad”, como melodologia de  construccién de ese “*mundo co-

' Silvia Veggelti-Finzi. El Cielo por Asalto, N* 1, p.159. Buenos Aires, 1990.91, “El aborto, una de-
rrolta del pensamiento”,

# #5600 con la referencia de otras semejantes tenemos la posibilidad de reencontrar y, por lo lan-
lo,de sostener, aquellos contenidos de nuestra experiencia que la realidad ignora o tiende a cancelar co-
me escasamente relevantes. Quizds no haya otra modo para que el ser mujer dé al ser hombre la medida
de su parcialidad, de que éste perciba la existencia de relaciones e intereses que no dependen de &l
Mientras que la parcialidad de ser hombre/mujer no tenga existencia en la substancia de la vida social y
cultural, |a sociedad esta mutilada y es, para nosotras, mutilante. .,
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man de las mujeres”, es preconizada por las feministas italianas, como fundante de una gene-
alogia femenina, operacion simbélica de reconocimiento de las diferencias entre tII'II.I’ER.'S.‘ En
ella se intenta restituir las genealogias excluidas por los linajes patriarcales y referir a_ias mu-
jeres no solo a lo que de su origen es asimilado por el discurso falu-luﬁu?cémrim. sing a lo
yue de esle origen se recupera en su discordancia con respecto al orden instaurado por este
discurso, o en su silencio. :

Se pretende asi hacer operanie la “marca simbdlica y social de la pertenencia al género
femenino, que de lo contrario se transiorma en un dato natural sin sentido™{op.cit.)

Conceplo original y originante de una produccion polémica, enriquecedora de la teoria
y la prictica feminista * de la cual lamentablemente no puedo acuparme aqui, debe ser con-
frontado con los rasgos hiperacusados que adquieren las diferencias sociales en nuestros pai-
ses. Una reflexion crilica previa sobre sus implicancias tedricas e ideologicas debe despejar el
sentida del culto de la disparidad en sociedades como las nuestras en que el acceso a la edu-
cacion, la salud, la vivienda que es cada vez més restringido, hasta el punto de llegar a consti-
tuir un privilegio para sectores minoritarios, incluyendo ademas la necesaria discusion de
ciero sesgo aristocratizante en la concepeion de la produccion de valores élicos y cullurales
que mimetiza de algin modo los modelos de transmisidn del poder caracleristicos del orden
patriarcal. El riesgo es que por esta via se racionalicen diferencias creadas por los modelos so-
ciales vigenles y se consagren constricciones sociales historicas como si fueran producto de
clecciones voluntarias de sujeios libres, ;

No me propongo abordar las allernativas de la construccién de este “mundo coman de
las mujeres” por grupos feministas curopeos y noricamericanes. Y de hecho, estoy wlilizando

esta expresion en un sentido muy restringido en comparacidn eon los alcances de esta pro-
puesta, gue sostiene la necesidad politica del leshianismo para la transiormacion estructural

del orden patriarcal.Existe aqui un “mundo (no tap) comin de las nm}ares"--gﬂnslituldu en el
interior de los sectores sociales dominantes gracia a su relacion de canyivendia no igualitaria
(reproductara por lo tanto del orden patriarcal) mi:! las poderes mnm?,.pmﬂicq ¥ univer-
sitario. En ¢l, el Otro legilimante no son las mujeres, sobre las cuales se ejercen practicas va-
riadas, sino los discursos disciplinarios mds o menos eonvencionales, sumados a los apories
ledricos del feminismo europeo y norfeamericano, cuya pertinencia deberia ser contextualiza-
da con mayor cuidado,

;En qué medida se benefician las mujeres en general del sostenimiento de If]s lugares
tradicionales del saber-poder por alpunas de sus congéneres? ; Qué forma de relacion con el
pensamicnia propio se les propane a aquéllas que son objeto de planes y dm:isiu_-nr_-s que no
pueden controlar, sobre su salud, su seguridad, su futuro? ;Cudl es el interés minimo comun
sobre el cual construir relaciones de disparidad?

Esta son algunas de las cuestiones gue deja planteadas para el feminismo latinoamerica-
no el V Encuentro Latineamericano y del Caribe, que twvo lugar en San Bernardo, Argentina,
en noviembre de 1990,

La experiencia de participacién en un encuentro feminista es una marca subjeliva para

Este logro se alcanza tejiendo una trama de relaciones preferenciales entre mujeres donde la expe-
riencia asociads al ser mujer se refuerza en of reconocimiento reciproco y se inventan los modos de tradu-
cirlo en realidad social. _

A esto lo llamamos mundo coman de las muejres, una trama de relaciones y referencias con las se-
mejantes, capaces de registrar, de dar consistencia y eficacia a la integridad de nucdra experiencia, reto-
mando y desarrollando lo que ya muchas mujeres, en condiciones dificiles y dispersas han sabido hacer”.
Colective M7 4 de Milan. Debate Feminista, Ao 1, vol. 2, p.154, Sephiembre de 1990, México,

' Luisa Muraro “ll concetto de genealogia femminile” Worshop, Mimeo, Centro Cultural Virginia
Wooli, Roma, 1588,

N Dobate Feminista, Ao |, vel. 2. 1990,

cualguiet mujer. Experiencia de afirmacion ideoldgica en la que cada una se enirenta con la

sancion del colectivo al que cree pertenecerY también experiencia de los limites propios y

ajenos que recortan cada individualidad cn ¢l paisaje insdlito de una variedad sdlo acotada

por el género sexual. Edad, color de la piel, clase social, idioma, eleccion sexual, se postulan
como variables inesenciales de una condicion compartida: todas mujeres, En un inveluntario -
pero no por eso menos significativo - alarde reduccionista, el logo del eviaio multiplica el
simbalo wilizado en la nomenclatura de las ciencias biologicas para repres tar a los especi-
menes hembra de todas las especies de reproduccion sexuada. El gesto de comunion y salu-
do, la figuracidn de la aberlura vulvar con ambas manos, Reiterados innumerables veces, es-
tos simbolos estdn afirmando contra loda fundamentacidn compleja | histdrica, socioldgica,
psiguica, cultural en fin} que es la condicion hiologica y corporal, la delerminacian comiin de
las mujeres, Pero tlambién inscriben en la necesidad de su reileracion, la imposibilidad de fun-

dar en dicha condicidn una idenlidad. La vocacion de despojarse de todo lo gue pertencee a

la mujer como subordinada, plasmada en consonancia con los imperativos patriarcales, impo-

ne lal vez, signos gue aluden a un imaginario liempo anterior a la cullura.
Pero no se trata solo de mujeres, sino de mujeres feministas. La distancia que va de una

a olra definicion implica la asuncidn del género sexual femenine como parcialidad necesaria,

desde la cual, el abordaje de la realidad pone de manifiesto una perspectiva vilida ¢ impres.

cindible, (practica y tedricamente) para la radicalizacion de la democracia en cualyuicr siste-
ma politico.El feminismo ha sefalado la insuficiencia de las propuestas socialistas y comunis-
tas { y no sdlo la de sus realizaciones concrelas) para hacerse cargo de la eliminacion de la su-
_bordinacion sacial de las mujeres. El mejeramicnto relativo de las condiciones econdmica-so-
ciales del conjunto de la sociedad en los paises donde se han desarrollado experiencias socia-

I!:s{as. no va_acoempanado por el aumento de la conciencia acerca de la torma especifica de

uprmhbnﬂt las mujenes, ni por transformaciones que se dirijan a modiiicarla ®, Mas bien se

observa una forma de denegacion de usllp opresion, propia de la concepeion economicista de
| los sujetos politicos, que ignora que la division sexual y sus consecuencias ( la sexualidad hu-
manal no o5 abstraible mi subsumible en :um'i causalidad qgue no la tiene en cuenta.

. Jesde Itlﬁgﬂ. la lTiE[iIHEE'ISII.‘ﬂC_i:TI al Encuentra, mds alld de la antipuedad acreditada, no
“deiine a priori la calidad polifica de feminista, Segin fué profusamente lamentado antes, du-
rante y después del mismo, se invirlieron grandes montas de energia y de dinero en trasladar,
reunir y escuchar a mujeres cuya capacidad de transiormacidn de la categoria mujer no esta-
ba probada. En lestimonios verbales ¢ informes publicados * hay referencias a la dificullad que
las dirigentes feministas "histdric as” o “fdsiles” { como ellas mismas se llaman) encuentran a la
hora de reconocer en la cantidad creciente de asistentes a los encuentras, un efecto descado
de su pricitca politica. En algunas aparece una aforanza explicila de épocas anleriores en
que la cualidad de su crecimiento - imaginado segin modelos evolutives organismicos - pre-
dominaba sobre la cantidad, que vira su significado de éxito palitico en expresidn numérica
de masividad descalificada.

"Transiormar la experiencia subjetiva en saber polilico” ' implica poder transcribir el
malestar por la “dilucion de nuestro cardcler subversivo” 7~ en una teorizacion vilida de la arti-

Finalizado este tedo y a punto de cerrar este nimero, me Hega el valioso trabajo de Gina Var-
gas en donde se analiza esta problematica y gue, alorunadamente hemos podido incluir en este ndmero,

" Maime Moulyneux, “The “woman question” in the age of Perestroika” in New Left Review, N¥
183, p.23. London, 1990,
. * Carmen Tornaria y Adriana Santa Cruz, “Los gozos y las sombras de un encuentro fraterno. Mu-
jer/Fempress N" 111, p.2, Encro de 19491,

" *El feminismo de fos 0 - Desafios y propucstas.” Taller del V Encuentro Feminista Latinoamerica-
no y del Cartbe. Mujor/Fempress N° 111 pod. Encro de 1991,
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culacién del feminismo con otras dreas ideoldgicas y politicas afines a e indimciablles de las
précticas sociales de las mujeres.* Es probable gue la apropiacién de la problematica de .I'“
relaciones entre los géneros por parte de los movimienlos populares de mujeres en América
Latina, instale contradicciones en el discurso del nuevo feminismo, originado en las f!..:cl?as de
las mujeres de las democracias capitalistas industrializadas, que es una de las prmcuplens
fuentes (aungue no la dnica) en las que abreva tedrica e ideoldgicamente el feminismo latino-
americano.

Como dice Goran Therbon * “En las sociedades de clases todas las ideologias existen en
formas histéricas de articulacién con diferentes clases e ideologias de clase,

Esto significa que las formas de individualidad, masculinidad, religién y moralidad se-
cular, situacién étnica y geogréfica y nacionalismo estin relacionadas e influenciadas por los
diferentes modos de existencia de clase a las que se encuentran vinculadas. De acuerdo con
esta proposicién el machismo, por ejemplo, deberfa ser entendido - y, desde una perspectiva
no sexista, combalido - en su relacién con los diferentes modos de existencia practica y dis-
curso ideolégico de clase. Pero no se sigue de ello que el machismo sea una ideologia y una
practica de una sola clase™

Mo resulta entonces suficiente reconocer, como lo hace el informe “El feminismo de los
90. Desafios y propuestas” * la presencia de diversidades histdricas en el interior del movi-
miento feminista. Serfa esclarecedor y politicamente eficaz agregar a la descripcion formal y
en cierlo modo subjetiva del tipo de diversidades encontradas, producir andlisis empiricos de
los conflictos reales, llenar el diagrama abstracto de las reglas del juego con apuestas concre-
tas que sitten y relacionen entre si de manera visible, los diferentes sectores del movimiento
en que se expresa la mencionada diversidad,

Es precisamente esta diversidad de las mujeres, lo que delata la limitacidn del abordaje .

desde su género para tatalizar, tanto su experiencia como las identidades fundadas en la com-
plejidad de sus relaciones sociales. Complejidad en que toman su lugar los vinculos gue esta-
blecen las mujeres entre si en funcién de la division social en clasgs, la jerarquizacion del tra-
bajo intelectual frente al trabajo manual, la discriminacion racial y'cultural, las altemativas de
eleccidn sexual, la diferencia entre generaciones, la pasicién en el sistema de produccion de
conocimientos, etc,

Las relaciones sociales entre mujeres estin atravesadas y determinadas por las relacio-
nies de las mujeres con el resto del tejide social,

La apuesta tedrica del feminismo cuando intenta construir una comunidad de individua-
lidades que se oponga a la serialidad femenina tipica del fantasma patriarcal, implica el traba-
jo de despejar lo que une a las mujeres entre si. Cuanto menos confinadas en el espacio do-
méstico, més visibles las diferencias. Por ejemplo, en el espacio ptblico de la produccion
econdmica, el vinculo que une a una empresaria con una obrera se llama explotacion, y en
esle caso no estd mediada por las alianzas conyugales respectivas que pueden aliviar —imagi-
nariamente— las responsabilidades emergentes. Aunque ambas sufran la subordinacion de gé-

* Goran Therborn, La ideclogia del poder y el poder de la ideclogia, Madrid, Siglo XXI Edito-
res, 1987, p. 32.

' "Lpa diversidad de enfoques y propuestas surge en el pioceso de construccion de este movimiento
politico, enriqueciéndolo permanentemente.

Sin embargo la diversidad es conflictiva y compleja. Porque hay diversidades que se complemen-
tan y enriquecen muluamente, otras que se confrontan productivamente, algunas que son falsas diversida-
des y muchas de las que no se habla. Estas Gltimas son las que ma. s pe: n. a

Pormque no siempre recuperamos la historicidad y las conexiones de  siras diferentes pricticas,
No siempre logramos expresar coma propuesta los referentes de los que partimos. Mo reconocemos la di-
versidad en teorfa, sino que actuamos con ella en forma pragmitica, inmediata y a veces arbitraria.

Ver El Feminismo de los 90. Desaffos y propuestas. op.cil.)
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nero, no la padecen de la misma manera, por la desigualdad de los recursos de que disponen.
Algo similar puede decirse acerca de funcionarias y formuladoras de politicas destinadas a
mujeres, 0 investigadoras cuyo producto forma parte de fos recursos tecnolégicos que las
;gonciai nacionales o internacionales disponen para decidir sus inversiones o campafas, que
afectan especialmetne a las mujeres mas excluidas de los niveles de decisiéin. En nuestros re-
gimenes capitalistas dependientes y patriarcales, no siempre el lugar de opresor del género fe-
menino esld ccupado por un individuo del otro pénero. Existen diferencias de clase entre las
feministas, aungue en el informe anles citado, ésta palabra no se utilice ni una sola vez,

El feminismo se opone a la opresion del género femenine aln cuando el agente domi-
nante de la relacion sean mujeres. Hay que tener en cuenta que cuando en la sociedad capi-
talista; hombres o mujeres ocupan posiciones de poderesto se hace apropidndose de hiencs
generados por el trabajo invisibilizado de las mujeres. El trabajo doméstico, la crianza de los
ninos, el empleo en cargos sub-remunerados de la burscracia estatal y privada, son condicién
de posibilidad del espacio pablico en el que el poder (econdmico, social, politico, académi-
co, elc.), es ejercido.

Perder de vista que entre las mujeres se repraoduce el orden patriarcal capitalista, vacia
al feminismo de su potencialidad revolucionaria, uno de cuyos pilares es la redefinicion del
significado de la palabra “mujer”, gue no puede ser lograda sino a partir de practicas concre-
tas de distribucion del poder, en que las diferencias (no sdlo las sexuales) no se inscriban co-
mao negatividad y privacidn del valor.

En las conclusiones del taller sobre Liderazgo y Etica feminista, realizado en el V En-

~euenlro, aparece la siguiente recomendaeian: “Mo justificar el problema de la superficialidad
de algunas discusiones con el niimero de participantes, y en consecuencia, no recurrir a un
intenta-de “elitizacion”del préximo Encuentro sobre la base de un perfil que deje afuera a las
mujerds™,
| $e denundia de esta manera la existencia de un aparato de poder politico, econdmico y
organizativo en el iinterior del feminismp,respecto del cual las mujeres deben protegerse, o
bien correr el riesgo de'quedar “afuera”. (Queda entablada asi una pelea territorial entre el fe-

_n'jini.srm_-llamatfu__‘fpum""j,r-.e_l avance de lps movimientos sociales de mujeres. Ellas son las
mujeres “mujeres”. Las verdaderas. Producto histdrico (;pasivel) de las estructuras patriarca-
les, a su accidn no se le reconoce virualidad revolucionaria y se instala con ellas una relacién
paternalista, no mediada por la produccion de nuevas reglas, que reproduce acriticamente la
dominacién.

El elasicismo del problema planteado —la relacion entre vanguardia y maovimientos so-
ciales; direcciones y bases; intelectuales y activistas- encuadra al feminismo en las penerales
de cualquier movimiento politico revalucionario. Pero si hien esto puede leerse como efecto
del acceso a un cierto poder efectivo en el espacio pablico, este clasicismo remile a una cues-
lion angustiante: jgué pasd con la ulopia de politizar de otra forma las relaciones politicas?

Citaba mis arriba: “transformar la experiencia subjeliva en saber politico”. Esta opera-
cidn es la misma para cualguier sujelo politico: ubicarse en un campo de fuerzas en que pa-
dece y ejerce efectos en consonancia con sus capacidades y poderes. Registrar las variacio-
nes que se producen en si mismos (el registro es del orden de la experiencia subjetiva) como
relativas a, y funcion de, las relaciones que conlrae con los demds integrantes del campo en
que esld situado.Lo que constituye una especificidad del hecho feminista, es que el saber de
las mujeres estd excluido por definicion del saber politico, porque se refiere a experiencias
gue tienen localizacion en el campo prescripto a lo privado. Dentro de este campo -que abar-

' Taller de Liderazgo y Etica feminista. V Encuentro Feminista Latinoamericano y del Caribe, Mi-
mea,
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ca lo doméstico y lo sexual- la circulacion de valores se rige por una axiologia sancionarla
desde lo pablico, que sustenta la dominacion de las mujeres y lo femenino, en la reproduc-
cion de la division de los espacios pablico y privada, de acuerdo con la cual, el saber de las
mujeres es politicamente irrelevanic,

Luego, transiormarlo en saher politico, es hacer valer su experiencia, agregarle valor,
hacerla concrela, en el doble sentido de establecer las maltiples relaciones que en ella se ma-
niliestan, y de producirla como un objelo gue pueda ser intercambiado - parcial y limitado -
en ¢l mundo de otros objelos lexperienciash igualmente parciales y limitados. Necesidad, en-
lonces, do aiculacion de relaciones sociales complejas, en confraposicion a la definicion de
las mujeres anicamente por sus relaciones sociales de género ™.

Se podria pensar gue esta cayuntura critica del feminismo latinoamericano se produce
cuando las mujeres de las clases explotadas, tradicionalmente agotadas en las luchas de su-
pervivencia, descubren gue no hay dicolomia entre ésta y las luchas conira la opresion de pé-
nero. e esla confluencia surgen,como consecuencia de la agudizacion de la crisis econdmica
que sobrecarge a las mujeres en sus roles iradicionales, domandas polilicas y tedricas yue den
coherencia y fuerza a su resistencia a dicha sobrecarga

Es muy improhable que estas demandas puedan ser satistechas desde un feminismo gue
rehuse implicarse en la solucion de los problemas inmediatos de supervivencia, gue son regu-
ladas por el poder econdmica y politico en instancias donde las mujeres mas afectadas estin
sub-representadas por partida doble (género y clase). Tampoco por un feminismo gue cluda
cnirentar la contradiccion planteada entre sus propuestas liberadoras para todas las mujeres v
ol hecho de que en la construccién imaginaria de ese-sujeio *mujer liberada®, se-universali-

con los rasgos ideales de la mujer burguesa, cuyas fecesidades son creadas y provistas porla,
red de relaciones capilalistas patriarcales y se regalan, por ko tanto, segiin fa logica del merca-

do. | faa \ .
La imposibilidad de rascendur la ideologia liberal individualista; compromeleria a algu-

nos seclores del feminismo latinoamencano, en el papel de ser el instrumento elegido por el /

pader econdmico mullinacional para poner a trabajar elicazmente'la fucrza de Im{ mujeres en
las tarcas agobiantes que crea la necesidad de supervivencia en las condiciones actuales de la
division intermacional del trabajo.Las mujeres de las ¢lases subordinadas son enfrenadas, ca-
pacitadas, asistidas, concientizadss, asesoradas v educadas por mujeres de clases medias. pa-
ra hacerse cargo del vacio de puestos de trabajo, de asistencia sanitaria, educacional y social
qgue dejan los estados de nuesiros paises en su reiormulacion a la medida adecuada al lugar
yue se les asigna en la actual confipuracion de mercado internacional.

Las mujeres estamos cn lodas parles, pero no de la misma manera. Pareciamos bastanie
iguales mientras no pretendiamos advernir al cspacio politico.Una vez instalado el feminismo
en ese espacio (mds alld de las desiciones de alpunos grupos separalistas gue no logran man-
tener la clausura de un mundo exclusivamente femenino) la diversidad gue es prenda del mo-
vimiento, se manifiesta como conflictividad interna que debemos tramitar democrdticamente,
reconociendo al mismo tiempo que inlereses -no-de-pénero modulan inevitablemente la poli-
lica feminista.

En el rechazo del mito de que somos todas iguales, esta implicita una propuesta de divi-
sion del trabajo cuya explicilacién serfa rica en revelaciones acerca de la proiundidad con

‘gue ha calado en el movimiento feminista la actitud de resignacién ante un mundo recibido,
al que habria que conservar tal como es. Como lo sefala Celia Amords ', es evidente que la
igualdad no es un punio de partida, sino de llegada. Alcanzarla supone el despliegue de la es-

* Chantal Moufie, La radicalizac idn de la demese racia, Leviatin, otofio 19490, Madrid.
1 Celia Amards Puente, Mujer. Participacién, cultura politica y Bstado. Bucnos Aures, Ediciones de
la Flor, 1984,

g1}

ificidad de cada unajo en un espacio social del que nadie es duciiofa, aungue algunosfas
span propictarios/as.
si el feminismo no logra inventar nuevas formas de relacion politica, deberemos revisar
las afirmaciones de que su dptica es subversiva de las relaciones de poder acufiadas por el
Pmd'ﬂmim':] patriarcal. En este desalio se imprimen los rasgos diferenciales del feminismao lati-
noamericano: que si las mujeres no se consliluyen en sujelos de sus propios intereses (y éstos
exceden los de género), actian como factor de inercia de cualquier stalu quo o como lastre de
cualquier movimicnio emancipador. Por lo lanlo, na pueden encarar su propia liberacion de
oira manera que articulindola con otros movimientos sociales liberadores.

_____
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DOosSSIER “FEMINISMO LATINOAMERICANO”

Documento

Del amor a la necesidad

a Julieta Kirkwood

| reconocimiento de la discriminacién de las mujeres y la importancia de su eliminacion es
hoy patrimonio no sélo de las feministas sino de vastos sectores de la sociedad. El feminismo
ha logrado legitimar este lema social y politicamente. Sin embargo, el feminismo tiene un lar-
g0 camino a recorrer ya que, a lo que aspira realmente, es a una transformacidn radical de la
sociedad, de la politica y de la cultura, Hoy, el desarrollo del movimiento feminista nos Heva a
ciertas categorias de andlisis y las practicas politicas con las que nos hemos estado manejando,
eso na es de extrafiar que el eje central de este IV Encuentro haya sido |a reflexion sobre la politica fe-
lsla hoy en América Latina. Nosolras, un gmpo de feministas de varios pafses, después de mas de 15
de ﬂ'liHl.lm:la feminista, nos reunimos en un taller para reflexionar sobre los obstaculos externos y las
n'ahag internas de I3 practica politica del movimiento feminista latinoamericano.
Muestro analisis comenzé con un recongcimiento de lo que el feminismo ha logrado: el lugar que
fmm.jgnu ocupa.en el movimiento de mujeres en América Latina, los avances de Bogota a Taxco, el
de que organizaciones populares, politicas, religiosas y académicas, partidas e incluso gobiemos,
hmn intluido demandas feministas en sus programas, Pareceria ya no ser temma de discusién la legitima-
ciéin social y politica que el feminismo ha logrado.
Comparando nuestras experiencias en los distintos pafses han aparecido como una conglancia sig-
nificativa cieros mitos. Sin pretender que sean los Gnicos, podriamos resumirlos en:
1. A las feministas no nos interesa el poder.
2. Las feministas hacemos politica de otra manera.
3. Todas las feministas somos iguales.
4. Existe una unidad natural por el solo hecho de ser mujeres.
5. El feminismo sélo existe como una politica de mujeres hacia mujeres.
6. El pequefio grupo es el movimiento.
7. Los espacios de mujeres garantizan por sf solos un proceso positivo.
8. Porque yo mujer lo siento, vale.
- 9. Lo personal es automdticamente politico.
10. El consenso es democracia.

La fuerza de la creencia en estos mitos ha generado una practica politica feminista que impide va-
lorar positivamente las diferencias y que dificulta la construccion de un proyecto politico feminista,

Estos 10 mites configuran un sistema de pensamiento, encadenindose uno con olro y retroalimen-
landose. Vedmoslos someramente, aunque cada uno de ellos merece una reflexién més profunda. Lo que
queremaos mostrar es la manera en que se van entrelazando.

Primer mito: A las feministas no nos interesa el poder. Si partimos de reconocer que el poder es
fundamental para transformar la realidad, no es posible que no nos interese. Mosotras hemos visto a lo lar-
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go de nuestra militancia que a las feministas si nos inleresa el poder, pero que, por no admitirlo abiera-
menle, no avanzamos en la construccion de un poder demecrético y, de hecho, lo ejercemos de una ma-
nera arbitraria, reproduciendo ademis el manejo del poder que hacemos en el ambilo doméstico: victimi-
zaciin y manipulacion. )

5l, queremos poder. Poder para fransiormar las relaciones sociales, para crear una sociedad demo-
critica en la cual las demandas de cada uno de los sectores encueniren un espacio de resolucion. Esto re-
quiere reglas de juego que garanticen la presencia de pluralidad de actores sociales; en sintesis, queremos
poder para construir una sociedad democritica y participativa,

Aqui nos enlaramos con el segundo mito: fas feministas hacemos politica de otra manera. i, hace-
mos politica de una manera atrasada, arbitraria, viclimizada, manipuladora. Tedricamente intenlamos ha-
cerla de otra manera, pero si somos honestas, nuestra prictica deja mucho que desear y eso liene que ver
con la dificullad de aceptar la unidad en la diversidad y la democracia, no sélo como necesidad sino co-
mao condicién de nuestra accién, De ahi la imposibilidad de establecer reglas de juego claras.

Esta no aceplacitn de la diversidad se enlaza con el otro mito: Las mujeres somos todas iguales.
MNegar la disparidad entre mujeres, de diferencias intelectuales, habilidades, sensibilidades, etc., nos ha
llevado a una practica paralizante, que ha restado eiectividad y presencia politica al movimiento. Este mi-
lo de la igualdad se engancha con olra creencia que domind nuestra practica, la idea de un *Ser Mujer”
mas alla de clase, raza, edad o nacionalidad y, por ende, de la unidad natural desde la esencia de ser mu-

Todas sabemos que no existen sujetos a priori, sino que son construcciones sociales. El sujeto poli-
lico mujer también es construido social y politicamente. Esta idea de la unidad natural de las mujeres, el
mujerisma, ha sido el fantasma que recorre el feminismo y que se traduce en el guinto mito: El feminismo
sdlo exisle como una politica de mujeres hacia mujeres. Esto es contradictorio con la idea del feminismo
comao fuerza transformadora.

La creencia de un “Ser Mujer”, de la unidad natural de las mujeres, de una politica de y para muje-
res liene su expresion mds cabal en confundir ef grupo feminista con el movimienta, Esto no es sina pen- §

sar que los espacios de mujeres en st mismos garantizan y producen efecios transformadores. Se ha llega- |

do a idealizar este “mujerismo”, olvidando que en infinidad de ocasiones los espatios de mujeres se vuel -
ven ghetios asfixiantes donde la autocomplacencia irena la critica y el désarrollo, o negando la frecuencia
con que las leministas lomamos lo que ocurre en nuestra grupo como si eso fuera-el movimiento. La per:
manencia en un mismo grupo cerrado impide la confrontacion con olfas mujeres, con Qua's ideas, con
atros feminismos. —~ ) e

Este “mujerismo” s& acentGa en el siguiente mito: Porque yo mujer lo siento, vale, que significa no
reconocer que los sentimientos estan lefidos ideoldgicamente. Pensar que por tener un cuerpo de mujer
lo que se piensa o siente es valido o feminista, en el nivel mas arbitrario del leminismao.

El noveno milo: Lo personal es automdticamente politico lleva hasta el absurdo e lema distintivo
del feminismo, lo personal es politice. Si bien este lema concreta toda una eritica legitima a la divisidn ar-
tificial entre lo doméstico y lo pablico, planiear que todo lo personal es automaticamente politico vuelve
lo politico automiticamente arbitrario. Hay cuestiones personales que son palolégicas.

Un ejemplo concrelo de esia politica arbitraria es la idea de que el consenso es expresidn de de-
mocracia. Esto es confundir el consenso con la unanimidad, y no analizar que el consenso es otorgar im-
pliciamente el derecho de velo a una persona. Este mecanismo se convierie asi en la base del autoritaris-
mo.

Estos diez mitos han ido generando una sitluacidn de frustracién, autocomplacencia, desgaste, ine-]
ficiencia y confusidn que muchas feministas detectamaes y reconocemos que existe, y que esti presente en
la inmensa mayoria d&llﬂ'.i grupos que hoy hacen politica feminista en América Latina. ;Qué pasa con no-
solras, por qué lenemas esla manera perversa de manejo politico, cémo nos salimos de este sistema que
nos Hene entrampadas?

Feministas de todos los palses estamos en una revisién y profundizacion tedrica que coloca en el
centro del debale las consecuencias politicas y simbélicas de la diferenciacidn sexual entre hombres y
mujeres. No se rala ya, como proponiamos hace afos, de una desestructuracion de la cultura masculina,
ni lampoco de adosar a ésta una cullura femenina, sino de repensar la experiencia humana como una ex:
periencia marcada por el ser-mujer/ser-hombre, es decir, marcada por la diferencia sexual. J

Sabemos que la diferenciacion sexual no trae como consecuencia que las mujeres seamos mejores
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o peores que los hombres. Mo podemos partic de una creencia en la esencia de “Ser Mujer”, Tenemos que
reconocer que nuestra desigualdad ha sido porque hemos vivido inmersas en una miseria simbélica y ma.
terial y nuesiro sexo no ha tenido sentido mas alla de la maternidad, es decir, no ha significado social ni
culturalmente, Nuestra mediacién con el mundo ha sido el ser para los otros: el amer como via de signifi.
cacitin, Esta manera de vincularos las mujeres con el mundo las feministas la hemos trasladado al que-
hacer de la vida polilica y sacial, al movimiento, a los grupos de mujeres, Hemos desarrollado una légica
amorosa —todas nos queremos, todas somos iguales— que no nos permite aceplar e confliclo, las dife-
renclas entre nosolras, la disparidad entre las mujeres. Para desmontar este entretejido es necesario acabar
con osla lGgica amorosa y pasar a una relacidn de necesidad, Las mujeres nos necesitamos para afirmar
nuesiro sexo, para tener fuerza. Asumiendo la logica de la necesidad reconocemos nuestras diferencias y
nos damos, apeyo, fuerza y autoridad. En otras palabras, si reconocemos que olra mujer tiene algo que
nosolras no lenemos —mayor capacidad organizativa, mayor desarrollo intelectual, mayor habilidad para
ciertos Irabajos— entonces le damos nuestra confianza, la valorizamos y la investimos de cierta autori-
dad. Porque en su fuerza encontramas nuesira fuerza y nos valorizamos como mujeres. La fuerza de una
mujer es la fuerza de las mujeres. Asi, rechazamos la sepuridad aparente que da sentimos lodas ipuales,
Mo se trata de buscar el refiejo de igual a igual para confirmamos en algo que de hecho no es valorado,
Se trata de acabar con la aulocomplacencia, de romper con el discurso de las victimas.

© Queremos que el deseo de hacer cosas —el deseo de crear— de una mujer encuentre su fuerza en
la relacian con o deseo, con el quehacer de las otras.

Mo neguemas los conflictos, las contradicciones y las diferencias. Seamos capaces de establecer
una ética de las reglas de juego del feminisme, logrando un pacto entre nosolras, que nos permita avanzar
on nuestra utopia de desarrollar en profundidad y extensién el feminismo en América Latina.

La democracia es el reconocimiento de la pluralidad.

En la fuerza de cada feminista estd la fuerza del movimiento feminista.

—
==y | Taxco, México, 21 de octubre de 1987,

Esle documento fue elaborado colectivamente durante el taller sobre Politica Feminista en América
| Latina Hoy, del IV Encuentro Feminista Latinoamericano y del Caribe. Participaron: Haydée Birgin

inal = Celeste Cambria (Perdl = Fresia Carrasco (Perd) » Viviana Erazo (Chile) » Marna La-
(México) = Margarita Pisano (Chilel » Adriana Santa Cruz (Chile) = Estela Sudrez (México) »
nia Vargas (Peral.s Victoria Villanueva (Perd). Lo suscriben: Elena Tapia (México), Virginia
' Hawurle [Argentina), Verdnica Matus (Chile), Ximena Bedregal (Bolivia), Cecilia Torres (Ecuador),
Daolores Padilla (Ecuador),

[Tomado de Memaoria del IV Encuentro Feminista
Latinoamericano y del Caribe, Taxco,
México, octubre de 1987 )
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DoOSsSIER “FEMINISMO LATINOAMERIEANO"

Documento

El Feminismo de los 790:
Desafios y propuestas

| mavimiento feminista ha crecido visible y vertiginosamente en loda el continente a lo largo
de estos dltimos diez afios. :

Es un crecimiento desplegado en las mas diversas situaciones, de ransicion demm’:rdhca._dﬁ'
democracias acotadas, en situaciones de guerra y de violencia, en propuestas de construccidn
socialista, en situaciones de profunda crisis econGmica. i :

Es un crecimiento gue ha tocado diversidades sociales, que ha incorparada a nuestro I'mmnﬁl’r a
nuestra reflexion, lentamente pero con fuerza indiscutible, la realidad de las mujeres pobres, populares,
de las mujeres indigenas, de las mujeres negras, tifiendo cada vez mas el movimeinto de las caracteristi-

Iticulturales v pluriétnicas del continente. = — ;

%% ITIUE; un crecim?;epnm que ha permitido acumulacién de muchas experiencias de .mda y de nueyas re-
beldias. ] SR,

Es un crecimiento que ha permitido, dentro de las earacteristicas naciuu:sﬁu: una legitimacidn so-
cial y politica del movimiento en su conjunto y de su propuesta de transformacin. .

Es un crecimiento que nos ha enriquecido con diferentes enfoques, con @um:ma;m =

Es un crecimiento que nos da fuerza, que polencia nuestra rebeldia m!eq,:a, .que alimenta nuestra
audacia. N i e

Pero es un crecimiento que no siempre ha encontrado canates fluidos para s expresion.

ha sido mas cuantitative que cualitativo. iy _
x ha diluido por momentos nuestro caracter subversivo, al diluirse, a su vez, en otros movi-
ientos y reivindicaciones. ;
o Q{m nos estd planteando problemas de democracia intera, de liderazgo, dE estructuras del movi-
miento, de construccion de nuevos conocimientos, de mejones ::.ma_les de comunicacion, de F;mpuesl.ns
de continuidad, y que nos enfrenta al relo de pensar nuestro movimiento para transiormar la riqueza
titativa en calidad politica y vital. . ,
s Para ello, enlranz: en la década del 90, el movimiento necesila recuperar gdgungs pistas de. '::Z
xién v accién que nos permitan perfilar nuestra propuesta de cara a las nuevas exigencias y necesid
de las mujeres de nuestros palses y de nuesiro conltinente. .
Y liue nos ayuden a consolidar un movimiento feminista democritico, efectivo, eficaz, acogedor,

audaz, en el cual todas nos sintamos expresadas.

. La diversidad
Reconocemas y buscamos la diversidad, en referencia a una perspectiva feminista asumida y com-

promelida con su despliegue y consuli,i;:taciﬁn. i
feminista se despli L Expresa a iveles:
:agmu;mmpueﬂal Ide !rmﬁﬁnzcgiaéz global para el conjunto de la sociedad. En ella, el feminismo
expresa su cuerpo de conocimientos politicos, culturales y simbélicos, su confrontacidn y ruptura profun-

36

e iy

da con la légica patriarcal, su sistema valérico y ético. Desde ella, establecemos las basquedas de nuevas
respuestas a nuevos desafios.

Esta propuesta de transformacién, comin en sus valores fundamentales al feminismo latinoameri-
cano, se concrela y enriquece con las realidades histéricas y actuales de cada pals y con el sistlema ético
especifico del feminismo en cada expresién nacional,

b. Se despliega también como ejes teméticos y propuestas de accitn, que parten de esa propuesta
global, reconocen las urgencias y posibilidades de cada situacién concreta ¥ actdan sobre ellas.

La propuesta global del movimiento se llena de contenido y se alimenta, incorpora respuesias y re-
conoce desafios a partir del despliegue de los ejes temdticos y las propuestas de accicn,

Asi, el movimiento feminista no es una sumaloria de acciones o temas, ni un listado de reivindica-
ciones, sina un movimiento politico.

La diversidad de enfoques y propuestas surge en el proceso de construccion de este movimiento
politica, enfiqueciéndalo permanentemente.

Sin embargo, la diversidad es conflictiva y es compleja. Porque hay diversidades que se comple-
mentan y enfiquecen muluamente, otras que se confrontan productivamete, algunas que son falsas diver-
sidades y muchas de las que no se'habla. Estas Gltimas son las que més nos penan.

Porque no siempre recuperamos la historicidad y las conexiones de nuestras diferentes practicas.
No siempre logramos expresar como propuesta los diferentes referentes de los que partimos. No recorio-
cemos la diversidad en teorfa sino que actuamos con ella en forma pragmitica, inmediata y a veces arbi-
traria. ke

Mo expresamos las diferencias porque hemos presenciado rupturas dolorosas y profundas dentro

. del movimiento en esta década, porque nos da miedo perder seguridad colectiva, porque finalmente ce-

demaos a la cultura de la intolerancia.

Estas diversidades no expresadas debilitan el caracter subversivo del movimiento.

#Comao respetar, sin embargo, diversidades que nos paralizan, que son subjetivamente arbitrarias,
que nos descomprometen de la accién colectiva?

El dnico limite que encuentra el respeto a la diversidad es su choque con la voluntad politica de
constriiccion de un movimiento con capacidad real de incidencia desde sus particulares perspectivas.

Sobre esta base, podemos abordar |a diversidad con dos posturas bésicas:

— desde la conflanza, asumiendo que existe un proyecto comdn, el cual concretamos a través de
multiples estralegias de accion.

— desde la confrontacion clara y explicita, en respeto y con reglas de juego claras, con e juego de
las mayorias y Is minorias, sin preténder consensos. La confroftacién es aca una practica de crecimiento y
avance.

Explicitadas las diversidades, la libertad de accién es una garantia de avance ¥y un derecho. La arti-
culaciéin de la diversidad no puede ser una camisa de fuerza que oscurezca iniciativas y reste voluntades.

Il La construccidn del movimiento

1. La democracia

El movimiento feminista asume la democracia interma como el conlexo intrinseco y vital de su de-
sarrollo,

Sin embargo, la democracia no es una voluntad abstracta sine mas bien plasmacion de reglas de
juego claras que permitan la expresién y representacion de la diversidad del movimiento.

Es fundamental generar espacios de mediacitn a partir de explicitar las diferencias y acuerdos. Ex-
plicitando las dificultades personales y colectivas de construir democracia en |a pluralidad podemaos en-
carar con madurez y solidaridad las distorsiones autoritarias que se expresan recurrentemente en nuesiras
practicas personales y colectivas. .

Es fundamental buscar formas de trabajo que expresen la diversidad, acepten las diferencias y ha-
bilidades individuales, superando el mito de que todos somos iguales y que lleva finalmente a una suerte
de ineficiencia colectivista que paraliza el movimiento.

La democracia en pluralidad requiere construir movimiento con imaginacidn y audacia, a través de
formas crealivas, capaces de rasgar las estructuras simboélico-patriarcales a través de las cuales concebi-
mos el orden e interpretamos el mundo.
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Para ello, necesitamos estructuras flexibles, capaces de generar conexiones y comunicaciones que
nulran permaneniemente al movimiento y a sus paries, para evitar, por un lado, los riesgos de concentra-
citn de poder y, por otro, del individualismo catlico,

Estas estructuras son modificables, de acuerdo a los cambios y necesidades del movimiento y al
contexto en que e insera. Los cambios en la estructura apuntan a facilitar la calidad del juego politico
del movimiento y no s6lo a expresar estados de dnimo puntuales.

La estructura es fundamental para construir movimiento, pero el movimiento no se agola en ella ni
las mujeres se periilan feministas sélo por su participacion en las estruciuras organizativas. El movimiento
se encuentra expresado en lodas las iniciativas antipatriarcales que las mujeres feministas desamollan des-
de diferentes espacios. De ahl la imporlancia de recanocernos entre nosotras y establecer los lazos y co-
nexiones necesarias para forlalecer la propuesta feminista alli donde se encuenire.

2. H liderazgo

Los liderazgos representan, real y simbélicamente, caracterfsticas y necesidades diversas del movi-
miento en cada momento de su desarrollo. El avance y la complejidad de la propuesta feminista necesitan
ir generando permanentemente nuevos liderazgos que aseguren la continuidad histérica y que impulsen
nuevas y mas amplias preencias,

Sin embargo, el movimienio liene dificultades en reconocer, asumir y olorgar liderazgos. Nuestros
miedos historicos de quedar excluidas, de que decidan por nosotras, de que no nos sintamos expresadas,
siguen rondando al movimiento, Estos fantasmas solo podrin diluirse o controlarse si establecemos clara-
mente mecanismos democriticos de comunicacion, de eleccitn y de recambio, 5i reconocemos las capa-
cidades y habilidades especificas a nivel personal y ealectivo y las pensamos en complementariedad y no
en exclusion,

Ello es mas factible ahora, porque el avance del movimiento ha producido posibilidades de un i-

derazgo mas colectivo. Mo es una mujer la que contiene m;daiﬁgmg_ecﬁldades ¥y exigencias sino,
mis bien, somos muchas las que conlenemos y expresamos,en diferentes momentos y situaciones, las de-
mandas y las iniciativas del movimiento. [y e |

Tenemos diferentes tipo de liderazgos: unos I::r'ﬂlari'msfr expresivos, otros més opacos; unas en lo
piblico, otros en espacios acolados del movimiento; unos formales y otros ini ales. Los infprmales son
los més peligrosos, porgque no se explicitan ablettamente yino dan cuenta a nadie de sus actos,

El movimiento debe tener la capacidad de construir elegir y sustituir mente a sus prdpius If-
deres, para evitar que, desde fuera, sean elegidas coma inlerlacutoras aquellas q x'ﬁu apuestan a la [
truccidn del movimiento, — < "

Es necesario asegurar contenidos democriticos en nuestros liderazgos y ello sélo es posible desde
la reflexitn sobre qué seres humanos queremos construir, desde dénde lo vamos a hacer, con qué referen-
les y sabidurias es posible lograrles. Construir nuevas concepciones de la vida y no sdlo de algunos de sus
aspectos es, tal vez, el mas grande desafio del movimiento.

Pero no hay construccidn posible sin el reconocimiento de nuestra historia y esto pasa lambicén por
reconacer el apore y la funcidn de nuestras lideres histéricas, que impulsaron la construccidn del movi-
miento con audacia y creatividad en situaciones mds adversas y diliciles que las que hoy encaramos.

3. Produccién de conocimientos

Profundizar y ampliar el caricter y el contenido de los conocimientos que alimentan el cuerpo ted-
rico de la propuesta politica feminista es un desalio fundamental. S6lo la conciencia y el desafio de reco-
nocer gue somos porladoras e interloculoras de un saber nuevo Nos permitir avanzar.

Necesitamos produci conocimientos en relacitn a las translormaciones y a los nuevos desafios
econdmicos y polilicos del continente y a las pautas simbélico-culiurales que son las de mas lenta trans-
formacion.

Necesilamos producir conocimientos desde nuestras practicas personales y sociales, lo que implica
transiormar el campo de las experiencias en campo de teorizacion.

Mecesitamos producir conocimientos desde 1a reflexion de los campos metodolégicos, buscando
nuevas lecluras de las realidades que toca el movimiento.

MNecesilamos incorporar nuevas especializaciones y habilidades en el movimiento, que hagan
nuestra accin competente y eficaz en el mundeo social y politico.,
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Mecesitamos asegurar la fluidez en la circulacién de los diferentes conocimientos, generando nue-
vas formas de relacion enire la prictica y la teoria, que no se suslenten en jerarquizacidn ni valoracién di-
ferencial,

4. Los centros feministas y el financiamiento

Los centros feministas aportan a la produccién de conocimientos sobre la realidad de las mujeres,
fortalecen y democralizan la sociedad civil desde la propuesta feminista, generan acciones y apoyo al
movimiento amplio de mujeres y generan un importante espacio de interaccién entre mujeres de diferen-
tes sectores sociales y diferentes experiencias de vida.

Sin embargo, no siempre ha habido claridad sobre las dindmicas diferentes que lienen los centros y
que tiene el movimiento. Las feministas de los centros enfrentan una serie de dificultades en su practica
cotidiana. Su trabajo, generalmente orientado hacia el movimiento de mujeres, ha producido en algunos
casos problemas de identidad. Se ha establecido una distancia entre la propuesta hacia afuera y los proce-
sos de crecimiento inlerno, personales y colectivos, Se ha generado el mito de la promotora feminista al
servicio del movimiento de mujeres, al tender a confundir la dindmica del movimiento feminista con la
dinsmica del movimiento de mujeres o pretender subsumir una légica en la otra.

Hemos enfrentado también el riesgo de fragmentar la propuesta y la accidn al general un trabajo
localisia, autocomplaciente de pequefio alcance, sin hacer las conexiones necesarias entre éstas y la pro-
puesta politica del movimiento, lo que nos dificulla la eficatia y la consolidacién feminista en otros espa-
cios. La competencia y las dificultades de coordinacitn de los centros feministas que actdan sobre un
mismo tema o sobre un mismo espacio ha llevado muchas veces a que las acciones se superpongan, se
repitan, sean maltiples y desconectadas entre si, salurando el espacio y lesionando la autonomia del mo-
vimiento amplio de mujeres: ;

A su vez, el movimiento Teminista se ha resistido durante mucho tiempo a asumir los centros femi-
nistas come parte de su crecimiento y desarrollo, Exigencias a los centros de llevar la propuesta feminista
sin mediaciones hacia el movimiento de mujeres o autocensura de parte de los centros para avanzar en
propuestas mds feministas en su trabajo cotidiano con las mujeres han llevado por momentos a olvidar
que las diferentes vertientes desde donde se alimenta el movimiento nos requiere la mejor y mas fluida re-
lacién entre esas vertientes y el movimiento amplio de mujeres, resolviendo en conjunto la falsa contra-
diccitn entre las luchas de subsistencia y las de opresion de género. La calidad de vida de las mujeres de
los sectores populares y campesinos liene lanlo que ver con la siluacion econdmica y de servicios como
con su dignidad coma sujetos, con la violencia y el aborto, con la democracia y la participacitn.

Los problemas qug se desprenden del financiamiento generan otro de los nudos més visibles del
mavimienio.

Conseguir financiamiento requiere esfuerzos y calidad en la propuesta de los centros, fortalece su
accién y amplia su capacidad de incidencia feminista.

Pero lambién puede generar un poder diferencial, al concentrarse en unos Cenlros mds que en
otros. Ese poder diferencial es mas nocivo cuando se traslada al movimiento.

s6lo explicitando las dificultades, compartiendo contactos, buscande acciones colectivas, que re-
fuercen mucho mas a centros e instituciones, podemos comenzar a abordarlo con seriedad.

Ello nos puede permitir un mejor pie y mayor fuerza para evitar la dependencia frente a las finan-
cieras para negociar nuesiras condiciones y plantear nuestas prioridades, para establecer una interlocu-
citn de igual a igual entre los centros del sur y las agencias del nore, especialmente con las mujeres de
estas agencias; para lograr dar un contenide diferente y democritico a la cooperacién internacional. Ello
es més importante aln porque el porcentaje de financiamiento orientado a organizaciones feministas de
América Latina y del Caribe en algunos casos no llega ni al 3% de los monlos globales de cooperacitn en
la regitin.

1L La interlocucién

En la década de los B0 el despliegue de las luchas feministas y la expansién de su propuesta han
logrado permear a la sociedad civil y a sus instituciones peliticas. Hoy, pane de las demandas de las mu-
jeres han sido tomadas por olros movimienios sociales, por gobiermnos y partidos. Debemos rescatar esto
como un logro y como un desalio.
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La articulacién entre el cuerpo de conocimientos del feminismo y las demandas concretas que sur-
gen de las practicas de las mujeres, en interaccién con la sociedad y sus diferentes actores, es un campo
de accién y elaboracion politica permanente, que enriquece al movimiento, No abrir ese campo de inte-
raccién nos reduce a la enunciacitn de demandas, debilita nuestro protagonismo y dificulta nuestra inter-
locucitn frente a las organizaciones sociales, los partidos politicos e incluso el Estado.

La accitn politica del movimiento y su interaccién con la sociedad suponen una elaboracidn con-
creta y coyuntural en cada pals.

La reestructuracién del Estado, |a agudizacién de los efectos de la crisis, la profundizacion de la
democracia, son algunos de los desafios que enfrenta el feminismo de los 90, tanlo para el debate y con-
frontacion con el sistema patriarcal como para la elaboracién de altemativas transformadoras para las mu-
jeres y para la sociedad.

En las ricas y diversas modalidades de interlocucion que el movimiento experimentd en la década
pasada de cara a otros aclores sociales, organizaciones partidarias e instituciones estatales, se han gestado
diferentes posiciones respecio a cmo abordar el didlogo y la confrontacién. Hay mayor acuerdo en la in-
teracctin con algunos: mavimientos sociales y grupos especiiicos, lales como los ecologistas, pacifistas,
homosexuales, énicos, buscando enriquecer la propuesta de transformacion. Hay mayores diferencias en
la forma de asumir la interlocucién con paridos politicos y especialmente con' el Estado. Son posiciones
que van desde la negacién a cualquier tipo de dislogo, pasando por la mediacion y la negociacién para
ganar espacios, hasta las que terminan subsumiendo sus practicas en légicas que no nos pertenecen.En la
base de este debate hay diferentes realidades nacionales y diferentes posibilidades de influencias ylo pre-
sionar al Estado. Teniendo presente que este es un terreno de legitimidad patriarcal por excelencia, es
también importante reconocer que el Estado no es siempre homogéneo ni monolitico y que presenta es-
pacios mis permeables que otros a la presidn y demanda de las mujeres. Puede ser mds ficil el acerca-
miento de las mujeres al Estado a partir de los gobiernos Io-cal'es,ﬂalpudg(_leglﬂlam que a olras expre-
siones como el sistema judicial y sus procedimientos. £

En todos los casos, es necesario formular algunos criterios para el debate y la.accién, tales como:

. Explicitar las diferencias en el debate concreto, responsabilizandonos por las opciones tomadas.

b. Analizar y evaluar los espacios que se nos ofrecen las experiencias que se han creado, sus limi-
les, si han contribuido o no a reconocer la necesidad de buscar soluciones a almm Bagranles
de nuestra subordinacién.

€. Entender esta relacidn como cambiante y dlnhnmw por Ii mum politica mnf.‘mta &n
cada pais como por la capacidad y desarrollo del movimiento, lo que-implica revisar permaneniemente
neustras fuerzas y, sobre esa base, determinar los limites de nuestra relacidn con el Estado, tratando de im-
poner reglas de juego democriticas.

d. Dar un marco ideclégico y politico a nuestras propuestas, buscando evitar la cooptacién y la de-
magogia de los poiltlms de turno.

e, Evmr el riesgo de una autonomia defensiva que limite la audacia y creatividad de nuestra politi-
€a.

f. Reconocer que en la prictica politica feminista nuestras opciones y elaboraciones estdn en inte-
raccidn con las diferentes interpretaciones de la realidad. Es decir que no sélo nos diferenciamos por
nuestras priclicas sino por la forma en que concebimos la utopla transformadora para el c::nnp.nta de la
sociedad.

g. Asumir que, a la hora de establecer los espacios de interlocucion con gobiemnos, partidos y mo-
vimientos sociales, los limites, las alianzas y las negociaciones se establezcan desde los intereses del mo-
vimiento, <

El taller fue coordinado por Gina Vargas y Estela Sudirez; las relatorfas estuvieron a cargo de
Carmen Ganlogena, Elena Tapia, Cristina Martin, Ximena Bedregal y Lilian Celiberti. Fue leido en
la plmana final que canceld el V Encuentro Feminista Latinoamericano y del Caribe en 5an Ber-

. mardo, Pcia. de Bs. As., Argentina, del 18 al 24 de noviembre de 1990.

[Tomado de Mujer/fempress N 111, enero de 1991.]
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Edward P. Thompson

Los finales de la Guerra Fria

Réplica a Fred Halliday*

i bien simpatizo con las intenciones de Fred Halliday en su articulo sobre *Los fina-
les de la guerra fria® debo disentir totalmente tanlo con su método como con su
ejecucidn. Mo hay duda que €l ha sido atrapado por la urgencia de hacer un co-
mentario instantineo: su conferencia sobre los eventos ocurridos entre Octubre y
Diciembre de 1989 en Europa Central y Oriental fue pronunciada el 5 de Marzo de 1990, y
presumiblemente escrita en Febrero; pero otros -incluyéndeme a mi mismo- fuimos persuadi-
dos para comprometernos a publicar con excesiva premura y podemos ser criticados con la
misma severidad. Pero veamos las dificultades y también los silencios y refutaciones tedricas
al texto de Halliday.

Primero, en aras de la claridad, debo rechazar la descripcidn simplista de Halliday de
cuatro "escuelas® de andlisis de la Guerra Fria: una, convencional y "realista®; dos, liberal y
preocupada con las contingencias; y una tercera escuela, con la cual estoy asociado, junto
con Mary Kaldor, Michael Cox, Noam Chomsky y André Gunder Frank (un grupo ciettamente
dispar), la cual supuestamente sostiene gue la "apariencia de que se trataba de un conflicto in-
ter-bloque o inter-sistémico enmascard una homologfa, y ambas partes hicieron uso y se bene-
ficiaron de ese conflicto dentro de sus propias esferas de dominio... Para ellos la Guerra Fria“
es en sl misma un 'sistema’, mas que una competencia entre dos sistemas®, Y hay una cuarta
escuela, que es la de Fred Halliday, que analizd (y analiza) la Guerra Fria en Wérminos de su
"caracter inter-sistémico”, o sea, el hecho de que ella expresaba la rivalidad existente entre dos
sistemas sociales, econémicos y politicos diferentes.

Este agrupamiento algo torpe de "escuelas® las cuales son luego glosadas no en su pro-
pio lenguaje sino en el de Halliday, es un método impreciso de argumentacion intelectual. En
las dltimas dos décadas hemaos tenido demasiadas tentativas, excesivamente confiadas, de en-
casillar los argumentos de los autores en supuestas "posiciones”. Yo no he usado nunca el tér-
mino *homologia® en mi vida y no estoy seguro de lo que significa. El término que usé varias
veces, lanto en un articulo sobre “Exterminismo®, en estas paginas [N.L.R.] , y en la respuesta a
las criticas subsiguientes, fue "reciproco® y *reciprocidad®. Este no revela una definicién clasi-
ficatoria sino un proceso histérico de formacién mutua: reciprocidad (y mutua provocacion)
en armamento, hostilidades ideolégicas, seguridad intema, control de utéhles'_r estados clien-
les, elc.

= Fred Halliday, Los finales de la Guerra Fria, New Left Review N¢ 180, marzo-abril 1990, trad. en El
Cielo por Asalto M® 1, Bs. As., verano 1990-91.
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Hay buenas razones por las cuales esta clafificacion resulta pertinente. Caraclerizar a
un conflicto como *homéloge” o "intersistémico” y sostener que son andlisis opuesios de dos
diferentes escuelas significa confundir el hecho de que las dos visiones pueden ser (aungue no
necesariamente sea asf) compatibles una con la otra. De acuerdo con mi propia perspectiva es
verdad que hubo conflictos inter-sistémicos, que en un cierto punto (y en un proceso histérico
concreto) se transformaron en sistémicos -jquizés después de 19487- originando un estado de
guerra fria, en si mismo, una condicién dindmica "auto-reproductiva®. Como dije en mi confe-
rencia prohibida en Dimbledy, "Mds alls de la Guermra Fria® (1981), la Guerra Fria "es sobre
ella misma®. Tomando prestadas palabras de Pasternak, yo sostuve que la Guerra fria deberia
ser vista como "las consecuencias de las consecuencias®; se ha "librado de los eventos de su
origen y ha adquirido un impulso inercial independiente y propio®. Pero en la medida en que
la Guerra Fria se convirtid en un "sistema® en si mismo (los términos son de Halliday y no mi-
os), no necesita disolver todas las rivalidades inter-sistémicas previas sino que puede incorpo-
rarlas como parte de la fuerza molriz de los estimulos ideoldgicos. Por lo lanto, las "escuelas”
de Halliday son espireas, y estamos de vuelta en la necesidad de un andlisis mds preciso (y
lambién més informado empiricamente).

gSistemas categbricos o procesos reciprocos?

Halliday supone que los evenlos de los meses recientes han inclinado la discusifn a su
favor. Mo nos dice exactamenie lo que son sus dos "sislemas®, exceplo que uno es capitalismo
y el olro es no-capitalismo. Ya no puede usar socialismo o comunismo sin experimentar un
mezcla de verglienza y desconcierto, pero su revision categbrica-fupdamental del otro sistema
se limita a poner "comunismo® entre comillas. Su articulo es una "propuesta que considera al
afio 1989 como una prueba de las leorias de la guerra fria”. Y afirma triunfalmente que “el ju-
rado ya no estd mas afuera®, desde que los eventos del olofio de 1989 prueban gue el *fin® (es
decir, el objetivo) de la guerra fria fue “la homogeneidad sistémica y su blanco la paturaleza
socivecondmica y politica de los estados centrales de eada blogue®, Halliday regresa sz';uhrb 5u
argumentacién en la pigina 12 [pp. 82-83 de ECPA N™1] y su posi;:iﬁn‘q'eber‘ia ser examinada
con cuidado: “El final de la Guerra Fria... y el clima prevaleciente de distensién én Europa y
en |a mayor parte del Tercer Mundo, se ha oblenido no sobre la base de una convergencia de
los dos sistermas, o de una tregua negociada entre ellos, sino como resultado del colapso de
uno frente al otro. Esto significa nada menos que la derrota del proyecto comunista lal como
ha sido conocido en el siglo veinte y el triunfo del capitalismo. El caso es tan evidente que
provee una validacidn retrospectiva de la interpretacién intersistémica de la Guerra Fria". O
como él escribiera mds tarde (nitese otra vez las comillas), "para hablar en el lenguaje del
'viejo pensamiento’, lo que estamos presenciando es una lucha de clases a escala internacio-
nal, en la medida en que el poder superior de las fuerzas capilalistas occidentales abre las so-
ciedades parcialmente cerradas a é| por cuatro décadas o mis".

Pero yo y la mayor parte de mis colegas de la "escuela tres® -y el movimiento pacifista
no-alineado- nunca predijimos que el fin de la Guerra Fria serfa una "convergencia de dos sis-
lemas®, ni siquiera (excepto como una distensién momentdnea) una tregua negociada entre
los antagonistas. Mas adn, la cristalizacién de la Guerra Fria misma descanso sobre un lipo de
"convergencia” no dialéctica de opuesios, que jugaren con las mismas reglas. Mosolros traba-
jamos por el reemplazo de la Guerra Fria por sistemas totalmente nuevos de relaciones inter-
nacionales, por el derrumbe de la confrontacién bipolar. Proponiendo el problema en la for-
ma en que lo hace, y glosando nuestro vocabulario interpretativo de suerte tal que se adaple a
sus propios fines, Halliday afirma precisamente las conclusiones que él desea alcanzar. Si ha-
blamos sobre *homologia® y un "sistema® de Guerra Fria (sus términos) podemos predisponer-
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nos a alcanzar sus conclusiones; si hablamos de “reciprocidad®, *impulso inercial”, "dindmica
autorreproductiva®, entonces estamos refiriéndonos a un proceso histdrimtreai ¥ no a "siste-
mas" categoriales, y los eventos del olofio de 1989 pueden por tanto ser visios como la con-
clusién de una era histérica y la iniciacién de ofra. En una légica de interaccién reciproca, si
una parte se relira puede lener profundos efectos sobre la olra, tal como ocurre cuando un lu-
chador pierde sbitamente a su antagonista y cae al piso como consecuencia. ,

Segundo, jno es ya hora de que retire mi tesis sobre el "exterminismo™ Muchos criticos
las han considerado exageradas y sugieren que han sido refutadas por los eventos post-]‘.?ﬂS,
En el sentido al que yo aludi en la sugerencia de que el "exterminismo® era un proceso histéri-
co determinado, algunas de las criticas son justas . Pero yo debo afiadir que este ensayo f'ue
escrito a principios de 1980, anles de que un movimiento pacifista masivo hubiera emergido
y, en verdad, su tono abierto e intransigente fue influenciado por este hecho y por mi deseo de
desafiar lo que supuse era un "inmovilismo® polilico entre marxistas occidentales soﬁslicadnls.
De mayor significacion es el hecho de que las tesis exterministas fueran planteadas como tesis
negativas, cuyas alterativas positivas fueron presentadas en mi conferencia "Mds allé de la
Guerra Fria® en 1981 . Esta conferencia nunca recibid la atencidn que el "exterminismo" con-
cilé -y, menos que en ofros, en los circulos marxistas- y sin embargo, mirando retrospectiva-
mente desde 1990, puede aparecer como mas premonitoria; en verdad, ella ofrece un libreto
que prefigura los eventos del olofio de 1989.

Yo escribo esto no por mi auto-congratulacién -después de todo, si uno ofrece un esce-
nario futuro pesimista y offo optimista; es probable que uno de ellos esté més cerca de la ver-
dad que el otro- siné para recalcar que la discusion nunca fue exclusivamente sobre el "exter-
minismo® tcomo un determinismo estructural fatal sino que también fue acerca de como salir
de esta logica fatal hacia posibilidades alternativas. Junto con otros activistas en los movi-
mientos de paz no-alineados yo puseé un énfasis muy fuerte en el contenido ideol6gico de la
Segunda Guerra Fria. Tal como escribi a fines de 1983, * La ideologia es, mds que las presio-
nes militar-indusiriales, el motor que impulsa la Guerra Fria ... Es como si ... la ideologia se
hubiese liberado de |amatriz socioecondmica existente dentro de la cual se alimentd y no es-
tuviera ya mas sujela a control alguno por un inlerés egoista racional. La Guerra Fria Il es una
reedicitn de la Guerra Fria |, pero esta vez como una farsa mortal: el contenido real del con-
flicto de intereses entre las dos superpolencias es bajo, pero el contenido de rencor ideolbgico
y de ‘fachada’ es peligrosamente alto" . Nuestra argumentacion nunca fue limitada a cierto in-
teraccionismo de sistemas de armamentos (especialmente nucleares), como algunas veces se
supuso. El trabajo del movimiento pacifista no fue s6lo oponerse sino también exponer.y des-
mitificar el vocabulario maloliente de las armas nucleares, para descubrirlas no sélo como ar-
mas sino también como retérica simbdlica, por *la supresidn de la politica ... y la substitucién
de la resolucién negociada de las diferencias por la amenaza de aniquilacién®. De aqui, la de-
tencién del proceso politico por la Guerra Fria, el estado de estancamiento degenerativo.

Tercero, si. ponemos el problema otra vez en los términos de nuestro andlisis, mds que
en los glosados por Halliday, algunas conclusiones importantes podrian extraerse. Los hechos
del olofio de 1989, cuando las barricadas ideoldgicas de cuarenta afios comenzaron a resque-
brajarse parecen haber confirmado nuestro analisis més que el de Halliday. Pero el jurado “to-
davia ests afuera”. Si reemplazamos “homologia” por nociones mds dialéclicas de procesos
reciprocos, entonces este proceso recién ha comenzado. La prueba estard en los sucesos de
los préximos cuatro o cinco afios. Nadie en el movimiento de paz no-alineado supuso alguna
vez que los hechos deberian marchar a filas cerradas a ambos lados del mundo dividido. Pero
si nuestro anlisis tuvo alguna virtud, podemos esperar que se produzcan cambios politicos e
ideolégicos muy sustanciales en Occidente, Ya los comentaristas occidentales estin lamentan-
do la pérdida de un enemigo convincente, un “Otro”, justo cuando los conlratistas de la in-
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dustria espacial y de las armas nucleares en los EEUU estén protestando porgue son “dafia-
dos”. En cada elecci6n presidencial durante cuarenta y cinco afos, la Derecha en América
sentd los parimetros del debate en términos de la “seguridad” y de la amenaza soviética, y
ofros lemas intemos tanto como internacionales fueron silenciados por aquella propaganda
ensordecedora. Ya hay premoniciones que anuncian que este tipo de supresidn de la politica
no puede durar mucho tiempo mds en los EEUU, mucho menos en Europa Occidental. Al
mismo tiempo los controles politicos e ideoltgicos sobre satélites y estados clienles se estin
debilitando tanto en la OTAN como en el Pacto de Varsovia. Si la Guerra Fria no es més “au-
toreproductiva” podemos esperar que olras presiones (mds tradicionales, menos mistificadoras
y menos ideoldgicas) se reafirmen a si mismas. Pero esperemos unos pocos meses antes de
decidir que es el “capitalismo” quien ha triunfado tout court.

Eliminando los movimientos populares

Cuarto, el pirrafo que acabo de escribir es de un tono bastante pasivo. Y la pasividad
de Halliday (en aras de un anilisis supuestamente objetivo) es muy extrszrsdinaria : EF:ningﬁn
punto, en unas veinte piginas de andlisis sobre los finales de la Guerra Fria, hace siquiera
mencitn al pasar de los movimientos pacifistas. Presumiblemente sers porque ve al movi-
miento de paz occidental como una “charada vacia” (quizés desorientado) que carecié de in-
I‘Iuencia. sf:bre los eventos histéricos. Por supuesto, aquellos de nosotros que comimos, bebi-
mos y vivimos el movimiento de paz obsesivamente por casi una década no queremos admitir
nuestra total irrelevancia. Tenemos un interés creado en suponer lo contrario. También tene-
mus_algunos pocos argumentos, He sostenido que fue €l movimiento pacifista no aiinea-::b en
Occidente entrando en dislogo y en determinadas acciones comunes con el movimiento de
los derechos humanos en el Este el que di6 fuerza al “momento ideolégico” cuando la traba
de la Guerra Fria fue rota. Mary Kaldor nos ha recordado que en 19811983, cuando millones
manifestaron en las capitales de Europa Occidental, “los movimientos fueron comparables en
escala a los movimientos democraticos en Europa Oriental a fines.de i&s\ﬁﬂt-y quizés estos
Glitimos fueron influenciados por los primeros. Halliday, quien pudo encontrar espacio para
mencionar la influencia de la masica pop y de la televisién finlandesa en Estonia, mantiene
un silencio total sobre cualquier movimiento por la paz. Pero en la primera mitad de la déca-
da los ma!ndm de la OTAN experimentaron el terror de sus vidas ¥ pasaron por sucesivas
emergencias que superaron sélo gracias a la utilizaci6n de todas las formas posibles de mani-
pulacién de los medios de comunicacién y de la influencia politica -las elecciones en Alema-
nia Occidental, Holanda, halia y Gran Bretana, el referendum de la OTAN en Espafa. Sigo
convencido de que la instalacién de misiles intercontinentales por parte de la OTAN habrfa si-
?: :e;l:zada por Gran Bretafia si el General Galtieri no hubiese llegado al rescate de la Sra.

d .

L Por otro lado, la guerra (1917/1920 y 1941/1945 y la expectativa de invasién en los

afios treinta) y la Guerra Fria desde entonees fueron condiciones necesarias de la formacién
histérica del estalinismo y de su desenlace brezhnevista: en la exaltacin de las prioridades
militares, la imposicion de las economias dirigidas y la supresitn de la demanda consumido-
ra, la intensificacién de la paranoia ideolégica, el fortalecimiento de las fuerzas de seguridad
internas, las diplomacias de “dos campos”, la ilegalizacién del disenso y todo lo demds. Esth
no significa decir que no hubo poderosas fuerzas sociales internas confluyendo con presiones
externas -y encuentfo el sugestivo estudio de Moshe Lewin El Fenémeno Gorbachoy espe-
clalmente Gtil para la comprensién de éstas- pero la moda intelectual vigente de atribuir un
“genérico estalinismo” vagamente definido a la mala fe original del “Marxismo® ests tan desa-
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creditada como lo estuvo, el afio pasado, la celebracion de la guillotina como el auténtico
producto del lluminismo.

Halliday no es culpable de estas sinrazones, excepto en la medida en que sélo puede
ver el fin de la Guerra Fria como una derrota del “socialismo” o del no capitalismo, y no co-
mo la reapertura de posibilidades cerradas, en parte como consecuencia de las presiones po-
pulares desde ambos lados.

sPor qué Halliday mantiene este extraordinario silencio acerca del rol de los movimien-
tos populares en la lerminacién de la Guerra Fria? Yo sugiero que esto podria deberse a una
necesaria recusacién tedrica ulterior. Halliday insiste en reducir todo el anlisis al modelo de
los “dos campos” -capitalismo versus no-capitalimo o “comunismo”, como “sistemas”- y se
niega absolutamente a explorar la posibilidad de “terceras vias”. Estas se encuentran categtri-
camente fuera de consideracién. Este es un viejo hébito de los editores y colaboradores que
con tanta tenacidad han conducido la New Left Review desde principios de los sesenta.
Mientras que estin dispuestos a emplear copiosamente el en cierto modo vacio (y, desde mi
punto de vista, culturalmente relativista) término “Tercer Mundo”, la mera posibilidad de un
“lercer camino” -0 de un cuarto, o un quinto- o adn de la reapertura de un campo de posibili-
dades, del cual pudiera esperarse la emergencia de nuevas variantes de formaciones sociales y
nuevas combinaciones de viejos y nuevos modos de produccidn, es eliminada como una im-
posibilidad categérica. De alli que el ensayo de Halliday -especialmente en su Gltimo pérrafo,
en la pagina 23 [p. 95 de ECPA |- tiene que concluir como un obituario no sélo del Comunis-
mo de “mandos” (*Command Communism”) o “el socialismo realmente existente”, sino de
cualquier alternativa a la sociedad capitalista. El profundo pesimismo de su posicitn es tan sé-
lo la otra cara de la moneda del triunfalismo del capitalismo occidental, y ambos comparten
las mismas premisas. |

Seria deseable que la New Left Review abriera un debale informado sobre este tema,

que no es Gnicamente un complejo problema tedrico. Mo es sélo una cuestion de reexaminar
aquel momento en 1945-1947 cuando en Francia, Polonia y (subsecuentemente) en Yugosla-
via, India, y en otros lados, el tema fue teorizado. Es también una cuestién de movimientos re-
ales y de précticas polflicas. Desde mi punto de vista los movimientos y las pricticas pueden
ahora muy bien estar por delante de los te6ricos. En los movimientos de paz y de derechos
humanos de los 80, y los “nuevos movimientos sociales” asociados a ellos o que los apoya-
ron, el “tercer camino” emergid en escala sustancial no sélo como leorfa sino tamhién como
una fuerza social real: como un hecho histérico.

356lo observadores?

¥ este es mi quinto punto. Tales “hechos” no silo demandan observacién y andlisis in-
teligentes -en lo que la New Left Review siempre ha sido buena- sino que también requieren
de un apoyo activo. Son sostenidos por priclicas. He sido impelido a escribir este comentario
no sélo porque estoy en desacuerdo con el andlisis de Halliday, sino también porque pienso
que en 1990 se requiere algo més que andlisis. 51 adoptamos el enfoque “reciprocidad” de la
Guerra Fria queda irmesuelta la cuestién de si el colapso de este orden es un triunfo para el
agresivo capitalismo occidental, o una oportunidad para que el “tercer camino” pueda crecer
con fuerza lanto en el Este como en el Oesle, descubriendo proyectos comunes y un vocabu-
lario comGn. Dependerd de nosotros que sea una cosa o la otra. EL jurado no permanecerd
afuera indefinidamente. Nada es mis descorazonador que el fracaso del movimiento pacifista
occidental y de las fuerzas progresislas para introducirse en los espacios de oportunidad que
se han abierto; la incapacidad para acelerar en Occidente procesos reciprocos que acompa-
fien la descompaosician de los controles ideoldgicos de la Guerra Fria en el Este . Y el oportu-
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no relorno de Halliday a la teoria de los “dos campos® (aunque con un campo posirado y
abiertamente derrotado) simboliza la retirada hacia el inmovilismo del cual acusé al marxismo
tedrico en 1980,

Al mismo tiempo, no hace falta ser un "experto® para saber lo librescas que son algunas
de las nociones de las "economias de mercade® sostenidas por los disidentes (del viejo estila)
en sus departamentos repletos de libros en Praga, Budapest y Mosci: obsesivamente fijados
en el profundo pesimismo de 1984 vy por nociones de "otalitarismo” (las cuales han sido refu-
tadas en parle por sus propias acciones), compromelidos con irrisorias recelas abstraclas lo-
madas de Hayek, Milton Friedman o los neo-conservadores americanas -recetas gue no lienen
una relevancia seria para las realidades del capitalismo occidental y menos ain para los no-
diagnosticados males de las economias "de mando® en descomposicion. Algunos de estos disi-
dentes son intelectuales valientes que han sufrido por la persecucién asi como por los horro-
res del “socialismo realmente existente”, y hasta hace muy poco yo pensaba que era més im-
portante escucharlos, y mostrar solidaridad con ellos en su lucha por los derechos humanaos,
que debatir con ellos. Pero pienso que la discusién ahora debe retomarse, en forma tan direc-
1a y amigable como sea posible. Uno se irrita cuando alguno de estos intelectuales rechaza to-
do didloge serio, y se niega a reconocer que un seclor significativo de la lzquierda Occidental
ha compartido su aversién por el Estalinismo y ha dado activamente evidencia de su solidari-
dad con ellos a través de décadas -cuando ellos no sélo negaban esta realidad sino que prefe-
rian desconocerla y entablar un didlogo {como socios desiguales) con diplomdticos occidenta-
les y agencias de la Guerra Fria suntuosamente financiadas, Este fue, quizis, el resultado espe-
rado: la construccién de un verdadero discurso intemacionalista debe siempre ser el trabajo

de minorias cuyas voces se pierden en el tumulto de qui buscan dincro y poder; y peque:

fias organizaciones, como END o el Foro Europeo, N comenzar pacientemente la cons-
ruccion una vez mas. I [ £ \" oliw |

Sin embargo, algo ha sido hecho en el pasado|y sobre lo cual podemos construir: algo
aue Halliday olvida incluso de mencionar. Y podrian ambién llegar a ares po
iy mds gue auxiliares) que vengan en nuesira ayuda des
todavia involucrados en previos intercambios. ;Como
estar cambiando la conciencia politica "en el olro lado,
fensas basicas del derecho al trabajo, a la vivienda y a la salud, la distribucién de recursos, el
control social de la riqueza piblica, pueden producirse cuanda los trabajadores realmente lle-
guen a comprender lo que significan las "libres® fuerzas del mercado? Ya (Mayo de 1990) Lech
Walesa ha apagado un incendio en los astilleros de Gdansk y ha detenido la huelga del ferro-
carril pdlaco: pero su brigada de bomberos de un solo hombre no puede posponer la crisis
para siempre. ;Por qué deberiamos nosolros prejuzgar el dltimo acto de la obra cuando el pri-
mero no ha concluido adn? ;Y quién serd el KOR® gue aconseje y traiga solidaridad a los nue-
vos huelguistas de Gdansk o Siberianos? ;Y qué grandes proyectos y programas -como los
concebidos por Boris Kagarlitsky o |iri Sabbala- pronlo observaremos? ;Y seremos nosolros so-
lamente observadores o comenzaremos a enconlrar nuestro camino hacia programas interna-
cionalistas comunes?

Yo sélo me pregunto si es que nosotros no deberfamos adelantamos a escribir progra-
mas alternativos en lugar de esperar pasivamenle a que todos los libretos sean escrilos por los
medios de comunicacion, los politicos y los intereses empresariales, mientras acluamos como
una especie de coro profundamente pesimista y auto-flagelante. Hoy escucho por todas partes
advertencias lemerosas sobre el crecimiento del "Fascismo® -asi como del anti-semitismo, el
nacionalismo, el fundamentalismo, etcélera- en el otro lado. ¥ en este lado también. Y en el

—

* KOR: Cu:milé'de Autodefensa Social, que jugd un papel clave en la explosién de la clase obrera
polaca en 1980. [Ed.)
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*Tercer Mundo®. Precisamente. Fso es o que sucede-en un vacio, cuando no se deflienden los
libretos internacionalistas allemativos o los valores afirmativos. Pero lo que me preocupa tan-
to como esto es el profundo disgusto intelectual (atn desprecio) por los trabajadores que se
encuentra por igual entre los circulos intelectuales liberales o (post) modernos de Occidente y
ciertos circulos de inlelectuales de los derechos humanos en el Este. Hay razones histéricas
reales para esto, en las ruinas de los regimenes populistas reaccionarios asi como en las de los
comunistas conformistas. Sin embargo, yo estoy menos preccupado por la crisis manifiesta del
Marxismo (gue ha tenido su merecido advenimiento) que por la pérdida de conviccidn, atn
en la Izquierda, en las pricticas y los valores de la democracia. Pero el final de la Guerra Fria
ha visto -y esto en ambos lados- un revivir de estas pricticas y una reafirmacion de estos valo-
res en la aulo-actividad de las masas que se movieron fuera de la orodoxia ideolGgica y las em-
palizadas politicas. Y deberiamos ver ésto como un momento de oportunidad, no de derrola.

La tercera via

Finalmente, estos altimos pirrafos no estin en verdad dirigidos a Fred Halliday. Mas '
bien ellos expresan mis propias pre ocupaciones, algunas de las cuales puede compartir. 5i he
sido un poco dspero en mis criticas (a través del caso del articulo de Halliday) a una tenden-
cia de la New Lelft Review a excluir o negar algunos lemas desde que algunos de nosotros
nos separamos de la Direccién a principios de los '60, me gustaria expresar mi solidaridad en
otras dreas. Algunos de nosotras temimos en 1952 que la New Left Review pudiera ceder ante
un tercermundismo sentimental y culpaso (del tipo de Sartre y Fanon) el cual, en efecto, la hu-
biese llevado a evadirse de-los compromisos necesarios dentro de nuestra propia sociedad.
Mo ha probado sef este el caso, y los ensayos consistenles de Fred Halliday sobre la interpre-
{tacitn de la_intervencitn capitalista occidental en el Medio Oriente y Asia han contribuido
[positivamente a las piginas de la New Left Review por dos décadas. Yo compart su opinion
acerca del colapso lotal e irrevocable de la tradicién comunista ortodoxa en los evenlos del
‘afio pasado. Aquellos de nosotros activamente involucrados en el irabajo a través de las fron-
leras sistémicas dél.mwim'rfnlu.de paz de la década pasada, tedrico tanto como préctico, po-
idriamos haber estado mis preparados para esto que otros, ya que nosotros desde hace tiempo
percibimos que un colapso era inminente. También comparto la preocupacién que -en el re-
male de este relardado colapso- ha habido tanlo en Occidenle como en el Este una "capitula-
cién ante lodo lipo de ideologias reaccionarias de cardcler nacionalista, familiarista y religio-
s0", algunas de éstas en nombre de un (post) "Marxismo", o supuesta leoria "critica". Me sienlo
solidario con Halliday en su intenlo por redescubrir cierto vocabulario de racionalidad y de
universales rehabilitados, y en su repudio por la "indulgencia desubicada del fanatismo reli-
gioso, enmascarado de anti-racismo, mostrado por sectores de la intelligentzia liberal®, y "la
bisqueda de ‘tradiciones nacionales' por los otrora componentes del movimiento comunista
internacional®, Las causas de la racionalidad, el inlemacionalismo y algunas (si no lodas) de
las causas del lluminismo requieren ahora -de cara a su impopularidad tan de moda en estos
dias- de defensores obstinados; y uno da la bienvenida a Halliday y a otros colaboradores de
Mew Left Review entre estos: ellas son tradiciones que la lzquierda racional hereda y puede
reclamar para si, junio a las montafas de oscurantismo y de mala fe que han sido expuestas a
la vista (y expuestas frecuentemente por crilicas desde la lzquierda). Quiero solamente insistir
en que éstas no son sdlo teorfas y tradiciones. Son lambién priclicas y adn movimientos so-
ciales. Existen en los mundas reales del Este, Occidente y Sur; y si negamos legitimidad tedri-
ca a loda "ercera via® contribuiremos a disminuirias. No podemos saber qué espacios podré
heredar el tercer camino luego del colapso de la Guerra Fria, a menos que presionemos en la
practica mas alld del viejo pensamiento de los "dos campos” y nos pongamos a buscar.

[Tomado de New Left Review, N° 182, Londres, lulio-Agosto de 1990)
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Fred Halliday

Contrarréplica a E.P. Thompson

pesar de los evidentes desacuerdos que hay entre nosotros, y un cierto grado de in-

comprensién, encuentro el comentario de Edward Thompson bienvenido y estimu-

lante. Los grandes temas que nos enfrentan se relacionan con el futuro, en el cual,

como €l mismo lo afirma, es mds lo que nos une que lo que nos divide. Hay, sin
embargo, algunos puntos en los que una respuesta en disidencia puede ser necesaria. Estos
son: la interpretacién de su argumento sobre el exterminismo; la evaluacién de los sucesos eu-
mpei-os de los Gltimos meses; el papel del movimiento pacifista; y la plausibilidad de la "erce-
ra via®. :

Thompson cuestiona mi divisién de las teorfas de |a guerra fria en cuatro grandes escue-
las, y en particular la inclusién de su tesis "exterminista® en lo que denomino la escuela inter-
nalista, que es aquella que ve a la Guerra Fria como un producto de fuerzas ;:umpérahleéape-
rantes dentro de los dos bloques, fuerzas para las cuales la Guerra Fria es; en diversos aspec-
tos, funcional. Tal como lo he sostenido en la New Left Review N° 180 [irad. en ECPA N¢ 1] y
en "The making of the Second Cold War*, nadie puede negar la fuerza de los factores internos
dentro de cada uno de los dos bloques, pero en si mismo un argumento de este tipo es enga-
fioso en dos aspectos: 1) subestima el grado de enfrentamiento y rivalidad entre los blogques -
esto es, el grado en el cual cada uno traté de prevalecer sobre el otro; 2) sobreestima las simi-
litudes entre las estructuras propias de cada bloque, no percibiendo por eso hasta que punto
la Guerra Fria fue un producto de la gran diferencia: la heterogeneidad de los sistemas socio-
econdmicos, que existia entre ellos. No pienso, como pareciera que él hace, que el elemento
ideod:’i;gim en las relaciones Este-Oeste estuviera separado de los intereses materiales involu-
crados,

_ A Thompson puede no agradarle la palabra *homologia®, pero en su significado es muy
similar al del término anglosajén *isomorfismo®, el cual aparece abundantemente en su ensa-
yo sobre el exterminismo. Ambos denotan una similitud o identidad de estructura. *Homolo-
gla" es lo mejor que encuentro para denotar el argumento de que las fuerites de la Guerra Fria
son similares dentro de los dos bloques, y que, en su caso, estas fuentes deben ser halladas en
una dindmica militar-social que Thomson denomina "exterminismo®. La categoria "reciproci-
dad"®, tal como la explica en su comentario, parece confirmar esta interpretacion: que la Gue-
rra Fria fue impulsada por fuerzas internas dentro de cada bloque los que, a través de interac-
cibn reciproca, comenzaron a asemejarse cada vez mas. Después de todo, el argumento cen-
tral de aquel texto es que cualesquiera que hayan sido las diferencias en el sistema social que
puedan haber estado subyacentes en los comienzos de la Guerra Fria, la predominancia de la
carrera armamentista y la fabricacién de armas ha producido una similitud: su énfasis sobre el
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*isomorfismo” fue en parte proyectado para rebatir los argumentos tradicionales y apologéticos
de la izquierda sobre las diferencias entre los sistemas capitalistas y no-capitalistas.

Thompson repite su visién de que la Guerra Fria es “sobre si misma®, y es esto lo que
me parece subyace en el corazén de nuestro desacuerdo. Fue precisamente en este punito que
algunos de nosotros, yo mismo y Mike Davis incluidos, intentamos suministrar una interpreta-
ci6n alternativa de la Guerra Fria a principios de los '80, basada en la visién de ésta como un
conflicto inter-sistémico -esto es, un conflicto global, y en Gltima instancia irreconciliable- en-
tre dos tipos diferentes de sociedad y sistemas politicos, dentro del cual la carrera armamentis-
ta jugd un papel importante pero no determinante. Estas discrepancias no son el resultado de
una actitud temeraria desplegada recientemente: por el contrario, fueron claramente expresa-
das por lo menos durante los dltimos ocho afios. La coleccion de ensayos, Exterminismo y
Guerra Fria, publicada en 1982 -a la cual Thompson, Davis y yo mismo y muchos otros con-
tribuyeron- fue precisamente un intento de debatir los argumentos del ensayo original de
agquél. Una de las razones por las cuales el movimiento pacifista abanddhé, el enfoque inter-
sistémico fue que lucia como demasiado parecido a la ideologfa convencional de la Guerra
Fria -sea en su variante Occidental, *libertad® versus "comunismo®, o en la versién ortodoxa,
apologética, soviética de "socialismo® versus "imperialismo®. Thompson trata de reubicarme
en aquel casillero de la izquierda dogmatica, pero al proceder asi contribuye a clausurar un
espacio intelectual y politico que los guerreros frios también quieren dejar cerrado, especial-
mente si éste permite ver en una forma no dogmdtica como inlereses econdmicos y sociales
diferentes en ambos lados son expresados en y a través de la Guerra Fria.

Mi argumento sobre los-eventos de los meses pasados es que lo que ha sucedido es lo
que la teorfa del conflicto Intersistémico habfa sugerido: que la rivalidad entre los blogues
terminaria una vez que la heterogengidad sistémica sea reducida drésticamente, o desaparez-
ca. Lo que hemos visto no es exactamente la reduccién de la tensién militar sino la predomi-
nancia de un sistema socio-econémico sobre el otro. El colapso de los regimenes comunistas
constituye precisamente ese proceso, el cual sigue alin en marcha, profundizindose en tanto
Occidente, bajo |a regla de "condicionalidad" estd ofreciendo asistencia comercial y financie-
ra a cambio de la Introduccién de reformas capitalistas en estos paises. Mo deberia sorpren-
dermos que sea ésta la forma como las cosas estin ocurriendo. Esta es la forma como funciona
el sistema capitalista,

Aqui dirfa que la interpretacién que Thompson hace de eslos eventos retiene un ele-
mento de wishful thinking , ain cuando el lono de su comentario es méis bien distinto de su -
en mi opinién, més precisa y sobria- evaluacién publicada en The Guardian el 3 de Julio. Por
un lado sugiere que la victoria de Occidente puede no resultar después de lodo una victoria, y
la éompara con un luchador que pierde el equilibrio cuanda su oponente se resbala. Pero la
verdadera analogia estd en el uso que Clausewits hace de la lucha para describir el objetivo
de la estrategia, el cual no consiste en aniquilar sino en niederwerfen, "derribar® al oponente:
el capitalismo Occidental no perdi6 a su antagonista sino que lo ha subyugado, y en ningén
lugar tanto como en el apoderamiento de la RDA por Bonn. No ha habido interaccién reci-
proca, sino la victoria de un lado sobre el otro. Por otro lado, Thompson sugiere que lo que el
movimiento pacifista propuso fueron "nuevos sistemas de relaciones inter-nacionales®; esto es
lo que los pacifistas propusieron, pero no lo que lograron. Lo que tenemos es el fortalecimien-
to de las instituciones de un lado frente al colapso de aquéllas en el otro. La OTAN y la CEE se
han tornado méas complacientes y flexibles, pero como una funcién de su nueva fuerza. El
Pacto de Varsovia, pese a la piedad con que se lo trata, estd tan muerto como la Liga de Na-
ciones, y el Comecon puede seguir ese camino. Por supuesto la evaluacidn sobre el resultado
de eslos acontecimientos depende de lo que estemos mirando: si el Gnico foco es la tensidn
militar inter-bloque, entonces ha habido una reduccion reciproca pero desigual de la amena-
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za; si el tema es la compelencia socio-econdmica y politica, entonces un lado puede ser con-
siderado el ganador.

Thompson me reprueba por ignorar el rol del movimiento pacifista, y, en un cierto senti-
do, liene razén al hacerlo: a pesar de lo mucho que me duele decirlo, no pienso que aquél
haya jugado un papel fundamental en producir la finalizacién de la Guerra Fria. Aqui sélo me
cabe cilar la conocida frase del final del ensayo de Thompson sobre el exterminismo: "El fin
de la politica es actuar y actuar con efecto® (subrayado por Edward P. Thompson). La pregunta
es, por lo tanto, sobre lo que fue el efecto. En la conclusién de The Making of the Second
Cold War, escrito a principios de 1983, yo arglifa que, més alld de todas las movilizaciones de
masas y las convocalorias que Iraspasaban las lineas partidarias, el objetivo de movimiento
pacifisia debia ser influenciar los procesos politicos: esto significaba, concretamente, gobier-
nos elegidos o establecidos. En vez de afirmaciones genéricas se debe mirar a lo que de he-
cho ocurrit en Europa Occidental en este periodo. En ningln pais dentro de la OTAN fue ele-
gido un gobierna que se opusiera al despliegue de misiles Cruise y Pershing, ni hablar de al-
Buno que pusiera en cuestion su permanencia en la OTAN: o més cercano sucedié en las
elecciones alemanas de Marzo de 1983, pero Kohl fue reelegido, el PSD retrocedi6 y despuds
los Vierdes perdieron su empuje. Luego en Holanda, el movimienlo pacifista casi obtuvo la
mayoria en contra del despliegue de los Cruise, pero al final también fracasé. Estas fueron
cuestiones muy parejas, pero la realidad es que la OTAN prosiguié con sus politicas de des-
pliegue de INF (Fuerzas nucleares intermedias), no hubo una oposicién concertada a la SDI
(Iniciativa de Defensa Estratégica), y pocos seriamente levantaron el tema clave: abandonar la
OTAN. La interpretacion de Thompson sobre las posibilidades biritdnicas de no haber ocurrido
la Guerra de Malvinas puede o no ser vilida -yo lo dudo Lo mds chocante es que en el apo-
geo del movimiento pacifista, mientras muchos en Gran Brelana expresaron sus dudas SI»:}
el despliegue de los Cruise, esto efectivamente sucedid; y el Gobierno Thatcher, gue la llewd a
cabo, fue reelegido y estimé que el tema le allegaba votos, y nunca hubo més que una peque-
fia minoria a favor de abandonar la OTAN -de alli los L,-na*n-f::-s del CND en relacion a este lema
. El destino del movimiento en pro del congelamiento y'del SANE en Es!ﬁqo's Unidos fue muy
poco diferente. e R

Podria decirse que el movimiento pacifista jugé un papel en olro aspecio, a saber, in-
fluenciando los desarrollos en el Este. Citando a Mary Kaldor, Thompson dice que los movi-
mientos de paz en Occidente "quizas® influyeron a los del Este. Thompson y Kaldor pueden
evaluar eslo mejor que yo: no hay duda que los movimientos en el Este fueron influenciados
por algunos aspectos de los movimientos en Occidente -en relacién a la democracia, los dere-
chos humanos, el medio ambiente, v, al menos en la RDA, el feminismo. Pero si los movi-
mientos pacifistas en Occidente tuvieron una influencia en el tema de la paz -esto es, el des-
pliegue de armas- es mas debatible: muchos en el Este, incluidos aquellos mds opuestos a sus
regimenes Comunistas, querian que Occidente se mantuviera firme en la INF (Fuerzas nuclea-
res intermedias), y hubo muchas de estas voces dentro de Solidaridad. Fl proceso de desarme,
que comenzd en serio en 1987, vino como resultado de relacidnes de estado-a-estado, y no
como producto de la presién desde abajo dentro de la URSS o en cualquier otro lado; el giro
democritico en el Este ha sido un gran avance, pero no ha involucrado un rechazo de ambos
sistemas, reciproco y de los dos lados, tanto como una transicin del uno hacia el otro. Agque-
llos que han propugnado un tercer camino, como en Alemania Oriental, han sido simplemen-
le barridos a un lado por las presiones combinadas de sus propias poblaciones y la interven-
cion del estado y las finanzas occidentales.

La dnica drea en la cual el pensamiento pacifista Occidental encontrd eco fue en las te-
orias de "disuasién minima® y "defensa defensiva®; pero estas ideas implicaron, tal como se
desarrollaron dentro de la URSS, la retencitn de algunas armas nucleares. Ademds, mientras
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que la enunciacion de estas teorias, a principios de los ochentas, se enconltraba en Occidente,
su formulacion previa fue -por supuesto, dentro de la URSS- planteada por Khrushchev a prin-
cipios de los 60's. Thompson pone las palabras "charada vacia® en mi boca para describir el |
movimiento de paz: esto confunde el problema, que exige un sobrio juicio histérico. Este de-
be, a pesar de mi disgusto, mostrar que el movimiento pacifista, a pesar de todos sus grandes
esfuerzos, fue derrolado, si es que vemos las cosas en los términos politicos en los que su éxi-
lo debe ser evaluado.

Demasiado por el pasado. Thompson considera mi andlisis como pasivo y derrolista. Es-
te -aparte de llamarme “recatado” o "esquivo™ es quizés el mayor malentendide en su comen-
tario. Permitanme insitir con mi argumento conclusivo, no derrolista sino realista: el punio de
arrangue de la politica fulura debe ser la crilica de la sociedad capitalista existente y el des-
pliegue de las alternativas que sean lanto deseables como plausibles. Thompson mismo habla
de un "tercer camino®, si, pero ninguna sociedad encarnando dicha tercera via ha sido produ-
cida en el mundo conlemporineo, a pesar de varios inlenlos en este senlido, y bastanie de lo
que se enmascara como "lercero® fue, en realidad, uno u otro de los dos primeros encubierto.
El érmino *no-alineado” que él wliliza no es tan solido como podria aparecer: lo que es sor-
prendente acerca del "Movimiento No-Alineado® es que sdlo ha encontrado un apoyo marngi-
nal en Europa (Yugoslavia, Malta, Chipre) y la mayoria de los europeos neutrales prefirieron
un enfoque atomizado, de baja intensidad, en relacién a los temas internacionales y no la
constitucidin de un lercer blogque. Es més: lodos estos paises fueron, en términos politicos y so-
cio-econémicos, no “terceros” sino miembros malguistados de uno u otro blogue. Si esta ter-
cera allernativa fuese-€laborada, y si fuera a obtener el apoyo politico democréticamente ne-
cesario para implementarla, entonces deberia evilar buena parte del pensamiento insustancial
-sohre asunlos o(xfri.&n;iious, politicos irmililares- que ha caracterizado la mayor parte del and-
lisis de la izquierda en el pasado. Aquellos de nosotros comprometidos con la New Left Re-
view en los 60's v, 70's podemos ser acusados de haber contribuido al menos tanto al volunta-
rismo coma al fatalismo; una evaluacién sobria, pero combativa, del fin de la guerra fria po-
dria ayudarnos a evilar ambas cosas en el futuro. .

- . “|Tomado de'New Left Review, N® 182, Londres, Julio- Agosto, 1990,
al igual que el texto de Thompson, por Gabriela Riveiro, Mariana de la
" Torre y Roy Hora. Revisitn técnica de Alilio Bordn.|
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Perry Anderson

Las afinidades de

Norberto Bobbio

principios de 1848, con escasas semanas de distancia entre uno y otro, se publica-

ron en Londres dos lextos antitéticos sobre la proximidad de la revolucién europea.

Uno era El Manifiesto Comunista, de Karl Marx y Friedrich Engels. El otro, los Prin-

cipios de economia politica, de John Stuart Mill. El primero declaraba famosamente
que el espectro del comunismo recorria Europa y pronto se apoderarfa de ella. El segundo,
que utilizaba la misfa irmagineria con apenas menor seguridad, pero en el sentido opuesto,
desdefiaba los experimentos socialistas tilddndolos poco menos que de quimeras que nunca
cobrarian realidad como sustitutos viables de la propiedad privada.’ La antitesis provoca esca-
sa sorpresa hoy dia en nosotros. Hace mucho que el liberalismo y el socialismo se entienden
convencionalmente como tradiciones intelectuales y politicas antagénicas, y con razdn, en
virtud tanto de la aparente incompatibilidad de sus puntos de partida teéricos —el individuo y
la sociedad, respectivamente— como de la historia real de conflictos, a menudo mortales, en-
tre los partidos y movimientos inspirados por uno y otro. Sin embargo, al inicio mismo de esta
contienda histérica, se produjo en su desarrollo un extrafio corto circuito representado por la
trayectoria del propio Mill. Los levantamientos de los sectores urbanos mds pobres de las prin-
cipales capitales de Europa y las sangrientas batallas que los siguieron despertaron-una cilida
solidaridad en Harriet Taylor, objeto de su afecto. Mill se dedicé a estudiar con mente mds
abierta las doctrinas sobre la propiedad colectiva, y pronto —de hecho, en la misma obra Prin-
cipios de economia politica, en la edicién corregida de 1849- dictaminé que la concepcidn
de los socialistas en su conjunto era *uno de los elementos més valiosos para el mejoramiento
humano que existen en la actualidad”.? Rara vez se ha invertido un juicio politico fundamen-

' Principles of Political Economy, Londres, 1848, T. |, p. 255. El juicio de Mill se referfa especifica-
mente a los planes saint-simonianos, que —coma explicaba— &l consideraba la forma més seria del socia-
lismo, En su autobiografia utiliza la misma frase para referirse a su concepcion inicial de cualquier socia-
lismo, que s6lo se podia “considerar quimérico”: Autobiography, Londres, 1873, p. 231.

* Principles of Political Economy, Londres, 1849, p. 266, De las diversas versiones del socialismo.
Mill decidia ahora que el fourierismo era la variante més habil y poderosa, opinién que mantuvo hasta el
final de su vida. Acerca de la diferencia entre la primera v la segunda edicidn de su obra, Mil escribit més
tarde: *En la primera edicién, se enunciaban con tal fuerza las dificultades del socialismo, que el tono en
conjunio era de oposicin a él. En el afio o los dos afios siguientes, se dedicé mucho tiempo al estudio de
los mejores escritores socialistas del Continente, y a la meditacion y discusién sobre toda la gama de te-
mas relacionados con la controversia, y el resultado fue que la mayor parte de lo que se habia escrito so-
bre el tema de |3 primera edicidn fue eliminado, y sustituido por angumentos y reflexiones de un cardcter
més avanzado”: Aufobigraphy, cil., pp. 234-35. Autobiography, cit., p. 232.
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Ia:l tan ripido y radicalmente. A partir de entonces, Mill se considerd a si mismo liberal y so-
cialista; como dice en su Autobiography: “Consideribamos ahora que los problemas sociales
del futuro consistirian en cémo unir la- mayor libertad individual de accién con una propiedad
comunal de las materias primas del mundo y una participacion igual de todos en los benefi-
cios del trabajo combinado”.! Defendi6 la Comuna de Paris y murié trabajando en un libro
sobre el socialismo que en su opinin debia ser mds importante que su estudio sobre el go-
biemo representativo.

Las concepciones liberales del socialismo

La evolucién de Mill, si bien sorprendente, se podria considerar idiosincritica o aislada.
Pero no lo era. Habria de lener una sucesidn distinguidisima. El filsofo mis famoso de Ingla-
terra después de Mill reprodujo el mismo itinerario. En 1895, Bertrand Russell escribié el pri-
mer estudio en lengua inglesa sobre la socialdemocracia alemana, el principal partido de la

Segunda Internacional, tras un viaje de estudios a Berlin, Aungue decidido simpatizante de los -

objetivos mds moderados del 5PD, “el punlo de vista desde el cual escribi el libro —sefalaba
setenla anos después— era el de un liberal orodoxo®.* En aquel momento, Russell rechazaba
1(:_r que €l llamaba la "democracia sin limites” del programa Erfurt del partido y temia los “esti-
pidos y desastrosos experimentos” que de él derivarian si no era modificado para respetar las
“desigualdades naturales”* Dos décadas més tarde, él también habia cambiado total y perma-

nentemente de opinidn. Lo que transformd su manera de pensar,como en 1848 habla cam--

biado la de Mill, fue la primera guerra mundial. La obra que pensaba escribir juntamente con
D. H. Lawrence, Principles of Social Reconstruction (Principios de uwmmdﬁnwnil] ¥
gue aparecié en 1916, aunque contenia ciusticos ataques conlra el Estado, |a pfﬁpiﬂdad ;;::i—
vada y la guerra, todavia fue considerada insuficienterente intransigente por Lawrence, qtg.liEIl
propugnaba por entonces una “revolucién® que realizarfa “la nacionalizacion de todas las in-
duslrias y los medios de comunicacién, y de la tierra, de.un solo golpe”.* Pero el siguiente li-

bro de Russell, Proposed Roads to Freedom (Vias propuestas hacia la libertad), escrito dura-

nle su encarcelamiento por agitar contra la guerra, era un amplisimo examen del marxismo, el
anarquismo y el sindicalismo, que se decidia inequivacamente por el socialismo gremia{irsta
(Guild Socialism) como “el mejor sistema practicable™: la forma de propiedad comunal que
consideraba mds idénea para conducir a la libertad individual y para protegerse de los peli-
gros de un Estado demasiado poderoso.”

Otro eminente conlempordneo que sufrié la misma transicidn fue el economista |. A,
Hobson. Mejor conocido en general por su obra Imperialism, debido a que Lenin la utilizo y
critict en la que él escribiria mds tarde sobre el mismo lema, Hobson era un liberal inglés
convencido cuando la publicd en 1902, En este caso también, la causante del cambio de de-
rrolero fue la primera guerra mundial. Para 1917, atacaba de hecho a la socialdemocracia de
Europa occidental desde la izquierda, y escribia: "La estampida patridtica del socialismo en
todos los paises, en el verano de 1914, es el testimonio mds convincente de su insuficiencia

! Autobiography, cit. p. 232.

* German Social-Democracy, Londres, 1965 (reedicion), p.v.

*Ibid., pp. 141-43, 170.

* Ronald Clark, The Life of Bertrand Russell, Londes, 1975, p. 263.

' Proposed Roads to Freedom, Londres, 1919, pp. xi-xii, 211-12; “La propiedad comunal de la tie-
rra y el capilal, que constituye la doctrina caracteristica del socialismo y del comunismo andrquico, es un
paso necesario hacia la eliminacién de los males de que sufre el mundo actualmente y la creacién de una
sociedad tal come cualquier hombre humano tiene que desear ver realizada”,
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para la tarea de derrocar al capitalismo de cuantos pudieran ofrecerse”.* Después de la guerra,
Hobson dedico sus mejores esfuerzos a desarrollar una teoria de la economia socialista que
combinara las exigencias estructurales de la produccién estandarizada para satisfacer las ne-
cesidades bésicas, con las condiciones sectoriales necesarias para la liberiad personal y la in-
novacién técnica. El economista del sobre-ahorro, cuya influencia Keynes reconocia en The
General Theory (La teoria general), estaba por su parte escribiendo entre lanto un libro titula-
do From Capitalism to Socialism (Del capitalismo al socialismo).’

Los Estados Unidos proporcionan un Glitimo ejemplo. Allf también, la principal mente fi-
loséfica del pafs, John Dewey, liberal confeso y entero duranie toda su larga carrera, trazé la
misma curva. En su caso, no fue la primera guerra mundial'® sino la Gran Depresion lo que lo
llevé a conclusiones tajantes. En su libro Liberalism and Social Action {Liberalismo y accién
social), publicado en 1935, Dewey —sefialando la ausencia histarica en Estados Unidos de la
etapa benthamita, por oposicion a la etapa lockeana, de lo que él consideraba la herencia his-
t6rica liberal- denunciaba claramente a las ortodoxias del laissez-faire como “apologéticas
del régimen econdmico existente” que escondian sus “brutalidades e inequidades”. Continua-
ba, en el apogeo del New Deal: “El control de los medios de produccion por los pocos que
estin en posesién legal de ellos opera como una herramienta permanente de coercién sobre
los muchos”; y esa coercion respaldada por la violencia fisica es “especialmente recurrenie”
en Estados Unidos donde, en épocas de cambio social potencial, “nuetro cullo verbal y senti-
mental a la Constitucién, con sus garantias a las libertades civiles de expresion, publicacion y
reunién, prontamente se va por la borda”. Dewey s6lo vefa una solucién histdrica para la tra-
dicién que continuaba defendiendo: “La causa del liberalismo estard perdida -declaraba-, si
no esté dispuesta a soclalizar las fuerzas de produccién ahora disponibles”, incluso -si es ne-
cesario— recurriendo a la “fuerza inteligente” para “someter y desarmar a la minoria recalci-

iranie”. Los fines del liberalismo cldsico requerfan ahora la realizacion del socialismo, dado

que “la ecoromia socializada es el medio para el libre desarrollo individual®."

Es oportuna fecordar eslos ilustres ejemplos hoy dia, porque tras un importante inlerme-
dio estamos presenciando una nueva y significativa gama de inlentos por sintetizar la tradi-
citn liberal y la tradicién socialista./La obra més reciente de G. B. Macpherson, en paricular
The Life and Times of Liberal Democracy (Vida y tiempos de la democracia liberal), acude de
inmediato a la mente. La estudiada ambigiiedad del libro de John Rawls, Theory of Justice
(Teorfa de la justicia), puede leerse —y algunos asf fo han hecho— como el establecimiento de
las bases filostficas para un proyecto similar. Més explicito en su intencién es Robert Dahl,
que ha defendido recientemente no sélo el pluralismo politico sino también la democracia

* The Fight for Democracy, Manchester, 1917, p. 9.

* £l tratamiento que hace Hobson tanto de las razones a favor como de los limites para la socializa-
cién de los medios de produccitn tiene un tono nolablemente moderno: ver From Capitalism to Socia-
lism, Londres, 1932.

" Dewey, Iras aponerse inicialmente a la entrada de Estados Unidos en la guerra, particip6 en la
campaiia de Wilson en 1917, contra las enardecidas protestas de discipulos tan devotos como Randolph
Bourne. El lono de su German Philosophy and Politics (1915) recuerda en muchos aspectos el antitético
libro de Thomas Mann, Reflexiones de un hombre apolitico (1918) desde el otro lado. En él, inspirado por
los famosos presagios de Heine, Dewey procura vincular el idealismo aleman con el militarismo alemdn,
enfrentindolo a un experimentalismo norteamericano propio de la democracia estadounidense. Este Kul-
turpatriotismus estaba en cierto grado matizado por el concluyente repudio de Dewey a toda la “filosofia
de la soberania nacional aislada” y su llamado a la creacion de una legislacién internacional mas alla de
ella. En los afos veinte, los dilatados viajes de Dewey fuera de Estados Unidos conlribuyeron sustancial-
mente al ensanchamiento se sus simpatias politicas.

" Liberalism and Social Action, en John Dewey, The Later Works, 1925-1953, vol. xi, Carobandale-
Edwardsville, llinois, 1987, pp. 22, 46, 61-62, bl.
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econdmica. Una generacién més joven de escritores angloamericanos ha producido una serie
de obras que difieren en lemperamento y propésitos, pero que son comparables por su inspi-
racién politica: Models of Democracy (Modelos de democracia), de David Held, y Politics of
Socialism (La politica del socialisme), de John Dunn, en Inglaterra; On Democracy (Sobre la
democracia), de Joshua Cohen y Joel Roger, y Capitalism and Democracy (El capitalismo y la
democracia), de Samuel Bowles y Herbert Gintis, en Estados Unidos. En Francia, Pierre Ro-
sanvallon, entre otros, buscando recuperar las tradiciones liberales para la Segunda lzquierda,
invita a reconsiderar la relevancia modemna, no sélo de Tocqueville, sino también de Guizot.”

1. Bobbio: Antecedentes, Desarrollo

En el paisaje actual hay una figura que sobresale por su significacién moral y politica: el
fildsofo italiano Norberto Bobbio.* Aunque es tal vez el tedrico politico con més influencia en
su pals y tiene también un amplio piblico en Espafia y América Latina, Bobbio ha sido hasta
ahora poco conocido en el mundo anglosajén. Cabe esperar que la reciente traduccién al in-
glés de dos de sus obras principales ~Quale Socialismo? e |l Futuro della Democrazia- modi-
ficard esta situacion.” Cualquier reflexién sobre las relaciones entre liberalismo y socialismo
debe lomar en cuenta de una manera central la obra de Bobbio. Para que esto se comprenda
es, sin embargo, necesario decir algo sobre la experiencia vital que ests tras ella.

Norberto Bobbio naci6 en 1909 en el Plamonle, y crecit en lo que él describe como un
“medio patridtico-burgués”, entre “quienes habfan resistido al fascismo y quienes se habfan
somelido a €I". Cay6 inicialmente bajo la influencia de Gentile, filésofo del régimen, y no re-
chazaba al principio el orden mussoliniano.” Su primer adiestramiento fue en el campo de la
filosofia politica y la jurisprudencia, en la Universidad de Turin, entre 1928 y 1931. En aquel
tiempo, recuerda, los nombres de Marx o el marxismo eran desconocidos en el salén de cla-
ses —menos oficialmente desterrados que considerados como intelectualmente muerios ¥ ente-
rrados— y la visién de Bobbio se formé principalmente en el historicismo de Croce; como la
de muchos de su generaci6n. Al mismo tiempo, su maestro de filosoffa del derecho, Gioele
Solari, procuré desarrollar un “idealismo social”, también inspirado en. Hegel, pero més pro-
gresista que la doctrina croceana de la simpatia politica, A su-debido tiempo; tras su trabajo

* Quisiera expresar mi agradecimiénto a Fernando Quesada v sus colegas del Institulo de Filosoffa
de m:d cuyo seminario sobre los tedricos modemos de fa dme:ia, en 1986, me suscitd el reflexio-
nar 0.

¥ Nétese el agrupamiento de fechas: john Rawls, A Theory of Justice, Cambridge, Mass. 1971; C.
B. Macpherson, The Lile and Times of Liberal Democracy, Oxiord, 1977, y luego: Joshua Cohen ¥ juil
Rogers, On » Nueva York, 1983; John Dunn, The Politics of Socialism, Cambridge, 1984; Ro-
i!::er: %?;h‘m;ﬂm Dﬂémraq, Berkeln',r,llaas; Pierre Rosanvallon, Le Moment Guizot,

aris, ; Sam ey inti itali Mueva ; " i e
o s Can'grh;lgew, o s, Democracy and Capitalism, York, 1986 Dawd_Held

" Polity Press, Londres, 1987; cada uno con una excelente introduceidn de Richard Bellamy, Editor
y compilador merecen felicitaciones la aparicién de estas obras. Bellamy trata més mpliamente a
Bobbio en su Mmhm Italian Social » Londres, 1987, pp. 141-56. Las ediciones italianas originales
eran Quale Socialismo?, Turin, 1976, e Nl Futuro della Democrazia, Turin, 1983. La traduccién inglesa de
la primera comprende algunos ensayos no incluidos en el original italiano. Las referencias siguientes a las
ediciones inglesas estén abreviadas como WS y FD; las traducciones han sido a veces modificadas. La
obra completa de Bobbio es enorme, Carlos Violi, Norberto Bobbio: A Critical Bibliography, Milan,
1984, publi:;dn con asmotw' n;e sus setenla y ch'? afios, contiene mas de seiscientos cincuenta textos,
fue no constiluyen mas que el sesenta por ciento de su produccidn, Gran j
la teorla del derecho, que apenas mdﬁm en adelaﬁle. g ey sl

" *Cultura vechia e politica nuova®, en Politica e Cultura, Turin, 1955,
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de doctorado sobre la fenomenologia alemana, Bobbio entré a mediados de los afios treinta a
formar parte de un medio intelectual lurinense fuertemente liberal por sus convicciones, des-
cendiente directo de la memoria de Piero Gobetti. Este ambiente produjo los nicleos piamon-~
teses de Giustizia e Liberts, la organizacion antifascista fundada por los hermanos Rosselli en
Francia. Cuando su red cayé en una redada policiaca en 1935, Bobbio fue brevemente dete-
nido como simpatizante. Tras su puesta en libertad, ensed6 en las universidades de Camerino
y luego Siena, antes de la segunda guerra mundial. Alll, se unié al movimiento liberal-socialis-
ta formado en 1937 por Guido Calogero y Aldo Capitini, dos filisofos de la Scuola Normale
de Pisa. En 1940, se traslad6 a la Universidad de Padua, que llegaria a ser el corazdn de la
Resistencia en el Viéneto. En el olofio de 1942, colabord en la fundacién del Partite d'Azione,
el ala politica de la Resistencia en que convergieron Giustizia e Libertd y el movimiento libe-
ral-socialista. Ya como miembro del Comité de Liberacién Nacional en el Véneto, Bobbio fue
arrestado por segunda vez por el régimen de Mussolini en diciembre de 1943; fue puesto en
libertad tres meses mis tarde.'

Al afio siguiente, mientras la lucha se desarrollaba todavia en el norte de Italia, Bobbio
publicé un breve trabajo polémico titulado La filosofia del decadentismo: Un estudio sobre el
existencialismo.” Este texio, vehemente denuncia del aristocratismo e individualismo de Hei-
degger y Jaspers en nombre de un humanismo democritico y social, deja claro el impacto que
habia tenido en él el movimiento obrero, que era la fuerza principal de la Resistencia en el
norte. Bobbio explicaria mis tarde: “Abandonamos el descadentismo, que era la expresién
ideolégica de una clase en decadencia, porque participdbamos del trabajo y las esperanzas de
una nueva clase”. “Estoy convencido —continuaba-, de que si no hubiésemos aprendido del
marxismo a ver lahistoria desde el punto de vista de los oprimidos, adquiriendo una nueva e
linmensa perspectiva del mundo humano, no habria habido salvacién para nosotros”." Con la-
les palabras, Bobbio describfa una reaccién frecuente entre la pléyade de jovenes intelectua-
\les que se habia incorporado al Partito d’Azione. El mismo era “uno de los que crefan en la
fuerza ya irresistible del Partido Comunista” y deseaban la accién com(n entre intelectuales
y trabajadores para una reforma radical de las estructuras del Estado italiano.

La meta explicita de tales militantes del Partilo d’Azione era precisamente realizar una
sintesis del liberalismo y el sodialismo. Como desde liempo atrds ambos hablan sido objeto de
las imprecaciones fascistas, parecia logico para muchos de sus pensadores reivindicarlos jun-
tos. A sus ojos; tal serfa la vocacién especifica del Partido d"Azione, que lo distinguiria de los
partidos tradicionales de la clase trabajadora. Pero después de la Liberacion, a pesar de su dis-
tinguido papel militar durante la Resistencia y su rica dote intelectual, el Partido no logré con-
quistar una posiei6n duradera en la escena polilica italiana. Tres afios después, desaparecid.
Nadie ha descripto las razones de su disolucién final mejor que el propio Bobbio, que —una
década mds tarde- escribid:

Tenlamos posturas morales claras y firmes, pero nuestras posturas politicas eran sutiles y dialécti-
cas, y por lanto méviles e inestables, siempre en busca de insercion en la vida politica italiana. Se-

" Ver Italia Civile. Ritratti ¢ Testimonianze, Florencia, 1986 (reedicién), pp. 70-71, 95-96, 170,
276-77; italia Fedele. Il Mondo de Gobetti, Florencia, 1986, pp. 157-58; Maestri e Compagni, Florencia,
1984, p. 191. Estos tres voldmenes de “retralos y lestimonios” contienen gran parte de los escritos mas

personales de Bobbio. '
* Se publicd una traduccidn inglesa en Oxford University Press, en 1948, (Traduccion castellana

por FCE, de México.)
' “Libert e potere”, Politica e Cultura, p. 281,
** Politica e Cultura, p. 199,
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gulamos careciendo de ralces en la sociedad italiana de aquellos afios. jA quitn dirigirmos? Mora-
listas ante lodo, abogabamos por una renovacion total de la vida politica italiana, empezando por
sus costumbres. Pero crefamos que para llevar a cabo esta renovacion no era necesaria una revolu-
ci6n. En consecuencia éramos rechazados por la burguesia, que no querfa ninguna renovacién, y
por la mayor parte del proletariado, que no queria renunciar a la revolucién. Asi pues, quedamos
1é4e-2-1ite con la pequeia burguesia, que era la clase menos inclinada a seguimos; y no nos siguie-
ron. En realidad fue un especticulo bastante doloroso vemos —enfants terribles de la cultura italia-
na- mezclados con las capas méas miedosas y détiles de la sociedad italiana, mentalidades en per-
petuo movimiento tratando de establecer contacto con las mentalidades mas perezosas y marchi-
las, provocadores de escandalos lanzando guifios de complicidad a los ciudadanos mas timoralos
y coniormistas, moralistas de compromisos. Durante loda la época en que el Partito d'Azione -li-
deres sin seguidores— estuvo activo como movimiento politico, la pequefia burguesia italiana —se-
guidores sin lideres— fue indiferentista. Es facil imaginar si era o no posible el matrimonio entre
unos y olros,.."

Debates y realineamientos

Este juicio —duro y cdustico— sobre la experiencia del Partito d’Azione refleja sin duda el
estado de dnimo con gue Bobbio se retird de la actividad politica directa, tras la disolucion
del Partido en 1947, y asumid una cdledra de filosofia del derecho en la Universidad de Tu-
rin. Pero aungue se dedicd principalmente a trabajar en el campo académico, no lo hizo de
un modo exclusivo. En los afos siguientes escribié una serie de elocuentes articulos en gue
criticaba la polarizacién de la vida intelectual y politica de ltalia-durante la época ilgida de la
Guerra Fria. En ellos, impugnaba corlés pero agudamente las ideologias tanto del comunismo
como del anticomunismo oficiales, el Congreso por la Libertad Cultural (désde su inicio)ly los
Partisanos de la Paz. Pero su principoal interloculor era el PCI. Lo que Bobbio queria efa di-
suadirlo de una alianza incondicional con un Estado soviético que €] contaba —“sin dejarme
escandalizar por el hecho, ya que considero que refleja una dura sidad historica” entre
los regimenes totalitarios™ y persuadido de la importancia pemmmqlaa instituciones pa-
liticas liberales 1al como existen en Occidente. Es dificil pensaren muchos otros escritores eu-
ropeos que lograran un tono de corlesia y ecuanimidad comparables en esa época.” El efecto
de estas intervenciones fue marginal hasta después de la muerte de Stalin, cuando los cambios
que tenian lugar en Rusia empezaron a aflojar un poco los corsets ideol6gicos del movimienlo
comunista italiano. Fue entonces cuando Bobbio publicd, en 1954, un ariculo titulado “De-
mocracia y dictadura”, que luvo resultados mis significatives. Era una critica serena pero se-
vera de la concepcidin marxista tradicional de estos dos Iérminos, que insistia en la subestima-
cién histdrica, por parte del marxismo, del valor del legado liberal de la separacién y limita-
citn de poderes, pero predecia que el PCl evolucionaria hacia una mayor comprension y

" “Inchiesia sul Partito d'Azione”, Il Ponte, Vil, n. 8, agosto de 1954, p. 906, Paradbjicamente los
juicios retrospectivos de Togliatti sobre el Partido, en respuesta al mismo cuestionario, eran menos seve-
ros, ya que pudo escribir: “En esencia s6lo habla dos grandes comientes de resistencia y de lucha eficaz y
duradera contra el fascismo: una era la encabezada por nosotros los comunistas, la otra por el movimien-
to de Accidn, y ni siquiera es seguro que la nuestra fuera siempre y en todas partes la mas fuerte®. Il Pon-
te, Vil, n. 7, julio de 1951, p. 770,

# Polifica e Cultura, p. 48, un volumen que incluye las princiopales intervenciones de esta época:
“Invito al colloquio”, “Politica culturale e politica della culiura®, "Difesa della liberta”, *Pace e propagan-
da di pace®, “Liberta dell'ante e politica culturale”, *Intelletiuali ¢ vita politica in talia®, “Spirito critico e
impatenza politica”.

* Tanlo Russell como Dewey perdieron la cabeza al iniciarse la Guerra Fria,
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aceplacién de ellas, “esencial para su cohabitacién con el mundo occidental” en los aiios ve-
nideros.”

Esa amonestacién provocé una amplia respuesta del principoal filésofo comunista de la
época, Galvano Della Volpe, que le reprochaba a Bobbio haber regresado a las posiciones del
liberalismo moderado de Benjamin Constant a principios del siglo xix, y soslenia que el mar-
xismo era, en cambio, heredero de la tradicién democritica més radical de Jean-Jacques
Rousseau, ledrico de una libertas maior frente a la libertas minor de Constant. Bobbio a su vez
replict a Della Volpe con un ensayo mucho mds largo que su articulo original, “A propésito
de la libertad moderna en comparacién con la de la posteridad”, en el que desarrollaba su
argumento y advertia a los comunigtas, en un lono amisloso pero firme, que se guardaran de
un “progresivismo demasiado ardiente” que corria el riesgo de sacrificar las conquistas de la
demoacracia liberal existente en aras de la implantacidn de una futura dictadura proletaria, en
¢l nombre de una democracia ullerior perfeccionada. El peso de esta segunda intervencion
fue tal que el propio Palmiro Togliatti consideré necesario responder a sus argumentos, bajo
un pseudénimao, en Rinascita.” En su réplica a los contra-argumentos de Togliatti, Bobbio con-
clufa con una evocacién y un credo aulobiogrificos. De no haber estado profundamente
compromelidos con el marxismo después de la Liberacidn, escribi

o bien habriamos buscado resguardo en el refugio de la vida interior, o nos habriamos puesto al
servicio de los jefes. Pero, enfre quienes nos salvamos de eslos dos destinos, sélo unos pocos de
nosolras conservamos una bolsita en la que, antes de tiramos al mar, depositibamos para su salva--
guarda los més saludables frutos de la iradicitn intelectual europea, el valor de la investigacion, ¢
iermento de la duda; laveluntad de didlogo, el espiritu critico, la moderacion en el juicio, los os-
cripulos filologicos, el sentido de la complejidad de las cosas. Muchos, demasiados, se privaron

_de ese cquipaje; o bien lo abandonaron, considerindolo un lastre indlil, o nunca lo luvieron, por
_haberse lanzado al agua antes de tener tiempo de adquirirlo. Mo se los reprocho, pero prefiero la
compaiia de los olros: en realidad, sospecho que esa compadila estd destinada a crecer, ya que los
afos traen sabiduria y los acontecimienlos arrojan nueva luz sobre las cosas.

La tranquila confianza de la dltima frase resultaria justificada, por lo menos a largo pla-
20 (coma sin duda pretendia Bobbio). A corto plazo, el episadio de su debate con Della Volpe
y Togliatti no tuvo una repercusion importante en la cultura politica italiana, y permanecié re-
lativamente olvidado durante los siguientes veinte afios. No produjo una inmediata amplia-
ci6n del piblico de Bobbio, que continué trabajando principalmente dentro de la universi-
dad. En 1964, el Partido Demdcrala Cristiano en el poder se embarcé en una coalicidon con el
Partido Socialista Italiano por primera ocasién, una vez gue este Gllime hubo rolo sus vinculos
con el Partide Comunista. Durante seis afos, ltalia fue gobernada por la férmula llamada de
Centro-lzquierda. Mucho mds tarde, Bobbio describiria esla experiencia como, para bien o
para mal, “el momento més feliz del desarrollo politico italiano” en el periodo de posguerra.™
Cabe preguntarse si Bobbio realmente sinlié mucho entusiasmo en ese momenlo por los
insipidos gobiernos de aquellos aios, Pero una cosa es segura. En 1968, Bobbio ingresé por
primera vez en el Partido Socialista Unificado recién fundado con la reunificacitn del P51 de

= Politica e Cultura, p. 149, .

# [bid., p. 194; el tiulo de la réplica de Bobbio era, por supuesto una parafrasis deliberadamente
inénica del famoso ensayo de Consiant en 1818, De la Liberté des Anciens Comparée 3 celle des Moder-
nes.

* Politica e Cultura, pp. 281-82.

= s Crise Permanenie”, Pouvoirs, n. 18, 1981, p 6.
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Nenni y del PSDI socialdemdéefata de Saragal, ;Qué vino ués? Un levantamien

masivo estallé en las universidades y las fiiﬁcjs del paTﬁ:ﬁmm 1968-69 l!alia:;,Pl?IT:taor
para .EI I"SU recién unificado —en vez de aumentar- decayd vertiginosamente, Las clases me-
dias italianas, asustadas ante la nueva militancia estudiantil y obrera, se deslizaron hacia la
derec_ha, y el Centro-lzquierda expiré répidamente. Todas las subsecuentes referencias de
Bobbio al 1968-69 estin tefidas de reserva o amargura. A nivel nacional, su cilculo politico
habfa quedado bruscamente descartado. Al mismo tiempo, tuvo que enfrentar la turbulencia y
el desorden de la rebelién estudiantil en su propio campo de actividad profesional.” No dis-
fruté de la experiencia mas que la mayoria de sus colegas. Las asambleas estudiantiles de la
€poca parecian, en particular, haberlo escandalizado mucho, dejéndole desagradables recuer-
fios_ que podemos leer entre las lineas de |a polémica que, en una fase posterior de la politica
italiana, lo convertirfa en figura central de los debates nacionales por primera vez.

Esto sucedit —solo podia suceder- Iras el reflujo de los grandes movimientos sociales, a
fines de los sesenta y principios de los setenla. A fines de 1973, el Partido Comunista HaHa;m
proclamé como objetive un connubio estratégico con la Demacracia Cristiana —el llamado
Compromiso Histérico- y los afios siguientes anunciaron su conversién tedrica general a los
principios del eurocomunismo. Veinte afios después de su debate con Togliatti, las prediccio-
nes de Bobbio eran ahora plenamente reivindicadas. Se habia abierto un Ierrem; politico final-
mente favorable a sus tesis sobre la democracia y la dictadura, el liberalismo y el marxismo
Aprm:echandu la oportunidad, Bobbio escribié en 1975 dos ensayos claves en Mnrl:lupemio‘
el pe_nﬁdim tedrico del Partido Socialista: el primero sobre la falta total de teorfa politica en Ei
marxismo, el segundo sobre la ausencia total de alternativas frente a la democracia represen-
lativa como forma politica de una sociedad libre, con una clara advertencia contra las que &l
consideraba peligrosas ilusiones en contrario visibles en el proceso-revolucionario que enton-
ces se desarrollaba en Portugal.” Esta vez, las intervenciones de Bobbio despertaron un enor-
me interés en el pablico italiano y un gran nGmero de politicos e intelectuales le replicaron
tanto desde el PCl como desde el PSI. Al final del amplio debate, Bobbid pudo —in afie més
tarde— congratularse por el consenso que crefa poder discernir ahora en torno a sus ideas bési-
cas.lPara 1976, el PCI habia renunciado formalmente al leninismo que &| hah-nl‘a criticado des-
de tiempo alrds y estaba a punto de obtener notables diﬁldgndus electorales que ¢l mn-sid'pra-
b? benéficos. También el PSI estaba adaptando sus tradiciones. Con cierta satisfaccién, Bob-
bio sefialaba que el propio Pietro Nenni utilizaba oficialmente sus argumentos desde hrlribu-
na del_(.‘uadragésimo Congreso del Partido Socialista.”* En 1978, fortificado por este inusual
prestigio, colaboré en la redaccién de un nuevo programa del PSI, defendiéndolo contra quie-
nes k,} ?cusaban de ser muy poco marxista. Como consecuencia de esta influencia, Bobbio se
mnvtmﬁ en uno de los principales columnistas de politica nacional en La Stampa: su primera
préctica periodistica regular desde la Liberacidn,

Aquellos fueron también los afios en que Bettino Craxi ascendit hasta la cumbre del
_F'arllfdn Socialista, inicialmente en nombre de una renovacién moral y politica del socialismo
llaham_:u, lo que lo puso a la cabeza de las luchas por una mejor democracia civica y secular
en ltalia. Bobbio, que como muchos miembros de su partido desconfiaba de la l6gica corpo-

* Uno de sus propios hijos era ademds lider de Lottamés aGn y més tarde serl hi
Luigi i g de Le 4 ¥ mi: a un |slnﬂadc:_ dor. Ver
Bﬂbbhaﬁuilignay Cﬁﬂﬁhﬂ-ﬂﬂnﬂr Organizzazioné Rivoluzionaria, Roma, 1979, una visién re-
 “Esiste una dottrina marxista dello stato?”, y “Quali alternative alla democrazia ra ival*
rei Azt [ ppresen tativai®,
B;m:ﬂs:' f’lnazqa';-d' Snc;::BTl, cit, pp. 21-65, y ahora en WS, pp. 47-84. (Traduccién castellana:
# Quale Socialismol, cit., pp. 66-68; WS, pp. 86-87.
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ratista del Compromiso Histérico, parece haber compartido la esperanza en una remodela-
cién libertaria del PSI y en su papel potencial en una renovacion nacional. La decepcién no
tardé en producirse. Los gobiernos de “Solidaridad Nacional” ne rindieron su cosecha de re-
formas, sino la cizaia del terrorismo. La inestabilidad parlamentaria y la corrupcién no dismi-
nuyeron: para 1981, Bobbio escribia que si se guerian entender las realidades de la politica
nacional, “el mapa amarillento de la Constitucién italiana” se podia tirar a la basura.” El P5I
encabezado por Craxi se estaba convirtiendo en una maquinaria cada vez mas cinica y autori-
taria, subordinada a un culto al Lider disfrazado con una retrica decisionista casi calcada de
Carl Schmitt. Los regimenes del penta-partito de los afios ochenta, que amontonaban a la DC,
el PSI, el PSD), los republicanos y los liberales, todos juntos en una “insdlita y, hasta entonces,
impensable combinacién del centro-derecha y el centro-izquierda”, él los considera disefia-
dos para excluir cualquier alternativa més progresista, bajo el veto de Estados Unidos.” Hoy
dia, la posicién de Bubbio se ha convertido de nuevo en la de un francotirador mis o menos
independiente, ahora senador vitalicio nominado por el presidente, una especie de par hono-
rifico, conciencia moral del orden politico italiano.

Il. Complexién, localizacién

Tal ha side, aproximadamente, el cursus vitae de Norberto Bobblo: una vida que él cali-
ficé una vez como “un conlinud, lento y dificil aprendizaje: tan dificil que casi siempre me ha
dejado exhausto e insatisfecho, tan lento que lodavia no estd completo™.® jCudl es su particu-
lar significacién historica? Dentro de la linea de pensadores que han buscado reconciliar el li-
beralismo y el socialismo, Bobbio difiere de sus principales predecesores en varios aspeclos
importantes. Uno deellos es simplemente el campo de sus intereses especiales. Bobbio es un
filésofo con una amplia formacién, que se midi6 con la fenomenologia de Husserl y Scheler
antes de la guerra, el existencialisma de Heidegger y Jaspers durante la guerra, y el positivis-
Mo de Camap y Ayer después de la guerra. Sus propias preferencias epistemologicas siempre
han sido empiricas y cientificas, siempre nitidamente a contrapelo de lo que € llama “la ideo-
logfa italiana”, congénitamente especulativa y de sesgo idealista.” En ese aspeclo, recuerda a
Mill, Russell o Dewey. Pero a diferencia de ellos, Bobbio no es un filésofo original de gran es-
{afura; menos aan, un eéconomista, como Mill y Hobson. Sin embargo, si bien no ha hecho
ninguna contribucién comparable a la légica o la epistemologia, la ética o la economia, su
comprensién de las principales tradiciones del pensamiento politico occidental —desde Platén
y Aristételes hasta Aquino o Altusio; Pufendorf y Grocio; Spinoza y Locke; Rousseau o Madi-
son hasta Burke y Hegel; Constant y De Tocqueville hasta Weber o Kelsen— es mayor, no sblo
en cuanto a las épocas que abarca, sino en amplitud y profundidad. El dominio de Bobbio en
la filosoffa politica esté respaldado por su preparacién en derecho constitucional y su familia-
ridad con la ciencia politica. Un elemento de esta entrega profesional tiene especial conse-

» #La Crise Permanente”, p. 12. Dada la importancia que Bobbio siempre ha atribuido a las nor-
mas constitucionales, el juicio apenas podria ser drdstico. Veinle afios anltes habia sido coautor de un libro
de texto de educacién civica que explicaba la Constitucién a los estudiantes de secundaria italianos: Mor-
berto Bobbio y Franco Pierandrei, Introduzione alla Costituzione, Bari, 1960.

w "Siuacitn sobre la cual de nada sirve tender un velo piadoso”; “Introduzione”, Il Sistema Politi-
co Italiano tra Crisi e Innovazione, Milan, 1984,

" talia Civile, p. 10.
# Profilo Ideologico del Novecento laliane, Turin, 1986, pp. 3-4. E<ta obra es el mis grande de los

ejercicios de Bobbio en su historia intelectual: una revision brillante, si bien a menudo reveladoramente
selectiva,
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cuencia para el caricter de la obra de Bobbio. Conoce mucho mejor la historia del marxismo
que cualquiera de sus predecesores inmediatos. Su comodidad filosdiica en las diversas tradi-
ciones del materialismo histérico no es uniforme. Conoce bien a Marx como cldsico; pero
aunque le son familiares los textos de Kautsky y Lenin, los conoce de un modo més superfi-
cial, y cuando habla —por ejemplo- de Gramsci, puede cometer errores sorprendentes. Para-
dojicamente, sin embargo, esla limitacion se puede considerar virtualmente como una venla-
ja, en el contexto de la cultura dominante de la izquierda italiana hasta los ahos setenta, una
cultura casi ahogada por sus referencias demasiado exclusivas e inlernas al marxismo, que la
conducian precisamente a aquellos abusos del "principio de autoridad” que Bobbio destaca-
ria para criticarlos.” Su bagaje de no-manxismo o pre-marxismo, del que le hablaba a Togliatti,
le mantenfa alejado de ellos, al igual que su tlemperamenlo, transparentemente tolerante, es-
céplico y democralico.

Olra diferencia es que las coordenadas politicas de Bobbio son en ciertos senlidos mas
complejas gque las de sus principales predecesores. En efeclo, €l se sitda cn la encrucijada de
‘tres grandes tradiciones conlendientes. Por su formacién primordial y su conviccion es un li-
beral. Pero el liberalismo italiano siempre ha sido un fenémeno aparte dentro del conjunio
europeo. En Inglaterra, su patria decimondnica, el liberalismo alcanzd una consumacidn pura
en el Estado minimo y el libre comercio de la época gladstoniana; a partir de enlonces ~como
si su vocacion histérica estuviese ya cumplida- poco més tenia que hacer exceplo pasar por
su breve epilogo social con Asquith y Lloyd George, y expirar como fuerza politica. En Fran-
cia, par olra parle, el liberalismo como doctrina fue una expresion de la Restauracion, gue le-
orizaba las virtudes de la monarquia censitaria; hegeménico durante el régimen orleanista,
mantenido en mera apariencia durante el Segundo Imperio, estaba por ello demasiado com-
prometido para sobrevivir al advenimiento de una Tercera Repiblica basada.en el sufragio

irrestricto de los varones. Hay que destacar que en Alemania, el nacional-liberalismo capituls -

ante el conservadurismo prusiano con Bismarck, y ac!'}andum‘.- SLS princ’rpi_:'l_-s_parl,amem:arbs
para adherirse al éxito militar sobre Auslria, y, tras esa abdicacion politica, cayd en un desor-
den econdmico cuando el libre comercio fue a continuacién descartado por el Sepundo
Reich. Pero en ltalia, al contrario que en Alemania, la baificacion nacianal se logro no so-
bre el cadaver sino bajo la bandera misma del liberalismo. Ademas, el fiberalismo que
emergi6 viclorioso del Risorgimento tenia una doble legitimaciGn: era a la vez la ideologia
constitucional de los moderados piamonteses, que codificaba la estructura de su dominio
bajo la monarquia, y la definicién secular de un Estado italiano creado contra la voluntad
de la Iglesia.

Este éxilo singular actu6 como si por un largo tiempo el cumplimiento de la agenda li-
beral normal fuese superfluo en ltalia. €l nombre del liberalismo estd tan plenamente identifi-
cado con la construccitn de la nacion y la causa del Estado laico que sus principales estadis-
tas y pensadores apenas si sentian alguna necesidad de mejorar la honestidad electoral o am-
pliar las libertades politicas. Era el pais en que el régimen manipulador y oligdrquico de Gio-
vanni Giolitti, con su gran dosis de violencia regresiva y corrupcitn cooptadora, se definio co-
mo liberal hasta la Gran Guerra; donde la principal mente tedrica del liberalismo econémico,
Viliredo Pareto, pedia el terror blanco para aplastar el movimiento obrero y barrer la democra-
cia parlamentaria; donde el mayor filésofo italiano, Benedetlo Croce, paladin de su propio li-
beralismo élico, exalté las masacres de la primera guerra mundial y aprobo la investidura de
Mussalini en el poder. Sin embargo, deformaciones de este tipo ayudaron, enltre otras cosas,

" Quale Socialismel, cit., p. 25; WS, p. 51.
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irnicamente a preservar el vigor y el futuro del liberalismo italiano durante buena parte del
siglo xx. En ningiin ofro pais fue el destino del liberalismo tan polimorfo y paradéjico. Precisa-
mente debido a que sus ideales clisicos fueron a la vez tan ensalzados y burlados en ltalia,
conservaban un poder normativo radical que habian perdido en todos los demds paises, y re-
sultarian capaces de adoptar los modelos més inesperados y explosivos en oposicitn al régi-
men establecido. Bobbio mismo es una prueba de la ambigiiedad de este legado. Trata las fi-
guras de Giolitti y Pareto con respeto y admiracion; la de Croce, a veces, casi con venera-
cién.* La impronta del historicismo croceano en particular es muy fuerte en una vertiente de
su pensamiento. Sin embargo, también subraya la indiferencia de la teleologia filos6fica de
Croce ante todos los valores inslitucionales del liberalismo politico que le es tan caro, su casi
completa irrelevancia en la agenda préctica de la democracia modema, la cual, segin €l, ha
requerido una fundacién atemporal de la ley natural, que era anatema para Croce.” El libera-
lismo del propio Bobbio es en esencia una docirina de las garantias constitucionales de liber-
tad individual y derechos civicos en la tradicién empirica de Mill, que €| asocia especialmen-
te con Inglaterra, y sus mayores héroes en ltalia han sido aquellos pensadores que se pueden
considerar los mis proximos a aquélla: las figuras menos representativas de Carlo Caltaneo,
que defendit Milin frente a los austriacos en 1848, y Luigi Einaudi y Gaetano Salvemini, que
no se sometieron al fascismo en 1924,

Un ramillete de hibridos

Ahora bien, por si mismo; semejante punto de vista —por muy elocuente que lo exprese
Bobbio- tiene desde luego poco de original en el siglo xx. Pero todo el interés del pensamien-
to-de Bobbio deriva de la confrontacién de ese liberalismo palitico clasico, mediado a través
de ' distintiva experiencia ilaliana, con otras dos tradiciones tericas. La primera de ellas es
el socialisme, y aqul lambién el contexta italiano fue formativo. Bobbio, cuando llegd a la iz-
quierda, a fines de los treinta, ingresé en un campo intelectual y politico que ya gozaba, por
ai:‘f decirio, de una ‘excepcional polinizacién cruzada. En las condiciones caleidoscipicas de
la sociedad flaliana después de1a primera guerra mundial, en gque tantos elementos sociales e
ideolégicos adoptaron bruscamente pairones desconocidos, el liberalismo no se desvanecié
sino que adquiri6 cierlos colores nuevos y sorprendentes. ltalia produjo en esos afios el que
sigue siendo el dnico gran estudio académico sobre el liberalismo europeo del siglo anterior:
la Storia del Liberalismo Europeo, de Guido de Ruggiero, una obra no sélo de sintesis histéri-
ca comparada sino también de denodado compromiso politico, terminada mieniras el fascis-
mio se consolidaba en el poder. De Ruggiero, un historicista con marcado respeto por la con-
tribucitn alemana de Kant y Hegel a la idea europea de un Rechisstaal, pertenecia al centro
politico. Pero podia escribir que

si recordamos la dureza cruel e inhumana desplegada por los liberales a principios del siglo xix
frente a los urgentes problemas sociales de su tiempo, no podemos negar que el socialismo, a pe-
sar de todos los defectos de su ideologia, ha sido un avance inmenso sobre el individualismo
anterior, y que, desde el punto de vista de la historia, ha estado justificade al intentar sumergirlo
bajo su propia marea social.”

* «Una de las visiones mas complejas e inspiradas y meditadas de este siglo™ lalia Civile, cit., p. 92.

" \er “Benedeto Croce e il liberalismo”, en Politica e Cultura, cit., pp. 253 -68.

* The History of European Liberalism, Oxiford, 1927, p. 391; en una seccién litulada “The Libera-
lism of Practical Socialism™ (El liberalismo del socialismo practicol, se mezclan los propios sentimientos
de Bobbio respecio a la obra de De Ruggiero. Tras confesar que en un tiempo lo estimaba, le reprocha
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Entre la generaci6n siguiente, situada mds a la izquierda, la fuerza gra!vilacional de una
clase obrera insurgente —y a veces, Iras ella, de la Revolucién rusa— produjo una asombrosa
variedad de intentos por fundir valores proletarios y liberales diferentes en una nueva IuErzd:
politica. E| primero y més famoso de ellos fue el programa para una "_Remlumﬁn Itlberal \
Piera Gobetti, que publicé a Mill en italiano y defendia el libre comercio, pero adrm_raha t' h:..
nin y colaboré con Gramsci en L'Ordine Nuove, antes de lanzar su propia Rivoluzione Li
rale, en 1922. El de Gobetti ea un liberalismo que llamaba a los lra_hapdumi a conquistar el
poder desde abajo y convertirse en los nuevos gobernanies de la sqcmdad. como la Gnica cl?-
se capaz de transformarla. Se consideraba a si mismo revolucionario en el pleno sentido de la
palabra, y condenaba el socialismo italiano como demasiado reformista a la vez que expresa-

a su simpatfa por el comunismo ruso. .

o k)d(,‘-nbel':i‘?nuridp;n Francia en 1926. Dos aflos anles, su periédico habia puII::h::adn un en-

sayo de un joven socialista que criticaba las tradiciones ::iel P‘.-Z-!, Carlo Rnsselh._Er_u:arcel?do
durante el régimen de Mussolini, en 1928 Rosselli escribié un libra Iityb_du Sﬂl‘.‘l;.llll!'nn Libe-
rale, antes de escapar a Francia, donde fundé al afio siguiente el movimiento Guusﬂz_ﬁa e Li-

berta. El proyecto de sintesis de Rosselli procedia de la direccion opuesta al de Gobetti. Admi-
rando lo que crefa saber del laborisme britnico, buscaba purgar al socialismo de su !'Ierlenl:ra
marxista y su encamacidn soviética, y recobrar para él las tradiciones de la democracia liberal
que consideraba conquistas fundamentales de la civilizacién m::laderna, Rosselli y su hen'nlanq
fueron asesinados por matones fascistas en 1937. Ese afo, Guido Cak}gen_:r y Aldo _Cap;tim
crearon en Pisa una corriente distinta que llamaron liberal-socialismo. El ligero matiz de su

nombre indicaba una posicién intermedia entre las de Rosselli y Gobetti. Capitini, en particu-

lar, a la vez més religioso y més simpatizante de la experiencia soyictica, pp?pDnEa un orden
social futuro que serfa tanto “poscriliana” como "posugmwisl?’, ¥y que mn'fb_mar_ia la m&_xirn:a

libertad legal y cultural con la mixima socializacién econémica. Calogero esa.;Pa mis pri;m-
mo a Rosselli, con una jerga més filos6fica; rechazaba a Rusia como uryEstado totalitario”, y
se oponia a cualquier socializacion general de los medios de produccion. Cuando los dos mo-
vimientos confluyeron en el Partito d’Azione, en 1942, su defensa de la economia mixa co-
mo el medio adecuado para reconciliar la libertad y 'Inhj_ustir.i_a se_manfuvo y pasé a formar
parte del programa formal del partido. Pero fue impugnada dentro de él-por. olra CIH'E‘iEﬂIE,.
que tenfa por objetivo —tales cosas eran posibles en la época y el pais—el t;omumsm L}b@.ﬁl,
Sus principales le6ricos, Augusto Manti y Silvio Trentin, eran los descendientes mas directos
de Gobetti. Desde dentro de Giustizia y Liberta, Trentin habia rechazado en los afos tnf:inla} la
idea de una economia de dos sectores, y habia inisistida en la necesidad de una socializacion
revolucionaria de las relaciones de propiedad, mientras al mismo tiempo proponia un Estado
federal descentralizado —de corte proudhoniano- para salvaguardar la libertad frente a los pe-
ligros del despotismo politico, una vez depuesto el capitalismo. Para estos pensadores, una re-
volucién comunista era de todas maneras probable en talia de posguerra, y la tarea consistia
en idear las formas de la revolucién democritica que vendria después, la cual la *endereza-
ria” histéricamente.”

después de la ue sobreestime el valor del liberalismo aleméan en general, y que exalte acrilica-
mente la contri ucbﬁnqdu Hegel en particular, mientras, como Croce, subestima los logros del liberalismo
inglés: “Lo que [los idealistas italianos] no podian percibir en la patria de Milton y Mill, crefan enconirarlo
en el pafs de Fichte y Bismarck™; Politica e Cultura, cit., pp. 253-56. A_pesa‘de eslas nb_pecl_anﬁ, De Rug-
Elxem anlicipa varios de los Iemasddel propio Bobbio, y durante fa Resistencia participé activamente en la
itn y direccién del Partito d'Azione. -

mx’?;ghm esta intrincada historia, ver los diversos relatos de Bobbio en Italia Fedele, cﬂ pp- 9.31;
Italia Civile, cit.,, pp. 45-48, 249.66; Maestri ¢ Compagni, cit., pp. 239-99; Profilo Ideologico, cit., pp.
151-63.
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Revolucidon liberal, liberalismo socialista, socialismao liberal, comunismo liberal: jha
producido alguna ofra naci6n semejante gama de hibridos? Esto fue posible en ltalia porque
no hubo tiempo para que ni la democracia burguesa ni la socialdemocracia se instalaran tras
la primera guerra mundial, y establecieran un marco estable de demarcaciones para la politica
en el capitalismo. Una década de fascismo significaba que el liberalismo era todavia una fuer-
za peculiarmente no consumada, mientras el socialismo se convertia en una fuerza relativa-
mente homogénea o unida, y que juntos se enfrentaban a un enemigo contra el cual la resis-
tencia sélo podia en dltima instancia ser insurreccional. En estas condiciones, la Resistencia
italiana podia desplegar cualquier tipo de generosos sincretismos. Bobbio es un heredero de
ese momento excepcional, que fue —como a menudo se explict- la principal experiencia po-
litica en su formacidn.

Mis cercano personal y moralmente a Capitini, sus preferencias pricticas eran las de
Calogero, aunque en su caso se combinaban con una licida nocién de la probable fuerza del
PCI después de la Liberacién, que lo llevaria —de un modo mds o menos ineluctable- a un
compromiso mucho més profundo con la cultura marxista. Siendo antes un liberal, Bobbio se
convirtié en esos afios en socialista. Pero, como sus predecesores anglosajones, no fue sélo i-
beral antes de ser socialista, sino que bisicamente siguié siéndolo después. Ese liberalismo
derivaba de un profundo compromiso con el Estado constitucional, més que cualguier vinculo
particular con el libre mercado. Era politico, no econdmico; diferencia més claramente formu-
lable en italiano que en otras lenguas, mediante la distincién (llevada a la fama por Croce) en-
tre liberalismo y liberismo.”® Por tanto, podia permitir un paso igualitario hacia el socialismo.
Al explicar su propia concepcion de la relacién entre uno y otro, Bobbio escribiria mucho
mis tarde: “Personalmente tengo una opinién mds alta del ideal socialista que del liberal”.
Porque, sostenia, el primero comprende al segundo pero no al revés. “Mientras la igualdad no
se puede definir en términos de libertad, hay por lo menos un caso en que la libertad puede
definirse.en términos de igualdad”; a saber, “aquella condicién en que lodos los miembros de
una sociedad sg consideran libres porque son iguales en su poder”.” Asi pues, socialismo es el
lérmino mds inclusivo'de los dos.

El contraste con Russell y Dewey

La légica de estas convicciones recuerda a Mill o Russell, Hobson o Dewey. Lo que dis-
tingue la versién de Bobbio de la de ellos es la experiencia histérica de la cual surge. A dife-
rencia de aquellos especimenes anteriores, el puente que tendié Bobbio del liberalismo al so-
cialismo no fue un episodio intelectual relativamente aislado: pertenecia a un movimiento co-
lectivo que desempefiaba un papel politico central en una época de guerra civil y nacional.
Las luchas, las pasiones, los recuerdos que estin detrds de él son mucho méis densos. Pero

* H ensayo de Croce, Liberalismo e Liberismo, escrito en 1928 y dirigido contra Einaudi, sostenia
que la libertad era un ideal moral compatible con diversos regimenes econdmicos, y que por tanto no ha-
bia que identificarla con la mera competencia y el libre comercio; una década més tarde utilizé los mis-
mos argumentos contra Calogero para rechazar la nocidn de cualquier posible sintesis entre liberalismo y
socialismo: “la libertad no so ningin adjetivo®. En 1941, se negd a incorporarse al Partito & Azione
porque éste defendia la distribucitn de la tierra entre los campesinos del Sur. Ver Giovanni Di Luna, Sto-
ria del Partito d'Azione, Milan, 1982, p. 25,

* Le Ideologie e il Potere in Crisi, Florencia, 1981, pp. 20-30. Este volumen es en esencia una co-
leccion de los articulos de Bobbio publicados en La Stampa entre 1976 y 1980, textos en los que dice
—con justicia— que “casi siempre tralaba de vincular problemas del dia con temas generales de filosoila
politica o ciencia polftica”. Constituyen un ejemplo notable de un tipo de prosa pablica que casi ha desa-
parecido del mundo de los diarios europeos.
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precisamente porque estaban mucho mis pricticamente encamados,-estaban lambién més su-
jetos al veredicto de los resultados. Para Bobbio sélo habia una nueva ideologia verdadera de
la Resistencia italiana: la del Partito d’Azione, que €l llama “el partido de los socialistas libera-
les”.* La nostalgia por el tiempo de esperanza que representt reaparece una y olra vez en sus
textos. Pero siempre va acompafada por la ironfa que ya hemos visto. El socialismo liberal era
una “férmula de élite”, cuyas “posiciones doctrinales filosdficas” estaban “condenadas a ser
derrotadas por las grandes fuerzas politicas reales, movilizadas por intereses muy concretos y
poderosos impulsos, mds que por silogismos perfectos”.”

Las dos principales entre esas fuerzas eran, desde luego, la Democracia Cristiana y el
Comunismo. Bobbio nunca tuvo mucho que decir sobre la DC. Era el PCI el que dominaba su
horizonte de posguerra, en el didlogo o la polémica. Ya hemos sefialado el insélito tenor de
sus didlogos con él, en los afios de la guerra fria. Estos debates marcan una divisidn histérica
que separa, de una manera fundamental, su manera de conjugar el liberalismo y el socialismo
de la de sus predecesores. Estos se habian formado tipicamente en un liberalismo cdmoda-
menie establecido y luego reaccionaron conira sus atropellos o sus fallas -la represion venga-
tiva, la guerra imperialista, el desempleo masivo— buscando un socialismo que lo superase.
Bobbio, en cambio, se hizo liberal y socialista en una especie de impulso Gnico, en la lucha
contra el fascismo, y luego reacciond contra los crimenes del socialismo establecido por el
sistemma de la tiranfa de Stalin, El hecho de registrar esta diferencia no implica minimizar la se-
riedad del compromiso que sostuvieron, en su momento, sus dos predecesores més cercanos,
con las experiencias revolucionarias del siglo xx. Después de su visita a la URSS en1920, Rus-
sell hizo el estudio mis penetrante escrito por ningiin observador extranjero —y a menudo so-
brenaturalmente profético- sobre el régimen bolchevigue de la épaca de la guerra civil)® De-
wey llegé a trabajar en China pocos dias antes del Movimiento del 4 de Mayo, donde defen-
dié la causa del gobierno de Cantdn, criticando el papel del imperialismo briténico y japonés
en el pais. Después viajd a Turquia a invitacion dé Kemal, a México en’ tiempas de Calles,
donde vio las realidades del imperialismo norteamericano, que también existian en la Nicara-
gua de Sandino, y a Rusia antes del establecimiento de la :ﬂiEclivizacifg_n.' Escribié con simpa-
tia sobre todo ello.® A fines de los afos treinta, famosa'y valientementeayudd a hacer pabli-
cos los procesos de Mosci, T—— e —

* Italia Fedele, cil., pp. 248. Hay una elipsis histérica en la descripcidn que sugiere cudn importan-
te era para ¢l esa sintesis, hasta el punto de producir cierta ilusién 6ptica. Porque el Partito d’Azione tam-
bién conlenia una fuerza importante que poco lenfa que ver con el socialismo, surgida de los circulos
bancarios y empresarios encabezada por Ugo La Malfa, el arquitecto en la posguerra del Partido Republi-
cano que estaria politicamente cerca del capital industrial ilustrado. El recuerdo que tiene Bobbio de Par-
lito d'Azione lo omite una y otra vez. En realidad el grupo de La Malla, centrado en la Banca Commercia-
le, tomé de hecho la iniciativa en la creacion del Partito d'Azione, acepptando los ideales programiticos
de los socialistas liberales sélo a regafiadientes y tacticamente. También sobrevivié muy eficazmente a la
desintegracion final del Partido. Ver la excelente historia reciente de Giovanni De Luna, Storia del Partito
d'Azione, cil., pp. 35-42, 147-65,

* Italia Fedele, cit., p. 248.

“ The Practice and Theory of Bolshevism (Londres, 1920) es un texto asombroso por el namero y
la agudeza de sus premoniciones, Russell previt la probabilidad de una involucién nacionalista y buro-
créitica del Estado bolchevique, la escala futura de su industrializacién y los probables limites de sus estra.
tegias de la Tercera Internacional basadas en la experiencia rusa en Europa occidental; incluso entrevid al-
go como un distante equilibrio del terror nuclear. Su veredicto sobre la experiencia soviética no es nunca
coherente del todo, y no tenfa ninguna alternativa realmente crefble para el movimiento obrero de Occi-
dente. Pero estas fallas apenas pesan frente a la excelencia del conjunto. (Traduccién castellana:
Barcelona, Aried, 1969.)

“ Dewey describla a su regreso la época que pasé en China, como la elapa intelectualmente mas
redituable de su vida: se puede considerar como una especie de parleaguas en su desarrollo. Sobre sus
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Sin embargo, esos compromisos segufan constituyendo en cierlo sentido episodios ho-
norables més que preocupaciones centrales de Hombres para los que, por su origen y su con-
texto nativo, los movimientos revolucionarios modemos segufan siendo inevitablemente mis
bien remotos. Bobbio, recién salido de un movimiento de Resistencia cuya fuerza principal
era el PCl, sélo separado por una frontera de la Revolucién yugoslava y apenas un poco mds
de las recién creadas democracias populares, en un pals cuya politica interna estaba directa-
menle en juego en el conflicto entre Occidente y Oriente, se hallaba en una situacién histéri-
ca del todo diferente. Su compromiso con el socialismo era necesariamente de otro orden: a
la vez mucho miés tenso y més intimo.

Una preferencia realista

Pero también hay otro elemento de la visién caracteristica de Bobbio que lo separa de
sus predecesores. Uno de los rasgos comunes més notables de la concepcién de Mill, Russell
y Dewey era su fe en el poder social de la educacién. Las posibilidades del socialismo depen-
dian fundamentalmente, para Mill, de la elevacién cultural gradual de las clases trabajadoras,
que sélo los procesos de educacién a largo plazo podian lograr; hasta entonces siempre seria
prematuro. La gran influencia de Dewey en Estados Unidos derivaba, desde luego, de la Es-
cuela Laboratorio que fund6 en Chicago, en la que desarrollé una variante racional-instru-
mental (por oposicién de la variante romantico-expresiva) de la educacién progresista; su |j-
bro més vendido en Estados Unidos siempre fue Democracy and Education. Russell combina-
ba la empresa pedagdgica colectiva de Beacon Hill con la amplia defensa de sus principios en
Education and the Social Order y-olros escritos.* En los tres casos, la importancia soberana
que se adjudicaba a la‘educacion estaba vinculada a una concepeién particular del intelec-
tual como educador potencialmente ejemplar.

\Babbio, por otra parte, ha rechazado expresamente cualquier papel de este tipo para los
intelectuales, considerindolo, de hecho, como el caracteristico espejismo de los pensadores
de la preguerra italiana que une a figuras tan diversas como Croce, Salvemini, Gentile, Gobet-
Ui, Prezzolini y el propio Gramscien la ilusién coman de que su tarea consistia en “educar a

“la nacitn”.® Suescéptica reserva frente a programas de “reforma intelectual y moral” o las es-

peranzas demasiado ingenuas en el Bildung se ve inversamente acompanada por un marcado
respeto por aquella tradicién de “realismo politico” que se ha preocupado especialmente del
papel del poder y la violencia en la historia. Su influencia sobre Bobbio ha sido profunda. Esta
tradicién, observa, casi siempre ha sido una tradicién conservadora.® En Europa, sus expo-
nentes filos6ficos supremos fueron Hobbes, teGrico par excellence del absolutismo, para
quien la ley sin espada no es més que papel, y Hegel, para quien la soberanfa se pone a prue-
ba no tanto por la imposicién de la paz interna como en la Buerra externa, medio perpetuo de
la vida de las naciones. En ltalia este realismo tomé la forma no de una racionalizacién espe-

respuestas a los levantamientos de los afios veinte, ver sus Impressions of Soviet Russia and the Revolutio-
nary World: Mexico-China-Turkey, Nueva York, 1929, especialmente el caplulo *Imperialism Is Easy”,
pp- 181 y ss. Russell se cruzé con Dewey en Hunan y Pekin en 1921: wéase su obra respectiva, The Pro-
blem of China, Londres, 1922, p. 224, i

“ E libro de Russell aparecit en 1932; Dewey publicé un texto con el misma tiulo en 1936,

“ "Le Colpe dei Padri”, Il Ponte, XXX, n. 6, junio de 1974, pp. 664-67; Profilo Ideologico del No-
vecento Naliano, pp. 3-4. Bobbio rastrea la versién especificamente italiana de su idea hasta el legado de
Gioberti al Risorgimento.

“ Bobbio desarrolla este tema en muchos textos. Ver, entre otros, Saggi sulla Scienza Politica in Ha-
lia, Bari, 1969, pp. 9, 197, 217; Profilo Ideclogico del Novecento Italiano, cit., p.17.
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culativa sino de una exploraci6n terrena de la mecinica del dominio, desde Maguiavelo hasta
Masca y Pareto. Bobbio ha sido un comentarista cuidadoso y sensible de los tedricos de la éli-
te de su pais, a los que debe ciertos elementos significativos de su concepgitn socioldgica.”
Pero en un sentido su apropiacion del legado realista ha tomado distancia de, o méis bien mo-
dificado, la tradicién especificamente italiana. Esta Gltima ha tendido caracteristicamente a re-
solverse en una obsesiva cultura de la politica pura, es decir, de la politica concebida como
una mera lucha subjetiva por el poder per se, como Maquiavelo mismo la vefa en esencia. Lo
gue no posefa esa tradicién, en cambio, es un verdadero sentido del Estado, como un :Ecmple—
jo impersonal y objetivo de inslituciones. Las razones de esa carencia son bastante wndcntler?:
la larga ausencia, y la posterior debilidad persistente, de un Estado nacional italiano. La origi-
nalidad de la forma en que Bobbio recibe la tradicién realista italiana reside en su firme reo-
rientacion de la misma lejos de la politica como tal —los intrincados mecanismos para ganar o
perder el poder que tanto fascinaban a Maquiavelo o a Mosca, e incluso a Gramsci (y en un
menudeo cotidiano y degradado al parlamento y a la prensa del pais hasla el dia de hoy)-y
hacia las cuestiones del Estado que preocupaban mucho més a Madison, Hegel o De Tocque-
ville,

Hay dos puntos fijos en las siguientes reflexiones sobre el Estado. El primero es la ince-
cante insistencia de Bobbio en que todos los Estados descansan, en Gltima instancia, en la
fuerza** Para ¢l, ésa es la gran leccién pesimista del realismo conservador. Leccién que com-
partian, sefiala, Marx y Lenin. Pero ellos combinaban una visidn pesimista del Estado con una
visién optimista de la naturaleza humana, que admitia la posibilidad de la eliminacién final
del uno mediante la emancipacién de la ofra, mientras que, para la corriente principal de la
tradicion realista, la incorregibilidad de las pasiones requerfa la permanente dureza del poder
organizado para contenerlos.” Bobbio, sin pronunciarse directamenite sobre esta cueslii?n, se-
fiala que en general “los estudios politicos le deben mas a la vision a veces cruel de los con-
servadores que a las construcciones rigurosas pero fragiles de los reformadores®.* £l segundo
es que, implicitamente, apoya a la tradicin conservadora contra la marxista; el potencial irre-
ductiblemente violento de las relaciones interestatales, més alls de locia reglamentacion inter-
na, es parle constituitiva de la naturaleza de la soberanfa politica u_:anig tal. Precis_arner_m, en
la medida en que la I6gica de la guerra resulta asi indﬁhandi_ghlé_ﬁe las relaciones de clase in-
ternas, ha sido abandonada a su suerte por el marxismo, para su propia desventaja. La historia
y la teoria del conflicto militar son para Bobbio ~tanlo como para Hegel o Treitschke— parte
necesariamente integral de cualquier reflexion realista acerca del Estado. Paraddjicamente,
justamente esta idea del papel central de la guerra en el destino de la politica es lo que tam-
bién ha convertido a Bobbio —muy excepcionalmente en su pais- en un firme oponente a la
carrera armamentista nuclear, que sin embargo defiende una férmula hobbesiana para lograr
la paz internacional.” Frente a las tradiciones que descienden de Spencer o de Marx, Bobbio

“ \er en particular sus revaloraciones de Parelo y Mosca en Saggi sulla Scienza Politica, cit., publi-
cados en el momento dlgido de los levantamientos estudiantiles, contra cuyas ilusiones Bobbio apuntaba
que debian servir como saludable antidoto; p. 252.

# Le Ideologie e il Potere in Crisi, cil., p. 165.

“ Stato, Governo, Societd, Turin, 1958, pp. 19-25; Quale Socialism?, cit., pp. 39-40; WS, pp.. 62-
63, 187-90.

* Saggi sulla Scienza Politica, cit., p. 217.

» Es decir, la concentracion de un monopolio de la fuerza armada en un solo super-Estado con ju-
risdiccion global. Bobbio contrasta esta solucién “juridica” con lo gue llama la solucién “social”, clasica-
mente prevista por el marxismo,_en la que la paz internacional se logra mediante la desaparicion del Esta-
do. No sostiene que la primera implicarfa una pacificacion general de las relaciones sociales, ya que el
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rechaza expresamente cualquier creencia en la necesidad del progreso, en este campo menos
que en cualquier otro. En conjunto, la historia revela no tanto la astucia de la razén —un bien
involuntario producido por un mal intencional- como la malignidad de 1a sinrazén: el mal in-
voluntario que desata el bien intencional. Reconociéndole su lugar incluso a las pretensiones
de un pensador como De Maistre, el pensamiento de Bobbio es un liberalismo simultinea-
mente abierto a los discursos socialista y conservador, revolucionario y contrarrevolucionario.

I1l. La democracia realmente existente: dos criticas

#Qué patrén han seguido, pues, las intervenciones tedricas de Bobbio durante los dlti-
mos treinta afios? El hilo conductor de sus escritos en este periodo ha sido una defensa y una
ilustracién de la democracia como fal. Esta democracia la define por los procedimientos mds
que sustantivamente, ;Segin qué criterios se define la democracia de Bobbio? En esencia, son
cuatro. Primero, sufragio igual y universal de los adultos; segundo, derechos civiles que ase-
guran la libre expresion de las opiniones y la libre organizacin de las corrientes de apinién;
lercern, toma de decisiones por una mayoria numérica; y cuarto, garantias a los derechos de
las minorfas contra cualquier abuso por parte de las mayorias. Asi definida, insiste Bobbio in-
cansablemente, la democracia es un método, la forma de una comunidad politica, no su sus-
tancia. Pero no por ello es un valor histdrico menos trascendente. El marxismo, afirma, siem-
pre ha cometido el error fundamental de subestimarla, en la medida en que el materialismo
histérico se ha concentrado en otra cuestion enteramente distinta: la cuestion de quién gobier-
na en una sociedad dada, no la de como gobierna. Para Marx y Lenin, esta segunda proble-
mética —que Bobbio llama el problema de los sujetos, mis que el de las instituciones, del po-
der- opacd a la primera complétamente, hasta el punto de generar una fatal confusién entre la
dictadura entendida como cualquier dominacién de una parte o clase de la sociedad sobre
otra,'y Ia-lr:lig::l.im:iuragr entendida como el ejercicio de la fuerza politica exenla de cualquier ley,
en la famosa definicidn de Lenin; es dnécir, entre dos significados completamente diferentes del
término: coma orden social en un sentido genérico y como régimen politico en un sentido
mids estrecho.® Bobbio observa que ya habfa una tradicién premarxista que aceplaba la nece-
sidad de una dictadura revolucionaria para cambiar la sociedad: la que va de Babeuf a Buo-
narolti pasando por Blanqul. Lo que habfa de nuevo en el marxismo era su transformacién de
esa nocion clisica de dictadura —un gobierno a la vez excepcional y efimero, como la conce-
bian los romanos— en la sustancia universal e inalterable de todos los gobiemos antes del ad-
venimiento del comunismao, es decir, de la sociedad sin clases.

Conlra esta fusidn tedrica, Bobbio subraya la irremplazable importancia del surgimiento
de instituciones liberales —parlamentos y libertades civiles— dentro de la que es cientamente
una sociedad de clases, dominada por un estrato capitalista, pero que ejerce su dominio den-
tro de un marco regulador que garantiza ciertas libertades basicas a todos los individuos, de
cualquier clase que sean, Esta democracia politica representa, histérica y juridicamente, una
proteccién indispensable contra los abusos de poder. Liberal en sus origenes en el siglo prece-
denle, sigue siendo liberal en su formato institucional en este siglo. “Cuando utilizo el 1érmino

Estado sigue siendo una “institucionalizacion de la viclencia®; pero sf que proporcionaria las condiciones
para la eliminacién de las armas nucleares, que hoy dia exigen una objecién de conciencia incondicio-
nal, junto con un rechazo de la teorfa de la disuasién que las justifica. Ver Il Problema della Guerre ¢ le
Vie della Pace, Bolofia, 1979, esp. pp. 8-10, 21-50, 79-82, 114-16, 202-06.

% Quale Socialismol, cil., p 102; W5, pp. 15, 209-12.

# Politica e Cultura, cit., pp. 150-62.
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democracia liberal —escribe—, no lo hago en un senlido limitativo® —ya gue no podria hah_er
una democracia no-liberal- sino para denotar “la Gnica forma posible de democracia
efectiva® * La funci6n esencial de una democracia de ese tipo es asegurar la Iih@:nad negativa
de Tos ciudadanos frente a la prepotencia —real o posible- del Estado: su capacidad de hacer
lo que quieran sin un impedimento legal extemo. Los mecanismos de esta garantia son igua:
les, y estructuralmente indisociables: por una parte, derechos civiles en el nivel del individuo;
por la otra, una asamblea representativa a nivel de la nacion. El nexo entre unos y otra consti-
tuye lo que Bobbio llama el ndcleo irreductible del Estado mns!itucu:-_nal, cualquiera que sea
la base electoral que haya tenido en sus diferentes épocas de existencia. Como lal, constiluye
un legado que puede ser utilizado por cualquier clase social. Su origen histérico, sostiene
Bobbio, es tan irrelevante para su uso contemporaneo como el de cualquier instrumento tec-
nolégico, ya sea el ferrocarril o el teléfono. No hay motivo pnr_e'[ que la clase lxaba;radura :-m
pueda apropiarse del mismo en su propia construccion del socialismo, y tiene la mejor de dﬂ;s
razones para hacerlo. Desde el punto de vista de Bobbio, tal como lo pl?nm-a hauéndose‘ -
beradamente eco de los principios del materialismo histérico, *las instituciones 1|b_er‘a_les I:m'
man parte de aquella cultura material cuyas técnicas es esencial transmitir de una civilizacion

a olra*.®

Demacracia representativa versus democracia directa

En sus discusiones con Della Volpe y Togliatti, Bobbio no tuvo naturalmente dificultad
alguna para demostrar el conlrasie entre este nexo institucional liberal y el estado de cosas
reinante en la Unién Soviética, donde se habia proclamado la dictadura del pr?lelanaﬂn:_se—
glin €1, una dictadura tout cour, completada con la “fenomenclogia del despdlsmudedes
los tiempos”, lo gontrario de cualquier tipo de democracia.* Pero este contraste IﬂiCla! stlo
abarca la mitad de sus pretensiones polémicas. Porque la democracia liberal también se tiene
que distinguir y defender en el curso del liempo cnn!;ra otro enemigo, 0 por lo menos otro mo-

- delo. jCuél es? La democracia liberal, siempre ha i stido Bobbio, es necesariamente repre-
sentativa o indirecta. La (nica alternativa formalmente concebible frente a ella serfa, par tan-
1o, una democracia delegada o ms directa. Para los afos selenta, quedaban pocos defensores
de la dictadura —supuestamente proletaria o no— en ltalia. Pero no eran tan pocos los que pen-
saban que era posible y deseable una forma mis directa de democracia que el :::rden parla-
mentario prevaleciente. Contemplaban la posibilidad de una democracia conciliar que seria
tan estructuralmente adecuada al socialismo avanzado como la democracia representativa es
adecuada para el capitalismo avanzado. Ellos eran el verdadero uhﬁfli:m de las intervenciones
tebricas de Bobhio entre 1975 y 1978, su ataque central estaba dirigido contra lo que él lla-
maba el “fetiche” de la democracia directa. No negaba el extenso pedigree de eﬂarld_ea desde
la Antigiedad hasta Rousseau, antes de quedar integrada en la tradici6n del materialismo his-
trico. Pero si negaba su validez o aplicabilidad a las sociedades industriales de hoy.

;Cuéles son sus argumentos conlra ella? Se trata de argumentos dobles: estructurales e
institucionales. Sobre bases histéricas generales, Bobbio reitera el conocido argumento de que
la mera escala y complejidad de los Estados modemos impide ab initio, y como posibilidad

* |bid., p. 178.
* |bid., pp. 153-54, 142.
= |bid., p. 157.
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técnica, la participacién popular directa en la toma de decisiones a nivel nacional. Esto no
significa, continia Bobbio, que en consecuencia €l considere al Estado representativo existen-
te como el non plus ultra de la evolucién democrética. La democracia representativa y la de-

mocracia directa no son antitéticas, sino que componen un continuum de formas. En ese con-

tinuum, “ninguna forma es buena o mala en sentido absoluto, sino que cada una es buena ¢
mala segin el tiempo, el lugar, las cuestiones, los agentes”.” Esa contextualizacién parece ca-

lificar la desnudez del contraste inicial que establece Bobbio entre la democracia directa y la-
representativa. Pero en la prictica, Bobbio critica o rechaza loda forma institucional especifi-

ca de democracia directa a la que hace referencia. En primer lugar, los referéndum —principal

elemento de ese lipo de democracia en la Constitucién italiana de posguerra, que la distingue
de sus conltrapartidas mis conservadoras en el resto de Europa occidental- pueden ser tolera-

bles para ocasionales consultas a la opinién piblica cuando esta Gltima ests dividida en par-

tes mds o menos iguales en torno a un problema grande y simple. Pero son totalmente inade-
cuados para el grueso del trabajo legislativo, que excede con mucho la capacidad del ciu-
dadano ordinario para mantener su interés por los asuntos pibficos, ya que los votantes no
pueden decidir sobre una nueva ley todos los dias, como debe hacerlo la Cdmara de Diputa-
dos italiana. Ademds, en los referéndums —asevera Bobbio- el eleciorado resulta atomizado,
privado de sus gufas o mediadores normales bajo la forma de los partidos politicos. Por esta
razén, Bobbio deplora su multiplicacién en los afios recientes.™ '

Tampoco las asambleas populares ~al como las concibiera Rousseau- son viables co-
mo mecanismos de una democracia directa en las sociedades modemas. Practicables apenas
en las pequefias ciudades-Estado de la Antigliedad, tales cuerpos son fisicamente imposibles
en las naciones-Estado contempordneas, con sus millones de miembros. Ademds, incluso
cuando han funcionado brevemente a nivel local, en pequefas circunscripciones, han resulta-
do demasiado a menudo ficilmente distorsionables por la demagogia o el carisma, como lo
demastré la triste experiencia del movimiento estudiantil. Los mandatos revocables, por su
pare —elemento ceniral de la concepcin de una democracia mds directa para Marx o Lenin-
son activamente nefastos, porque son histéricamente tipicos, segn Bobbio, de las autocracias
en las que el tirano puede despedir a sus funcionarios en cualquier momento. Su complemen-
to positivo, el mandato imperativo, por otra parte, existe de facto en el modemo parlamenta-
rismo europeo, bajo la forma de la férrea disciplina de los partidos sobre sus diputados, y co-
mo tal es un punto débil, que hay que lamentar, de la democracia ya existente, més que un
punto fuerte de cualquier democracia futura. La nocin misma de un mandato vinculante es,
para Bobbio, incompatible con el principic de que los diputados representan infergses mas
generales que sectoriales, que €l considera esencial de la democracia parlamentaria.” Asi, en
realidad, la forma en que Bobbio acepta que algunos elementos de la democracia directa po-
drfan integrarla como complementos en las instituciones representativas, es en buena medida
nominal. El Gnico ejemplo que menciona con verdadera aprobacién son las reuniones de pro-
fesores de facultad. El sentido de su postura se expresa en el rechazo de la idea misma de la
democracia directa, formulado por Bemstein y Kautsky, que €l cita como inspiracién de su
propia visién del problema.® .

. = Quaale Socialismol, cit., p. 98; WS, p. 112,
@ Quale Socialismol, cit., p. 59; WS, p. 79; La Crise Permanente, pp . 10-11, donde Bobbio descri-
be el “estallido” de referéndums de los afos setenta como culpable de “lesa democracia®.
= Quale Socialismol, cit., pp. 59-62; WS, pp. 80-82.
= il Futuro defla Democrazia, cit., pp. 34-41; FD, pp. 47-52; Quale Socialismol, cil., pp. 94-95;
WS, pp. 109-10.
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Las promesas incumplidas y el aislamiento de la democracia

Defensa de la democracia representativa; critica de la democracia directa; rechazo a la
dictadura revolucionaria. En lineas generales, los temas de Bobbio hasta aquf se pedrian com-
parar con la doctrina de cualquier liberal lGcido, o leerse como una adhesion méas o menos
incondicional al status quo occidental. ;Dénde empieza su anticonformismo, para no hablar
de su socialismo? Hay que buscarlo en su critica a la democracia representativa que lenemos,
y que €l por lo demds elogia. Aqui reside el punto verdaderamente neurilgico del pensamien-
to de Bobbio, donde las tensiones intelectuales que lo permean y le confieren todo su interés
politico y teérico se pueden ver mds claramente. Porque, por una parte, Bobbio enumera una
serie de procesos objetivos que, segin €l, tienden a disminuir y minar la democracia represen-
tativa tal como €l la valora: es decir, como el esquema cldsico de un Estado liberal-constitu-
cional basado en el sufragio universal de los adultos, cuyo modelo se generalizé en toda la
zona del capitalismo avanzado después de la segunda guerra mundial. ;Cudles son eslos obs-
téculos que se oponen cada vez ms al funcionamiento de la democracia representantivaf Se
pueden resumir aproximadamente como sigue.

En primer lugar, la autonomfa del ciudadano individual ha quedado completamente
eclipsada por el predominio de la organizacion a gran escala. El tamaiio y la complejidad de
las modernas sociedades industriales necesariamente hacen impracticable el tipo de
articulacitn de las voluntades individuales en una voluntad colectiva postulada por el pensa-
miento liberal-democrético clésico. En su lugar surge un confliclo de agrupamientos consoli-
dados y nHesrquicos cuya accién reciproca -ya sea en el nivel politico-partidario o en el so-
civeconémico- adopta tipicamente la forma de una negociacion corporativa que socava el
principio mismo de la libre representacién tal como lo entendian Burke o Mill. La entrada de
las masas en el sistema politico, con el advenimiento del sufragio universal, no ha contrarres-
lado estas tendencias. Mis bien, ha generado ella misma, fatalmente, una burocracia hiper-
trofiada en el Estado, que es el resultado de las justificadas presiones populares en favor de la

M + 5 . iy 1 b F ol
creacién de agencias de bienestar y seguridad social, que luego, paradéjicamente, se hacen
cada vez mis molestas e impermeables a cualquier control democritico. Entré Tanto, los avan-
ces lecnol6gicos de las economias hacen que su coordinacion y direccién gubemamental sea
una funcién cada vez mis compleja y especializada. El resultado es que se abre una brecha
insalvable entre la competencia -0 més bien incompetencia- de la aplastante mayoria de los
ciudadanos en ese campo, y la calificacién de aquellos pocos que, de manera exclusiva,
conocen algo del asunto; asf pues, es inevitable que se constituya una lecnocracia. Por su par-
te, ademds, los ciudadanos de las democracias occidentales tienden a hundirse cada vez mids
profundamente en la ignorancia y la apatia civicas; ignorancia y apatia cuidadosamente man-
tenidas por los medios dominantes de distraccién comercial y manipulacién politica. La con-
secuencia es que los verdaderos electores evolucionan exactamente hacia el opuesto de los
sujetos bien informados y politicamente activos que debfan constituir la base humana de una
democracia operativa, a los ojos de los tedricos clasicos del liberalismo. Finalmente -y aqui
Bobbio se suma a un estribillo generalizado en los afios setenta- la combinacién de mdltiples
presiones corporativas, peso inmanejable de la burocracia, aislamiento de los lecndcratas,
masificacién de la ciudadanfa, constituye una “sobrecarga” de demandas cruzadas sobre el
sistema politico, que sabotea su capacidad de tomar decisiones eficaces y lo lleva a una pars-
lisis y un descrédito cada vez mayores.*

 \pr 1| Future della Democrazia, cit., pp. 10-24; FD, pp. 28-39: aqui la argumentacién de Bobbio
estd en cierta forma menos articulada que de costumbre. No hay en realidad, analiticamente, mucha dis-
tincién entre sus “promesas incumplidas” y sus “obsticulos imprevistos”.
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Tal es la primera linea de criticas que lanza Bobbio contra nuestro actual orden politico.
Resume el gravamen total de sus cargos al hablar de las “promesas incumplidas” de la demo-
cracia representativa; las expectativas de libertad a las que no ha podido hacer honor. Pero al
mismo tiempo insiste en que tales promesas nunca se habrian podido satisfacer. Porque los
obstéculos histéricos contra los cuales se han estrellado no eran contingentes. Para Bobbio to-
dos los procesos que enumera tan sin contemplaciones, y que han marchitado las esperanzas
de los tedricos clisicos de la democracia liberal, son implacables: otras tantas transformacio-
nes ohjetivas de nuestras condiciones de coexistencia social de las gue nadie puede escapar.
Son, por asi decirlo, deficiencia necesaria de la democracia representativa establecida.

Pero al mismo tiempo, a veces en los mismos textos, Bobbio presenta una serie de criti-

_cas a esta democracia cuyo efecto es diametralmente opuesto. Aqui, su objecion a la demo-

cracia parlamentaria contemporénea no se refiere a las promesas que ésta no ha cumplido, si-
no a las que nunca formulé. Porque lo que Bobbio anota en su registro es la ausencia general
de cualquier democracia en las sociedades occidentales fuera del recinto de las instituciones
legislativas. Se sujeta a los parlamentos a uno u ofro lado de un yugo estructural rigido. Por
una parte, el Estado mismo comprende aparatos administrativos de caricter profundamente
auloritario que, como él dice, tipicamente preexistian a la llegada de la democracia represen-
tativa y siguen siendo en gran medida recalcitrantes a aceptarla. “Lo que en bien de la breve-
dad llamamos ‘Estado representativo’ siempre ha tenido que partir del supuesto de la existen-
cia de un Estado administrativo que obedece una logica de poder enteramente distinta, que
desciende de arriba mis que ascender desde abajo, que es secreta, més que piblica, y que se
basa en la jerarquia més que en la autonomia”, y “el primero nunca ha logrado someter ente-
ramente al segunda”.® El ejéreito; la burocracia y los servicios secretos constituyen la cara
oculta de la democracia parlamentaria. “Incluso la mejor constitucién muestra sélo la fachada
del enorme y complicado edificio del Estado contemporineo. Revela poco o nada de lo que
estd detris o dentro de él. Para no hablar de los s6tanos que se hallan debajo”.*

Ademés, fuera del Estado, las instituciones caracleristicas de la sociedad civil exhiben
una falta virtualmente uniforme de democracia. Los principios representativos ocupan un es-
pacio relativamente pequefio en la vida social en su conjunto. En las fibricas, escuelas, igle-
sias o familias, la autocracia de Gno u otro tipo continda siendo la regla. Bobbio no trata la
ausencia de democracia en tales instancias como si tuviera una significacién intercambiable.
Pone el énfasis alli donde lo ponia el marxismo clasico. Al sefalar que “las instituciones que
el ciudadano logra controlar son cada vez mis ficticias como centros de poder”, escribe que
“los diversos centros de poder de un Estado modemo, como la gran empresa, o los principales
instrumenlos de poder real, como el ejército y la burocracia, no estin sujetos a ningn control
democratico”,® “el proceso de democratizacién no ha empezado siquiera a arafar la superfi-
cie de los dos grandes bloques de poder descendente y jerdrquico de todasociedad compleja:
las grandes corporaciones y la administracién piblica”.* Su veredicto general sobre el equili-
brio de poderes dentro del orden occidental es inequivoco: “Incluso en una sociedad demo-
critica, el poder autocritico estd mucho més difundido que el poder democritico™*

Para remediar tales patrones autocriticos, Bobbio defiende una democratizacidn de la
vida social en general. Con esto quiere decir principalmente la difusién de los principios de

“ Quale Socialismo?, cil,, p. 63; W5, pp. 82-83,

* La Ideologie e il Potere in Crisi, cit. p. 170.

“ Quale Socialismol, cil.; W5, p. 43.

“ || Futuro della Democrazia, cil., p. 47; FO, p. 57,
= Quale Socialismo?, cil,, p. 100; WS, p. 113,
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una democracia representativa més que de la acia directa: es decir, la extensién de los
derechos de libre organizacién y decision de la ¢ nia, ahora confinados a las urnas poli-
ticas, a las células bisicas de la existencia cotidiana —el trabajo, la educacién, el ocio, el ho-
gar- siempre que dicha extensidn sea practicable. “El problema aclual de la democracia —es-
cribe-, ya no se refiere a ‘quién’ vota, sino a ‘dénde’ volamos”.* Plantear esta segunda cues-
tién no es utbpico hoy dia, ya que Bobbio sostiene que el desarrollo social misme tiende ha-
cia esta solucién. Asl, escribe que “somos testigos de la extension del proceso de democrati-
zacién®, proceso en el que “fofmas muy lradicionales de democracia, como la democracia re-
presentativa, estdn infiltrando nuevos espacios, ocupados hasta ahora por organizaciones je-
rérquicas o burocriticas”. En estas circunstancias, sefiala, “considero justificado hablar de una
genuina encrucijada en la evolucién de las instituciones democréticas™.*

La antinomia irresuelta

Ahora bien, la contradiccién —la incompatibilidad fundamental- entre este registro del
pensamiento de Bobbio y el anterior es patente. Aqui insiste en las innecesarias deficiencias o
limites de la democracia representativa. Es decir, se refiere a unas deficiencias que presenta
como polencialmente superables mediante una extensién de los propios principios democréti-
cos, més allé de sus limites existentes: mis profundamente hacia el interior del Estado y a lo
largo y.ancho de la sociedad civil. No puede caber duda de la sinceridad de estas propuestas.
jPero cé6mo puede semejante critica ser relevante para un orden politico que no puede siquie-
ra realizar sus propios principios dentro de sus limites actuales, y no por falta de voluntad sub-
jetiva, sino bajo el peso de imesistibles presiones objetivas? O bien la democracia representati--
va estd fatalmente condenada a una contraccién de su stistancia, o0res polencialmenie suscep-
tible de una amplificacién de esa sustancia. Ambas/cosas no pueden ser simultineamente
ciertas. A veces Bobbio parece darse cuenta de Ei'lq"'jl' trata de suavizar la dificultad con fér-
mulas como: “buscamos cada vez més democracia en condiciones cada ez peotes para ob-
tenerla® * Pero esa conclencia es pasajera. En general, Bobbio no parece realmente conscien-
te de cudn radical y central es esa contradiccién para su discurso en conjunto. La antinomia

bésica de su teorfa de la democracia nunca se convierte-en objeto directa de una reflexion so-

bre su significado,

;C6mo se explica estof La respuesta parece ser que la contradicci6n es precisamente el
resultado involuntario de la peculiar posicién de Bobbio en la confluencia de las tres diversas.
corrientes de pensamienjo anleriormente discutidas. En efecto, lo que ocurre es que somete su
ideal favorito -la democracia liberal- a dos tipos opuestos y antagbnicos de critica. La primera
de ellas es conservadora: en nombre de un realismo sociol6gico que mucho debe a Parelo y
Weber sefiala todos aquellos factores que despiadadamente tienden a despojar al Estado re-
presentativo de su vitalidad y valia, convittiéndolo cada vez més en una decepcionante som-
bra de si mismo. La segunda es socialista: en nombre de una concepcién de la emancipacién
humana (y no sélo politica) derivada de Marx, sefiala todas las &reas de poder autocritico de
las socledades capitalistas que el Estado representativo deja completamente intocadas, con lo
cual se priva a si mismo de las (inicas bases sociales que lo convertirian en una verdadera so-
berania popular. Bobbio acumula las dos concepciones, sin poder hacer su sintesis. En realidad,
son irreconciliables.

v Quale Socialismel, cit., p. 100; WS, p. 114,
# || Future della Democrazia, cil., pp. 43-45. FD, pp. 54-56.
* Quale Secialismel, cit., p. 46; WS, p. 69.
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Si ello es asi, podemos suponer que el propio Bobbio no podria mantener un equilibrio
entre ambas: la tentacién de un realismo conservador y la experiencia de un radicalismo so-
clalista. Para ver el remale de su pensamienio aqui, es necesario p]:nlearlb la pregunta que
sirve de titulo a uno de sus ensayos més importantes. jQué socialismo, finalmente, defiende
Norberto Bobbio? A primera vista, la respuesta parece suficientemente obvia: una socialde-
mocracia moderada. Bobbio mismo propone virtualmente esa definicién. Un tema recurrente
de sus escritos ha sido acerca de los beneficios-que ha disfrutado Europa del Norte gracias a
gobiemos socialdemdcratas efectivamente reformistas, en contraste con los males que ha
sufrido Italia como resultado de las divisiones de un movimiento obrero incapaz de desafiar la
arrogancia y la corrupcion de la hegemonia demdcrata-cristiana. En los afos cincuenta Bob-
bio invocaba la experiencia positiva de la administracién Attlee en Inglaterra, indirectamente,
contra el PCI™ En los afios sesenta describia el periodo formativo de la politica italiana des-
pués de la primera guerra mundial como una época de trigico extremismo en que las fuerzas
opuestas pero relacionadas de la izquierda subversiva y la derecha subversiva aplastaron los
mejores impulsas del conservadurismo moderado y el reformisma moderado, con desastrosas
consecuencias para la democracia italiana.” En los afos setenta criticaba la formal defensa
que hacfa el PCI de una “Tercera Via” entre el stalinismo y la socialdemocracia como una re-
tdrica estratégicamente vacia, que s6lo servia para ocultar la necesidad de una eleccién nitida
entre las dnicas dos opciones posibles: los métodos dictatoriales y los métodos democriticos
para lograr el cambio social. Las declaraciones sobre la particularidad de lialia como base pa-
ra una Tercera Via superior eran una presuncién intelectual, como si este pals atrasado —cuyas
peculiaridades relevanles eran sélo la mafia, la corrupcién oficial, la evasion de impuestos, la
ineplitud burocritica y el clientelismo, la economia negra y el terrorismo-— pudiera dar leccio-
nes a las sociedades mis modemas de Europa.” En realidad, comentaba Bobbio, discursos ce-
remoniales aparte, “jc6mo se puede describir la prictica hasta la fecha de los dos principales
partidos de la izqulerda italiana si no como, en la hipitesis mis benevolente, socialdemocrili-
ca?®: “digo benevolente porque para decir la verdad, en comparaci6n con la prictica de los
partidos socialdemécratas. mis. avanzados, el Centro Izquierda ya experimentado y el Com-
promiso Histdrico apenas propuesto stlo se pueden describir, el primero, como una improvi-
sacion y el segundo, como una retirada®. Concluia su veredicto sobre la Tercera Via de los
ahos de Berlinguer con estas palabras.

Una vez que se excluye al leninismo como inaplicable en las sociedades avanzadas, que son de
cualquier manera tan distintas de Rusia o China como para resultar incomparables, francamente no
veo cimo el movimienlo obrero taliano puede evitar afluir hacia e gran rio de la socialdemocra-
cia, abandonando el fascinante pero incscrutable proyecto de cavar un cauce propio, en el que la
corriente con loda probabilidad serfa débil en su impetu y corta en su curso,”

La forma en que Bobbio refrenda la socialdemocracia, aungue aparentemente nada am-
bigua en su juicio, expresamente se refiere més a los métodos que a los fines. No suscribe el
tipo de sociedad sobre la que ha presidido hasta ahora la socialdemocracia en Occidente, y
no excluye la posibilidad de un tercero -y en tal caso, sefiala, un cuarto o un quinto— modelo
de sociedat, altemativo y preferible a los dos modelos antagdnicos ahora existentes, como al-

™ Politica e Cultura, cit., p. 150,

" Profilo Ideologico, cil., pp. 114-15.
™ Le Ideologje ¢ il Potere, cit., pp. 124-25.

" Ibid., pp. 126-27.
75




go distinto de una tercera via hacia uno de ellos. El punto esencial es que cualquier avance
hacia el socialismo en paises con instituciones liberales debe preservarlas y proceder a través
de ellas. El realismo histérico de Bobbio le impide negar que han habido otras vias hacia la
superacion del capitalismo en otras épocas u otras zonas. La democracia no es un valor supra-
histérico. “El método democritico es una posesidn preciosa, pero no es adecuado para cual-
quier lugar y cualquier tiempo®. En particular, puede haber situaciones de emergencia o de le-
vantamiento revolucionario, “transiciones violentas de un orden a otro”, en las que resulta
inaplicable.” Babbio no se encuentra bajo la ilusién de que el orden liberal mismo haya co-
brado existencia liberalmente, Se forjé en “una dura lucha” contra los anciens régimes, libra-
da por una “minoria de intelectuales y revolucionarios”: su episodio fundador fue el “san-
griento resultado® de la “pululacién de seclas religiosas y movimientos politicos” en la guerra
civil inglesa.” De igual manera, la base del orden democritico que finalmente le sucedio, la
regla de la mayorfa atisbada por primera vez por los levellers,” “no tuvo en general su origen
en la decisién de una mayoria”.™ La capacidad de Bobbio para registrar los origenes insurgen-
tes del Rechtsstaat, o la matriz coercitiva de una democracia consensual, no es sélo un botén
de muestra de su libertad frente a la piedad bienpensante de tipo convencional. Refleja esa es-
tipe de su realismo que deriva de la tradicidn de los tedricos italianos de la élite. Aunque esla
tradicién se inicié bajo la saturnina apariencia del conservadurismo de Mosca y Pareto, en la
siguiente generacién pasé a manos de demdcratas moderados: hombres como Burzio y Salve-
mini, de los que Bobbio la asimilé sin ninglin escripulo. “;Qué régimen no es fruto de van-
guardias conscientes y organizadas?”, pregunté una vez a un interlocutor comunista.” “Los
cambios cualitativos en la historia, o los procesos revallicienarios, son obra de minorias™.™

La via hacia el socialismo |
I |

Pero una vez establecido un orden politico democritico, Bobbio exeluye —taxativamen-
te— su transformacién mediante cualquier desarrollo 'de ese tipo. El pasado de la democracia
liberal se contempla con un frio historicismo; su presente, con-un absolutismo calegérico. La
influencia de Croce —famoso por la sang froid de su historia de la libertad, a 1a que sirven in-
cluso los crimenes cometidos contra ella- subyace en la primera de las dos actitudes; el recur-
50 a la teorfa del derecho natural, de la que Croce aborrecia, subyace a la segunda. Al pulsar
tacitamente los dos registros, el idealismo germano-italiano y el empirismo anglo-francés,
Bobbio resulta indudablemente inconsistente. Pero no contraviene al liberalismo comiin que
virtualmente exige alguna amalgama de este tipo.” La dificultad para €l surge en el paso si-

" Quale Socialismol, cit., p. 74; W5, p. 91.

" Politica e Cultura, cit., p. 55; Liberalism e Democrazia, cit.,, Milan, 1985, p."35. Este dltimo texto
contiene el mas largo examen de Bobbio sobre las variantes histéricas y las vicisitudes del liberalismo del
siglo xix, incluida una aguda revalorizacion de Mill, )

* Partido republicano y democritico que surgi6 en Inglaterra en la época de la guerra civil y el
Commonwealth (1645-1660); primer partido politico en la Europa moderna, [T.]

*. Liberalismo e Democrazia, cil., p. 36; “Democrazia e maggioranza”, Revue Européenne des
Sciences Sociales, xix, 1981, ns. 54-55, p. 378,

" Politica e Cultura, cil., p. 55.

* La regola di joranza e i suoi limiti, en V. Dini (comp.), Soggetti e Potere, Napoles, 1983, p. 20

" La filosoffa del ho de Bobbio revela la misma tensién. Por una parte, ha sido un exponente
mds resuelto del positivismo legal que el propio Kelsen, y sefiala el caricter histéricamente contingente de
la “norma fundamental” de este dltimo, norma que s6lo se puede ver como una expresion de la *ideolo-
gia liberal”. Por otra parte, comparte los valores del Rechistaat tal como fueron en esencia concebidos por
Kelsen, v por tanto se ve llevado hacia una posicion de derecho natural del misme tipo que fue objeto de
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guiente. Porque lodos los paises en los que prevalece la democracia liberal son capitalistas,
#Cdmo entonces, dentro de ese marco, se puede alcanzar el socialismo? La honestidad y la lu-
cidez de Bobbio no le permiten evadir u ocultar el problema. Tampoco le da ninguna respues-
ta definitiva, y aqui las vacilaciones de su pensamiento son evidentes. Pero al final de la jor-
nada, la conclusién hacia la cual se inclina es inequivoca. Porque examina las Gnicas dos es-
trategias coherentes y aceplables para Bobbio, para alcanzar un socialismo digno de esa
menle. Segln sus érminos, se lrata de: reformas estructurales desde arriba, o bien ampliacién
de la participacién democritica desde abajo. ;Cudl es su veredicto sobre una y ofra? Expresa
un escepticismo letal respecto a ambas. Al escribir sobre las reformas estructurales, pregunta:

Supongamos que se puede ldgar una transformacidn tolal mediante una serie de reformas parcia-
les: jhasta qué punto esti el sistema dispuesto a aceplarlo? [Quién puede excluir la posibilidad de
que, ladolerancia del sistema tenga un limite, més alla del cual se quebrard en vez de doblarse? Si
aguellos cuyos intereses se ven amenazados reaccionan coswviolencia, jqué hay qie hacer excep-
lo responder con violencia?™ i

En otras palabras, los mecanismos centrales de la acumulacién'y reproduccién capita-
listas pueden ser inherentemente resistentes al cambio constitucional, e imponer una eleccidn
bésica que elimine la nocién misma de reforma estructural: o respetar las estructuras o trans-
gredir las reformas. El propio Bobbio nunca ha mostrado muche interés por la estrategia de las
reformas estructurales, cuya historia se extiende hasta los debates belgas y franceses de los
treinta. Pero, como hemas visto, a menudo se ha referido a la posibilidad de una progresiva
democratizacion de la sociedad civil. Cabria esperar, por tanto, que mostrara una fe mas ar-
diente en el potencial de esta estragegia. Pero en realidad su conclusién es igualmente fria.

Hay buenas razones para sospechar que una extension progresiva de la base democritica de mues-

tra sociedad encontrard una bamera insuperable —digo insuperable dentro del sistema— en las puer-

tas de la fbrica,” |

El espacio para la reforma radical estd cerrado por las propiedades mismas del orden
egondmico que la exige. Tales dudas, concurrentes en su logica, reducen eficazmente el lerre-
no de la via parlamentaria-democrética al socialismo, con la que Bobbio se compromete for-
malmente,

Ademds, se ven reforzadas por dudas lodavia mds radicales sobre cudl serfa el destino

la eritica positivista original, aungue ahora traspuesta a lo que Bobbio califica de "plano metajuridice”.
Para un delicado desenmarafiamiento de las contradicciones subsecuentes, ver Sergio Colta, “Bobbio: un
Positivista Inquieto”, en Ubero Scarpelli (comp.), La Teoria Generalc del Diritto-Problemi e Tendenze at-
tuale, Milin, 1983, pp. 41-55. El mismo conflicte entre un rechazo intelectual y un compromiso politico
con los fundamentos del derecho natural se puede observar en el tratamiento que hace Bobbio de los de-
rechos humanos. Estos, insiste vigorosamente, constituyen un cimulo de demandas mal definidas, cam-
biantes, a menudo muluamente incompatibles, ninguna de las cuales se puede considerar *basica®, dado
que lo gue parece fundamental es siempre particular de una época o civilizacion dada. Por otra parte,
ahora que todos los gobiemos reconocen su codificacién en la Cana de las Maciones Unidas, los problemas
de su fundamentacion tedrica se han resuelio mediante el advenimiento de su “universalidad fictica”. Por tan-
10, no hay necesidad de justificarlos filoséficamente, sino sélo de protegerlos politicamente. Para este corte del
nudo gordiano, ver “Sul fondamento dei diritti dell'uomo® y “Presente & avvenire dei diritti del'uomo” en Il
Problema della Guerra e le Vie della Pace (primera edicidn), Bolofia, 1970, pp. 119-57.

* Quale Socialismo?, cit., p. 85; W5, p, 100.01,

" Quale Socialisme?, cit,, p. B5; WS, p. 101. De hecho, recientemente el alcance del esceplicismo
de Bobbio se ha ampliado de la fibrica a la sociedad civil en su conjunto. "La extensién de instancias de-
mocrticas a la sociedad civil parece ahora més una ilusion que una solucién”: “Introduzione”, Il Sistema
Politico Italiano tra Crisi e Innovazione, cit,, p. 20, Compdrese esta sentencia con la afirmacion citada en
la nota 68, supra.




de la democracia bajo el socialismo, una vez alcanzada una sociedad sin clases. Se ha visto
que el liberalismo de Bobbio no es de tipo econémico: nunca ha mostrado especial apego por
el mercado. Pero, por la misma razén, tampoco ha mostrado mucho interés por las alternati-
vas econdmicas al mercado. El capitalismo como sistema de produccion, distinguible de un
conjunto de injusticias en la distribuci6n, es en cierta forma apenas algo més que uh marco de
referencia tibiamente censurable para Bobbio: rechazado en conjunto pero nunca analizado.
En consecuencia, cuando piensa en ‘el socialismo, el cambio en la propiedad de los medios
de produccién no contiene para €l ningin valor positivo por si mismo. Por el contrario, la so-
cializacién, mis alli de los limites de la economia mixta, s6lo tiende a conjurar el espectro de
un Estado todopoderoso, ahora amo y sefior de la economia asi como de la vida politica: un
viejo temor liberal, por supuesto. El resultado es que Bobbio termina por predecir que no stlo
existirin bajo el socialismo los mismos obstéculos a la democracia que bajo el capitalismao, si-
no que los peligros para ella serfan en realidad mayores: “Estoy convencido de que en una so-
ciedad socialista la democracia serd todavia mas dificil”.® Una conclusidn paradéjica para un
socialista demdcrata, por decir lo menos.

Pero estas dos reflexiones —la probable inviabilidad de una via democritica al socialis-
mo, los mayores riesgos que el socialismo acarrearia para la democracia- ponen en involunta-
rio relieve la eleccién histérica dGllima de Bobbio. Entre el liberalismo y el socialismo, en la
prictica opta por el primero. A veces justifica su preferencia alegandu que en realidad ésa es
la opci6n mds radical, En cierto sentido, escribe, la democracia es “una idea mucho mds sub-
de Bobbio. Su manera de redimirla lambién es frecuente: redefinir el socialismo come una
instancia sectorial de la democracia 0 como una inslancia local de un copceplo de orden su-
perior. Asf, declara su inclinacién por una concepcién del socialismo que “enfatice el control
del poder econdmice mediante una extension de Ias#eglas del juego democratico a la fibrica,
o a la empesa en general, més que la transicién de un modo de produccidn a otro® que imp!--
caria una “colectivizacién general de los medios de p‘mducciﬁn" * El significado de esla ope-

versiva que el socialismo mismo™.* Tal pretensi6n no es hoy dia de ninguna manera exclusiva

racién —que se ha convertido virtualmente en un fopos de las ¢ dls:uﬂuheﬁ‘mcmﬂesvesmen la

sustitucion que realiza. La reconceplualizacién del socialismo como, en esencia, una demo-
cracia econdmica responde a un doble propdsito. Sirve a la vez para apropiarse de la legiti-
maci6n central del orden politico existente para la causa del cambio social, y para evitar el
obsticulo ideoldgico central que se opone a la implementacion de ese cambio: a saber, la ins-
titucion de la propiedad privada. Su légica es la de un circunloquio: la palabra que no se
quiere pronunciar es expropiacion. Como 1al, tiene tras de si una larga tradicién. De hecho
fue probablemente el propio Mill el primer tedrico explicito de tal concepcidn, al considerar
el socialismo como el crecimiento gradual de una democracia industrial que podia permitirse
dejar la propiedad capilalista de los medios de produccién formalmente intacta, si elevaba a
los trabajadores a los poderes gerenciales situados por encima de ellos “sin violencia o
despojos™.® La misma operacidn intelectual, realizada por los mismos molivos, se puede en-
contrar en Russell, para quien el “autogobiemo en la industria” era *el camino mediante el
cual Inglaterra puede mejor aproximarse al comunismo™.® Dewey tenia su propia versidn, al
buscar superar “los métodos autocriticos de gestitn” en las empresas, que eran “dafiinos para
la democracia® porque militaban contra “una verdadera comunicacion en que se da y se to-

= Quale Socialismot, cit., p. 83; WS, p. 99.
* Quale Socialismol, cil., p. 53; WS, p. 74,
» #La filosofla politica®. entrevida, Mondoperaio, enero de 1986, p. 115,

Al

ma” o la *libre conversacion” ¥ La reaparicion de esta situacién en Bobbio atestigua su persis-
tencia como leitmotiv de los sucesivos intentos por casar al liberalismo con el socialismo. Si
sus frutos pricticos hasta la fecha han sido relativamente pequefios, ello se debe en parte a
que las principales instituciones sociales no se dejan sobrepasar sin dolor. Las prerrogativas de
la propiedad privada constituyen un bastién inmensamente robusto de la ideologia dominante
bajo el capilalismo, cuyo poder positivo se ve fortalecide adn mds por el mensaje negativo
que inculca la divisién del trabajo: que la jerarquia organizativa es condicion de la eficiencia
industrial. Juntas, ambas cosas han representado hasta ahora un rival mds que dificil para los
llamados a la democracia econémica, que muy ripidamente quedan convertidos en wltra vi-
res. ;Sera fortuilo que, conlrariamente a las ampliaciones del sufragio sobre las cuales fueron
oplimistamente modelados, los derechos de codeterminacion en la industria hayan resultado
lan raras veces, si alguna, acumulativos; que hayan sido tan ficilmente diluidos o invertidos?

La permanencia del capitalismo

Bobbio es demasiado realista para no darse cuenta de estas dificultades. 5u invocacién
de la democracia como més subversiva que el socialismo es mds tictica que sistemdtica. No
es alli donde se encuentra su verdadero pénsamiento. Su verdadera conviccién es precisa-
mente la opuesta. “La aceplacién de un régimen demaocrético presupone la aceptacion de una
ideologia moderada”, declara.® Porque “las decisiones mayoritarias en un orden palitico basa-
do en el sufragio universal permiten cambios en el sistema, pero no permiten cambios de sis-
tema”* La permanencia di:! i:la'pitalisqm como orden social se convierte, en otras palabras, en

|r |

l
|
| | ® Mill tenia la esperanza de que las sociedades cooperativas resultarfan tan exitosas que los traba-
jadores se resi irlarr__caﬁa vez mas a seguir trabajando slo por el salario. En estas circunstancias "tanto
los capitalistas privadgs como las asociacipnes gradualmente enconlrarlan necesario que todo el ¢
trabajadores participara de los beneficios”. A través de este proceso, pensaba, podria finalmente p
s Yun en la * gue "sinviolencia o expoliacion, sin siquiera ninguna perturbacidn ii.'l*
bita de los hibitos o expectativas existentes, realizarla, por lo menos en el departamento industrial, fas
mejores aspiraciones del espiritu democratico®, llevando en dltima instancia a los capitalistas a prestar su
capital a los obreros “a una tasa descendente de interés, y por fin, tal vez, incluso a trocar su capital por
anualidades limitables”. Mill desarrollé estas nociones en las ediciones de 1852 y 1865 de sus Principles
of Political Economy: ver Collected Works, vol. 1ll, Toronto, 1965, p. 793. De los escritores modernos,
Dahl es aquel cuya inpiracién mis cerca estd de Mill en este punto. Ver sus ar en favor de la
propiedad cooperativa y su concepcidn de los avances experimentales hacia efla en A Preface to Econo-
mic Demoacracy, cil., pp. 148-60,
= “L os capitalistas valoran dos cosas, su poder y su dinero; muchos individuos entre elfos valoran
stilo el dinero, Es mas sabio concentrarse primero en el poder, como se hace al buscar el autogobiemo en
la industria, sin confiscar los ingresos capitalistas. Por este medio, los capitalistas se convierlen gradual-
mente en zinganos evidentes, sus funciones activas en la industria se vuelven nulas, y pueden ser en dli-
ma iérmino desposeldos sin que se produzca una dislocacion y sin la pusibiibclad de nirﬁ:ﬂ lucha eficaz
mwm’:ﬁhﬂuﬂ%dlﬂwﬁmlwﬂmﬂ%nzlm ir que en otros
lugares Russell no dio tantos motivos para pensar que los capitalistas fan lan poco su poder, co-
mo algo separado de sus ingresos —el tema de Power; a Social Analysis serfa més bien lo contrario- o para
asumir que un resultado evidente para sus posibles no lo serfa también para ellos.
¥ German Philosophy and Politics, Nueva York, 1942 (reedicitn), p.46. Aqui como en olros luga-
res Dewey anticipaba temas centrales de los escritos de Habermas. Al sostener que Estados Unidos nece-
sitaba una filosoffa que “articulara los métodos y los fines del modo de vida democratico®, afirmaba que
“la filosofia que formule ese méodo serd una filosfla que reconozca la primacia de la comunicacién®, da-
do que “los prejuicios relativos al estalus econdmico, la raza y la religién ponen en la democracia
porque levantan barreras a la comunicacién, o desvian y distorsionan su funcionami D pp. 46547,
= #La filosofia politica®, cit., p. 114,
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premisa de cualquier participacién efectiva dentro del Estado representativo. Paradéjicamen-
te, como el propio Bobbio sefiala cindidamente, esto no significa que si el capitalismo es in-
tocable, la democracia seré en consecuencia inviolable. La historia ha demostrado lo contra-
fio: “no se puede dar un salto cualitativo mediante la democracia, pero se puede morir me-
diante la democracia”.® Si una via parlamentaria al socialismo an estd por verse, la experien-
cia italiana y alemana entre guerras es un recordatorio de que existe una via parlamentaria al
fascismo. Hay que encarar esta incémoda realidad. Para Bobbio, ello no atendia el valor de la
democracia liberal, sino que resalta la necesidad de salvaguardas constitucionales para prote-
rla.

. Estas son, al final, sus principales preocupaciones. De los dos problemas —“;quién go-
biemal y jc6mo gobiema?”— Bobbio declar6 sin dificultad en 1975: “no puede haber duda de
que el segundo ha sido siempre mds imporiante que el primero”.” Siempre: en ofras palabras,
lo que imparta no es qué clase domina, sino la forma en que domina. Aqui se hace manifiesta
la opcién de Bobbio, en el nivel mis profundo, a favor del polo liberal de su pensamiento.
Por la misma razén, de las dos criticas de la democracia representativa que encontramos en
sus escrilos, es la crilica conservadora y no la socialista la que tiene peso final. En sus escritos
més recientes, esa critica incluso liende —segin una figura familiar- a convertirse en una apo-
logia perversa. Asi, haciendo de la necesidad virtud, Bobbio puede escribir: “La apatia politica
no es en modo alguno un sintoma de crisis en un sistema democrético, sino que generalmente
es signo de buena salud”.” Significa una “benevolente indiferencia” a la politica como tal,
que se funda en el buen sentido. Porque en las sociedades democriticas los grandes cambios
sociales peneralmente no son en absoluto resultado de la accion politica, sino del progreso de
las capacidades tecnolégicas y de la evolucién de las actitudes culturales: procesos maLeFuI.a-
res involuntarios, mds que intervencién legislativa deliberada. Tal “transformacién continua® a
través de la corriente de las invenciones y la adaptacién de las mores reduce gradualmente la
significacion del “reformismo tradicional”, importancia que la socialdemocracia ~a pesar de
toda su moderacién- ha tipicamente sobreestimado.¥ En estas condiciones, es mejor aceplar
la agenda politica de una competencia limitada entre élites que ;nm la estabilidad del
marco constitucional plantedndole demandas demasiado ambiciosas. 0 expresa eslo con
su habitual vivacidad de expresién: “Nada corre un riesgo mayor de matar a la democracia
que un exceso de la misma”.* Una bella férmula elitista.

IV. Conclusiones, preguntas

;C6mo habria de juzgar esas cadencias finales? Se puede buscar su significado en dos
niveles. En uno de ellos, reflejan sin duda una cierta experiencia biogréfica que ha conforma-
do profundamente a Bobbio, y de la cual estd completamente consciente: a saber, un desen-
gaiio especificamente italiano. En ningéin pais de Europa occidental podriamos decir, tuvo la
izquierda esperanzas politicas tan altas al terminar la guerra como en ltalia, que habia produ-
cido la mayor Resistencia popular, el fermento intelectual mds vital, el movimiento obrero ra-
dical mis amplio: es un momento cuyo recuerdo no se ha extinguido enteramente ni siquiera
hoy dia, y algo del cual pervive en el aura intemacional del PC. Pero en ningin pais, tampo-

* “La regola della maggioranza ¢ i suomi limiti”, cit., p. 20.

= |bid., p. 21.

# || Futura della Democrazia, cil., p. FI, p. 67.

» "Riformismo, socialismo, eguaglianza”, Mondoperaio, mayo de 1968, pp. 67-68, )

# || Futuro della Democrazia, cit,, p. 13; FI, p. 31. La idea es tan vital come la oligarquia romana. CI,
Cicertin, “Un exceso de libertad por sf mismo reduciria a un pueblo a la sorvidumbre”; Republic, |, 68..
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co, se destruyeron tan radicalmente esas esperanzas durante las décadas siguientes. Los textos
de Bobbio constituyen un prisma cristalino de esta historia. En 1947 declaraba que “el expe-
diente del sufragio universal cierra el experimento democritico bajo la forma de la democra-
cia indirecta”, y en nombre de las ideas federales de Cattaneo, defendia ardientemente el
avance hacia la “democracia directa” mediante una “multiplicacién de las instituciones de
autogobiemno”.” Veinticinco afios mds tarde al reeditar ese ensayo junto con olros, lo presen-
tabia con las siguientes palabras:

Na escando el hecho de que el balance de nuestra generacion ha sido desastrosa. Perseguimos las
“seducciones alcinescas” de la Justicia y la Liberacién, hemos logrado muy escasa juslicia y estamos
tal vez perdiendo la libertad.®

Estas lineas fueron escritas en el afo —para Bobbio— amargo de 1970. Su temor de que
la libertad obtenida con la Liberacién resultara “fiitil”, dilapidada por el orden establecido y
luego destruida por la subversidn terrorista contra €l, llegd a su paroxismo en la época si-
guiente. Para mediados de los ochenta, consideraba que el peor peligro habfa pasado y podia
ohservar con alivio la relativa estahilizacion de 8 democracia italiana. Los términos gue utili-
zaba apenas podian considerarse, sin embargo, como un tributo al espiritu civico de la na-
cidn,

Se puede ser libre por conviccién o por mero hibito. No sé cudnlos italianos son verdaderamente
amantes de la libertad. Tal vez haya unos cuantos. Pero hay muchos que, habiendo respirado la li-
beriad durante muchos afios, no podiian vivir sin ella, aunuge no lo sepan. Para emplear en otro
contexto una famasa irase de Rousseau, los italianos viven en una sociedad en la que —por razones
~que-muchos gnoran o les son indiferéntes— estan “obligados a ser libres” por fuerzas mayores que
ellas mismos.*

Pera esta conclusitn, que corrige las predicciones més apocalipticas que Bobbio formu-
lara en la década anterior, no ha suavizado sustancialmente su balance histérico de la Rep-
blica que luché por-crear. Al reivindicar los valores de la Resistencia, una batalla en la cual
“nt estibamos equivocados”, ha recordado recientemente una vez mds la brecha existente
enlre los “ideales de ayer” y la “realidad de hoy”, y escribe:

Hemos aprendido a encarar la sociedad democritica sin ilusiones. No estamos mds satisfechos.
Nos hemos vuello menos exigentes. La diferencia entre nuestras preccupaciones de entonces y las
de ahora sélo reside en eso. La calidad de nuestra vida comiin en general no ha mejorada, de he-
cho en algunos aspectos ha empeorado. Somos nosotros quienes hemos cambiado, volvigndonos
mas realistas y menos ingenuos,™

Esta franca confesién explica en gran medida la aparente adaptacién de Bobbio al des-
colorido minimalismo del orden representativo en Italia, su disposicién para encontrar razo-

v o giati Uniti d'ilalia®, reedilade en Una Filosoffa Militante. Studio de Carlos Cattaneo, Turin,
1979, p. 55. En 1946, Bobbio recuerda que, cuando el Partite d'Azione atravesaba la agonia de su crisis
interna, “Yo tronaba contra la idea de dar nacimiento a un pantido de clase media que meramente restau-
rarfa la vieja democracia parlamentaria que habla matado el fascismo”, Véase su reciente contribucién al
nidmero especial de 1l Ponte sobre el liberalsocialismo: XLII, n. 1, enero-febrero de 1986, p. 145 (texto
que también contiene algunos agudos comenlarios sobre el destino del PSI).

* Uina Filosofia Militante, cit., p. xi.

¥ Profilo Ideologico del Novecento Italiano, cit., p. 183.
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nes —o consuelos- para la mortificacién del interés popular por la politica, bajo élites cuya
dieta durante tanto tiempo ha consistido en apenas algo més que pan y escéndalos. Ha expli-
cado su propia visibn de esa escena con su caracterfstica franqueza autocritica, Tras desam::-
llar la casuistica del conformismo antes citada —el caricter benévolo de la indiferencia politi-
ca, las necesarias limitaciones de las alternativas politicas- sefialaba:

Mo sé si las reflexiones que acabo de formular se pueden considerar en general razonables y realis-
tas. Pero sé que serdn consideradas desilusionantes y desalentadoras por quienes, enfrentados a Ia
degradacién de la vida pablica en talia, el vergonzoso especticulo de la corrupcién, la ignorancia
pura y simple, el carrerismo y el cinismo con los que la mayorfa de nuestros politicos profesionales
nos obsequian todos los dias, piensan que los canales que el sistema permite son insuficientes para
producir reformas y mas adn para transformarlo radicalmente.

Dirigiéndose a ellos, Bobbio continuaba:

Quien escribe perienece a una generacion de personas que perdieron sus esperanzas hace més de
treinta afios, apenas fnalizada la guerra, y que nunca las recobraron exceplo en momentos ocasio-
nales, tan raros como fugaces y que no condujeron a nada. Tales momentos llegaban a razén de
uno por década: la renovacién de las Legge Truffa (1953), la formacion del Centro-lzquierda
(1964}, el gran resurgimiento del PCI (1975). Como alguien que ha pasado por muchos afios de es-
peranzas frustradas, he aprendido a resignarme a mi propia impotencia... Pero aceplo plenamente
que estos argumentos no lengan peso alguno para los jovenes de lalia, que no han conocido el
fascismo y que s8lo conocen esla democracia nuestra, que es menas que mediocre, y que por lan-
to na estin igualmente dispuestos a aceptar el argumento del mal menor™

Tales sentimientos, y la experiencia que estd tras ellos; distinguen a Bobbio de sus gran-
des predecesores. No hay razon para dudar de su sinceridad. Pero en un aspecto no le hacen
justicia. Hay una diferencia entre ideal e influencia, El gafio no es necesariamenle impo-
tencia. Las primeras esperanzas de Bobbio no se reallzaron, pero resulta fiotable cudntas|ve-
ces sus admoniciones més recientes han sido atendidas. Si comparamos su_récord'con el de
Mill o Russell o Dewey, resulta claro que Bobbio nu'l;nca ha sido un pensador-original en el
mismo sentido. El es el primero en subrayar el caricter derivativo de sus principales ideas, ca-
ricter que para él es un rasgo comdn de la cullura itaIianade__?i'pn&g,_igerra“qg@-la—diﬂingu*_ﬂde
la de los primeros afios del siglo.' Pero su impacio politico sobre su propia época cieftamen-
te ha sido mayor que el de sus predecesores, Bobbio en efecto aconsej6 el eurocomunismo al
PCl, y previé su adopcién, veinte afios antes del hecho. Desempefié un importante papel en el
abandono de su pasado marxista por parte del PSI. Colaboré a desechar el reto de la Extrema
lzquierda en esa misma época. Anticipd que los dos grandes partidos del movimiento obrero
italiano repudiarfan la nocién de una Tercera Via. Resulla dificil pensar en otro intelectual que
haya tenido un efecto tan real y visible sobre el clima de su pals desde la guerra."™ En sucesi-
vos debates, Bobbio se gané su influencia no sélo mediante una infrecuente combinacion de
dotes de expresion y enudicién, sino mediante una singular transparencia y probidad personal. In-
cluso al defender posiciones cada vez més neomoderadas contra las criticas més que justificadas
de los opositores radicales, su superioridad moral e intelecual siempre ha brillado sobre ellos.

* Italia Civile, cit., p. 6.

* Il Futuro della Democrazia, cil., pp. 64-65; FD, pp. 70-71. Adl

= *Todo lo que entonces se hizo revela prisa e impmvisacladnzyﬁcamce de originalidad, Eramaos, en
el mejor de los casos, larizadores.” eC , ciL., p- 26.

" La Gnica granpﬂzuupcidn a este expediente s6lo le hace honor: su opasicion a las armas nuclea-
res, Ver sus amargos comentarios sobre la total indiferencia al tema de la politica y la cultura oficiales ita-
lianas, en la segunda edicién de Il Problema della Guerra ¢ le Vie della Pace, Milin, 1984, pp. 5-7:
“quienes locan la alarma son como permos que adilan a la luna®.
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Sin embargo, esa mesura ha terminado, como hemos visto, por poner en duda lodo el
proyecto de casar al liberalismo con el socialismo. Mill calificaba los esquemas socialistas de
“quiméricos”, antes del cambio de postura con que inici6 la historia de los intentos tefricos
por unirlos con los principios liberales. Bobbio, tras participar en el movimiento prictico del
Partito d'Azione para lograr ese socialismo liberal, ha llegado a calificar a éste de “quiméri-
c0": “nada mds que una altiva veleidad”."” Mis alli de los motivos histéricos de esta ironfa,
inscriptos en la propia experiencia politica de Bobhbio, también habia un motivo intelectual.
Desde el principio, su formacién tedrica inclufa no s6lo un filén socialista y un filén liberal,
sino también un filén conservador. Bobbio siempre ha sido sincera y admirablemente progre-
sista en sus simpatfas e intenciones personales: segin cualquier criterio, un pensador
iluminista de la nobleza. Pero lo que sus escritos parecen mostrar es un patrén de afinidades
electivas en funcionamiento, a pesar de esas intenciones. En los textos de Bobbio, el socialis-
mo liberal se revela como un compuesto inestable: los dos elementos —liberalismo y socialis-
mo-, Iras alraerse en apariencia, lerminan por apartarse y, en el mismo proceso quimico, el i-
beralismo se mueve hacia el conservadurismo. 3

$Qué 1an representativa es dicha recombinacién? Mis alli de todas las circunstancias

italianas, jhasta qué punto son esas afinidades electivas operativas de un modo més amplio
-independientemente de la voluntad de los pensadores individuales— en el pensamiento poli-
tico modernot El liberalismo aparecit por primera vez en el mundo como estandarte del 18
Brumario del afio VIIl, cuando Mapoledn puso fin a la Revolucién Francesa, declarando que
tomaba el poder para *proteger a losthombres de ideas liberales”.'® Durante todas sus vicisitu-
des subsecuentes, ése motivo original tal vez nunca ha desaparecido del todo. Pero también
&3 clerto gie el Frimer Imperio gene:;m en otros lugares una recepcidn mds radical de la idea
l{el'm!iiﬂq término InspirG en Espafia la primera revolucién europea contra la Restauracién).
‘Cuando el Viejo Orden se vio desafiado a escala continental, en 1848, empezi el recurrente
iintento por ampliar el liberalismo mds alld de si mismo, para abarcar a nuevas clases sociales
y nuevos valores.\Hasta la fecha, lo sorprendente es la desproporcidn entre las credenciales
iintelectuales y los resultados politicos de los sucesivos proyectos que vinieron después. A pe-
sar de toda la buena voluntad y el talento invertidos en ella, la sintesis del liberalismo ¥ socia-
lismo hasta ahora no ha llegado a prender. Esto no significa que asf tenga que ser siempre. Las
energlas renovadas que esa concepcion atrae actualmente —ya que jquién podria desear un
socialismo no liberal?- tal vez apunten en la otra direccién. Es demasiada pronto para decirlo.
Pero cierta nocién de la historia de esa empresa probablemente serd una condicién para re-
emprenderla con éxito.

(Tomado de New Left Review, N? 170, Londres, 1988,
Traduccién de Paloma Villegas para

Cuadernos Paliticos, N 56, México, 1989,

Revisién técnica de Atilio Boron.)

** Una Filosofia Militante, cit., p. 201; Liberalismo ¢ Democrazia, cit., p. 62: “Mientras l2 conjuga-
cién del liberalismo y el socialismo ha seguido siendo hasta ahora una altiva veleidad, la creciente identi-
ficacin del liberalismo con las fuerzas del mercado es una realidad incontestable”.

" Otto Brunner, Wemer Conze, Reinhardt Koselleck (comps.), Geschichtliche Grundbegrifie, T. 1),
Sluttgart, 1982, pp. 749-51.




Norberto Bobbio
Perry Anderson

Epistolario

3 de noviembre de 1988

Estimado profesor Anderson:

Leyendo las piginas que usted me dedict en el dltimo ndmero de la New Left Review
me asombrd por el conocimiento verdaderamente excepcional que usted muestra de mi vida y
obra, Considero que nadie de los que hasta ahora se han ocupado de mi, sobre todo si se trata
de extranjeros, ha realizado un esfuerzo de comprension semejante al suyo. Veo que incluso
conoce mis libros més recientes, como Italia fiel y el Perfil ideolégico del siglo xx. También
conoce obras menores, como Las ideologias y el poder en crisis, que en ltalia pasd casi com-
pletamente inadvertida. Incluso en una nota hay una referencia pertinente a mis obras juridi-
cas. La alencién con que usted leyd mis escritos lambién se manifiesta en la capacidad con la
que casi siempre supo extraerdel contexto, y de cientos y cientos de piginas, algunas frases
sobresalientes y particularmente incisivas. Raro, en un extranjero y especialmente en un lector
de lengua inglesa, es el conocimiento que usted tiene del contexto histérico en el que se mue-
ven mis ideas: me refiero, para dar algin ejemplo, a lo que escribe sobre el Partido de Accidn
que no fue solamente un partido de orientacion liberalsocialista, o al juicio implacable sobre
el actual grupo dirigente del Partido Socialista ltaliano,

Por lo que hace a sus observaciones criticas (ya habia lefdo su articulo en Mexos,
gue los amigos mexicanos me habian enviado, pero el de la New Left Review es mucho
mds amplio y preciso), quizis es demasiado pronto para una respuesta adecuada, incluso
porque desde hace meses no estoy bien, he debido renunciar a un trabajo metédico y
preocuparme mds por mi salud. Ademds, a mi edad (hace pocos dias cumpli setenta y
nueve afos) es prucba de sabiduria tener siempre listas las maletas para el gran viaje.

Me limito por ahora a hacer un breve comentario. Uno de los puntos més interesantes
{e ilustrativos también para mi) de su andlisis es el que se refiere a la relevancia dada a mi “re-
alisma” que chocaria, hasta hacer incoherente el conjunto de mi pensamiento, con los ideales
liberales y socialistas. Pero para usted “realismo” es sindnimo de “conservadurisma”. He teni-
do oporlunidad de decir en repetidas ocasiones que Marx uvo el gran mérito de ser al mismo
tiempo un revelucionario y un realista, tanto asi que es llamado el Maquiavelo del proletaria-
do. ¥ Lenin jno era un realista?, jy Trotsky? Ademds una posicién realisla es indispensable pa-
ra quien quiera hacer un andlisis sin prejuicios, sin velos ideoldgicos deformantes, de la socie-
dad. Lo que yo escribi sobre las paradojas de la democracia “real” en ;Qué socialismo? y so-
bre las promesas incumplidas en el Futuro de la democracia, pretende ser, ni mds ni menos,
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una descripcién realista de lo que sucedié en el proceso de democratizacion en el Gltimo si-
glo, una ilustracién desapasionada, desencantada, amarga si se quiere, pero obligatoria (obli-
gatoria para quien desea permanecer fiel a la ética de la ciencia, es decir, a la investigacién
desinteresada), de las dificultades en que se mueve la democracia en el paso de lo que fue
concebido como “noble y alto” a la “cruda realidad”. Puede ser que mis anilisis sean ermone-
os; pero deberfan ser juzgados por lo que son, o sea, bajo e! Gnico criterio con el que debe ser
evaluado un anélisis cientifico, o que de cualquier manera pretenda serlo, que es el de lo ver-
dadero y lo falso. Lo mismo vale, y lo he repetido muchas veces, para la teorfa de las élites.
Antes de juzgarla como légicamente conservadora jno serfa conveniente preguntarse sl es
verdadera o falsa? jAcaso la teorfa revolucionaria més acreditada en Occidente no solamente
ha sostenido sino también practicado la idea de las “minorias organizadas™?

Ahora bien, me parece que frente a mis andlisis realistas, usted jamés se plantea la pre-
gunta de si son correctos o eméneos, sino solamente de si son o no compatibles con mi pro-
yecto liberal-socialista. Su acusacion de incoherencia casi permite pensar (lo digo un poco
como una paradoja) que usted hubiera preferido que yo afirmara que en Italia (;pero lo que
sucede en ltalia no sucede si bien de manera menos farsesca un poco en todas partest) vivi-
mos en el mejor de los mundos democréticos posibles. No, no vivimos én el mejor de los
mundos posibles, pero jesto nos debe bloguear la comprension de hacia dénde va el mundo?,
;o de indicar hacia dénde serfa mejor que se moviera? El realismo del cientifico (que usted
identifica sin mds trimite con la ideologia de los conservadores) y el idealismo del idedlogo
estan en dos planos diferentes. Me parece que es licito hablar de contradiccion entre un andli-
sis cientifico que diga “blanco” y otro que diga “negro”, 0 entre Una-ideologia que aprecie la
igualdad y otra que exalte la desigualdad; me parece menos licito denunciar una contradic-
ci6n entre un andlisis cientifico (la democracia se ha/detenido hasta ahora en-fas rejas de las
fibricas) y una propuesta politica e ideol6gica (serfa/bueno que la democracia también con-
quistara la fabrica). Que los dos planos no deben ser confundidos se puede demostrar consta-
tando que del mismo anilisis realista: “La democracia no ha cumplidol todas sus pro 5",
se pueden derivar dos posiciones ideoldgicas, o sl se quiere pasitivas, programalicas, opues-
fas: “estd bien que las promesas no hayan sido cumplidas, al diablo con la ‘democracia” & “es
necesario hacer cualquier esfuerzo para que se cumplan las promesas”. Usted me puede con-
testar que al fado de las promesas incumplidas yo puse los obstdculos no previstos: pero lam-
bién en este casa las soluciones posibles en el plano del deber ser son por lo menos dos: la re-
signacién (los obsticulos no son superables), y la confianza (los obsticulos pueden ser supera-
dos).

Admito que mi diagnéstico de los males de la democracia italiana frecuentemente ha
sido tan severo (pero desafortunadamente la mayor parte de mis articulos politicos estan suge-
ridos por las circunstancias y resienten la polémica contingente) que se presta mds para suge-
rir una linea de resignacion que una de confianza, y en esto reconozco que sus recriminacio-
nes dan en el blanco. Pero cuando en términos pricticos me he comprometido en una batalla
politica (y eso ha acontecido pocas veces en mi vida, contrariamente a lo que usted cree alri-
buyéndome méritos que no tengo), creo haberlo hecho siempre para defender los dos ideales
de la justicia y de la libertad contra las degeneraciones, realisticamente analizadas, de nueslra
vida democritica. Que luego estos ideales de la libertad (provenientes de la doctrina liberal) y
los de la justicia (provenientes de la doctrina socialista), y para mi convergentes en el proyecto
de una democracia social como ideal para alcanzar, sean para usted signos de un proyecto
politico moderado, puedo entenderlo y no tengo absolutamente nada que objetar. Pero’ una
cosa es la critica ideol6gica perfectamente legitima, y con base en la cual no tengo nada en
conlra de reconocer que estamos en dos campos diferentes, y otra cosa es la acusacién de in-
coherencia entre lo que he escrito como estudioso de la politica y aquello a lo que aspiro
como militante polftico, sin que jamés se haya planteado en sus piginas la veracidad o false-
dad de mi diagnéstico sobre la democracia actual y que no solamente vale para ltalia.
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Desde el punto de vista ideolégico creo que la principal razén de disc i
nosolros es mi inicial y jaméis abandonado Iiberflism,,:ntenﬂidu. como lo enﬁ!pn:ir:;?:)ﬂ‘i;
df.- una vez por todas, como la teorfa que sostiene que los derechos a la libertad son la condi-
ci6n necesaria (aunque no suficiente) de toda posible democracia, incluso de la socialista (si
alguna vez seréi posible). Puede ser que esta idea fija dependa del hecho de que pertenezco a
una generacidn que llegd a la politica combatiendo a una dictadura y que continGa viviendo
en una sociedad en la que las tentaciones autoritarias jamés han cesado. Usted me puede ob-
jetar que manieniéndonos en la democracia liberal jamés llegaremos al socialismo; yo repli-
co, somo siempre he replicado a los comunistas en estos afios, que transitando la senda del
socialismo jamés hemos regresado a los derechos a la libertad.

f'ermi‘tame decir que este es “realmente” el problema de la izquierda hoy. Un problema
que la izquierda tradicionalmente marxista no ha resuelto, y que partiendo sélo de los anélisis
marxianos no estd en posibilidad de resolver. El liberalsocialismo solamente es una férmula,
soy el primero en reconocerlo, pero indica una direccién. Me ha dado mucho gusto que usted
le descubra ilustres antecedentes en la tradicion del pensamiento anglosajén. Entre estos ante-
cedentes Guido Calogero solfa citar el liberalismo de L. T. Hobhouse retormando una cita de
Croce que ic_r habfa definido como un “socialista liberal” (Etica e politica, p. 320). En estos di-
as lel, aprecidndola, la obra de S. Bowles y H. Gintis, Democracy and Capitalism, que usted
cita, porque en ella observé un intento original de ir més all4 de las dos tradiciu-u:; de pensa-
miento siempre en contraste, el marxismo y el liberalismo. Por lo demés, usted mismo al final
no rechaza del todo las “energlas” que el liberalsocialismo ha captado, aunque considera que
deben ir en olra direccién. ;Qué direccién? Su Gitima respuesta: *It is too soon to say” (es muy
quto para decirlo) es un poco sribilina. Acepto sus repetidas observaciones sobre mis
hesitaciones” y “oscilaciones”, Estdy perfectamente consciente de haber planteado més pre-
gunias que respugstas. Sin embargo su frase final tampoco me parece muy esclarecedora, Es-

| tay convencido de que es necesario tener el coraje de redefinir el socialismo, porque perma-

'necienda ancla/dos en su_ definicién histérica —la eli i
! _ do ] _ ca -la eliminacién de la iedad priva
Esl.mimcidh de la propiedad |:||ri1.f.:|:ia|5L por la propiedad colectiva—, &napr?;m Irlljtegr:;ln:m!:
:fo;l:ialis_la no s6la aparece como rriticamente impracticable sino también, considerando
E rpa#istlc*nnue"‘llqs resultados en los pafses en los que el socialismo ha sido realizado, inde-
seable. Pero tampoco.deseo ir més alld. Serfa presuntuoso: *It is too soon to say”. Asl y todo
zgﬁ r;seﬁ: p!_.lvumha}r una i:ifgem“?ia;:;; para usted es “demasiado pronto”, para mi es Idmnasia:
su r de mi clepsidra ya estd casi vacl concede

mludemn}darlavuepﬁ';. A i i v i

Antes de terminar esta carta, demasiado larga, quisiera que me aclarara cudles son, segin
usted, mis erores de interpretacién de Gramscl. En su Iibmsubmluuﬂimhdt‘nﬁnnio
Gramaci, en la p. 22 de la traduccién italiana, dice que yo habria atribuido a Gramsci la origi-
nalidad del uso de hegemonia. Més alli del hecho de que la palabra *hegemonia® se usa co-
manmenté en el lenguaje politico italiano (en cualquier texto escolsstico sobre la historia del
Risorgimento se habla comGnmente de “hegemonfa piamontesa®), en el ensayo gramsciano hay
una nota (en la p. 37 de la edicién Feltrinelli) sobre el uso de hegemonfa en Lenin y Stalin que
um; f:wmgeridah por el canocido eslavista Vittorio Sirada. Pero evidentemente la razén de su cri-

En cambio, donde usted ciertamente exagerd en sentido opuesto, es en el de considerar
que yo haya lenido mucha influencia en la politica italiana. Aunque esta afirmacién me pue-
d? regocijar, le aseguro que no corresponde a la verdad. Siempre me he considerado, espe-
cialmenie en estos afios, un patético predicador en el desierto, al que no escuchan pero que
es benévolamente tolerado. Le agradezco el generoso reconocimiento pero me veo obligado a
no tomarlo demasiado en serio. 5

Le mando, aparte, mi bibliografia completa. publicada en Turfn en 1984 por iniciativa
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de la Universidad, y un libro que me dedicaron en ocasién de mi jubilacién. La inlrod‘uc::iﬁn
de la primera y la conclusién de la segunda son péginas autobiogréficas, a manera de “confe-
siones”, humanisticas y melancélicas a la vez.

Reciba esta carta como signo de interés por lo que ha escrito sobre mf y por mf. Su pro-
pésito de interpretar mi obra, hecho con tanta seriedad, no podia quedar en el silencio.

Zein Tty Norberto Bobbio

12 de diciembre de 1988

Estimado profesor Bobbio:

Le agradezco su larga carta del 3 de noviembre. Su respuesta a mi ensayo me ha con-
movido. Ciertamente usted es muy generoso conmigo, pero sin lugar a dudas una aflrma_mén
suya es verdad: que he buscado escribir no simplemente sobre usted sino por usted. Piensa
haber demostrado este deseo de manera particularmente intensa, y estay feliz de que esto
aparezca en los resultados, precisamente porque es diferente mi background naci?nal, genera-
cional y politico. Al mismo tiempo creo que las divergencias entre nosolros efectivamente son
menores de lo que podrian aparecer en mi articulo, o por lo menos de su interpretacién de al-
gunas partes de él. ; — - [

En su respuesta usted observa anle todo que me limito a identificar la tradicion realista
con el conservadorismo y, después, que descuido el preguntarme si su malismf_: encuentra o
no una correspondencia adecuada con la experiencia democritica a::lu?l. La:pnmega de estas
objeciones inicialmente me sorprendid, pero revisando con atencién mi escrito, me'di cuenta
de que en efecto yo habria podido dar esla impresién, no teniendo c1er_la;na_ﬂté'm'pmpéglm,
De hecho al afirmar (p. 19) que para usted la tradicion realista fue “casi siempre” (pero quizis
hubiera sido mas correcto decir“preponderantemente”) conservadora, lo que logicamente pre-
suponia la existencia de un realismo no conservador, y se continua con la cita de la compara-
cién trazada por usted entre Hobbes por un lado y Marx y Lenin por otro, yo nn_agregaba ex-
plicitamente —come sin duda deberia de haberlo hecho— que para usted estos Gltimos también
deben contarse entre los grandes realistas, Pensaba que todo eso podia deducirse del contex-
to, pero quizd no era tan evidente. Cuando mds adelante afrontaba nuwamntelel argumento
(pp. 26, 27), hablaba de “un" -no “del”- realismo sociologico de descendencia paretiana y
weberiana, pero también en este caso sin ubicar ninguna tradicién realista alternativa. Por ello
considero, en este caso, merecer de alguna manera su critica. Por otra parte, también es ver-
dad que de mis repetidos elogios (pp. 28, 31) en referencia a su “realismo hislﬁrim"l ic_:s lecto-
res habrian debido derivar la impresién de que no nutro ninguna hoslilidad de principio en re-
lacién a la perspectiva realista en cuanto tal. Por lo demas, jcomo podrial Sobre todo en vista
de que, como usted recuerda nuevamente y con razén, Marx, Lenin y Trotsky deben ser
incluidos enire los pensadores realistas de primer nivel. ‘

Por lo que hace a su segunda objecion, la respuesta se presenta mas compleja. Cierta-
mente usted tiene razén cuando revela que en mi articulo no enfrento ¢l problema de la real
veracidad o falsedad de sus diagnésticos sobre la democracia contemporanea. Tm.:r:hé. Esto
constituye sin duda un punio débil del trabajo. Por otra parle creo que usted n_sbestlma hasta
qué punto la “incoherencia” que percibi en sus juicios sobre aquella democracia es de F'"i‘f'
ter estrictamente cientifico, y no por tanto referente a la compalibilidad entre analisis cientifi-
cos y desideratum politico, como usted sugjere. Porque a fin de cuentas usted sostiene que o
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bien “asistimos a la ampliacion del proceso de democratizacién” en “espacios nuevos, ocupa-
dos hasta hoy por organizaciones jerarquicas y burocrdticas”, lo que quiza representa “un au-
téntico viraje en la evolucién de las instituciones democriticas”, o bien que “la ampliacién de
las instancias democriticas dentro de la sociedad civil ahora parece ser mds una ilusidn que
una solucién®. Tal vez esta contradiccidn puede explicarse en términos cronoldgicos, o sea,
usted habia cambiado posteriormente de parecer sobre este aspecto particular. Pero creo que
puede ser ms fiel a su pensamiento considerarla una auténtica oscilacién o incertidumbre de
juicio. Usted podria replicar de buena ley: jmejor mis hesitaciones que su silencio! Permitame
entonces que le confiese mis opiniones hasta ahora apenas esbozadas sobre este asunto.

La descripcion general, que usted sugiere, del funcionamiento de lo que yo conlinuaria
llamando “la democracia real” en Occidente (jen honor a las hipocresias bien consolidadas
del Este!) me parece en verdad bien fundada. Mi principal reserva es de naturaleza comparati-
va: yo creo que usted subestima en qué medida esa democracia, en los Estados Unidos, ha si-
do vaciada de significado a partir de fines del siglo XIX, hasta hacer de ella —con la colosal
monelarizacién y la minima participacin en el proceso electoral- una cosa diferente de los
modelos de Europa Occidental. El autorizado politicélogo americano, Walter Dean Burn-
ham, se ha manifestado de manera elocuente y detallada sobre este argumento. Yo seria
asimismo, irdnicamente, menos severo que usted sobre la variante italiana, si considera
que la Constitucién de ustedes protege los derechos de las minorias de modo mucho mis
eficaz que la nuestra, en Gran Bretafia, donde el sistema electoral favorece la discrimina-
cién y el ejecutivo resulta arrogantemente desprendido de obligaciones.

Dicho esto, jcémo deberfamas evaluar la posibilidad de un progreso que supere los |-
mites del orden liberal capitalista? Es sobre este punto que pienso que usted ha abandonado
muy apresuradamente por lo menos|una parte de su critica originaria, sustituyendo a las “pro-

' mesas incumplidas® de la democraé:ia_pﬂr las “promesas inatendibles”, y sugiriendo de esta
‘manera que ha sido alcanzada una especie de frontera institucional dltima de la libertad

—aunque todo esto pudiera resultar desilusionante. Es verdad que ninguna de las democracias
j \ o p 9 B!

‘que en este siglo'se propuso ir més alld del criterio de la representacion demostrd poseer un
‘ordenamiento durable y vital {fa Cataluna republicana es quizd la que mds se acercé a esle ca-
“s0). Y también es verdad que por el momento es muy dificil imaginar de qué manera las so-

ciedades occidentales podran salir finalmente —moviéndose en una direccién positiva- de las
vias exclusivamente parlamentarias en las cuales se encaminaron. Pero tampoco creo -y de
esto estoy profundamente convencido— que las semi-libertades de hoy, desganadas y manipu-
lables, constituyan la dltima palabra de la humanidad. ;Realmente, quién puede imaginar que
el ordenamiento de hoy simplemente serd reproducido, manteniendo intacta su naturaleza,
hasta el fin de los tiempos? Las cosas podrén empeorar o mejorar mucho. Todo lo que se pue-
de prever con alguna certeza es que no permanecerdn como estdn. Naturalmente estamos ha-
blando de mucho més que una década —definitivamente “demasiado tarde” para ambos-; pe-
ro con base en la via transitada hasta ahora, pienso que es racionalmente admisible un cauto
optimismo sobre las perspectivas de esle lejano futuro, por lo menos mientras que la guerra
nuclear no intervenga para negar cualguier futuro a cada uno de nosolros.

Usted concluye subrayando que nuestra discrepancia de naturaleza ideolégica estd de-
terminada por su originario y perdurable liberalismo, cuyo verdadero punto nodal esta repre-
sentado por el valor que le atribuye a los derechos politicos individuales. No esloy seguro de
que las cosas estén exaclamente en estos Wérminos, aungue pueda comprender por qué usted
piensa asf. En realidad, en referencia al ideal del liberalsocialismo albergo mds simpatias de
las que usted se imagina. El hecho de que hasta ahora no se haya demostrado politicamente
realizable en Occidente no significa, como subrayé en la conclusién, su condena definitiva.
Ademds, en mi analisis de ese problema hay una evidente laguna en referencia a las perspec-
tivas de un socialismo liberal en el Este. Porque jqué olra cosa es, concretamente, el espiritu
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més positivo que anima el proceso de la perestroika en la Uni6n Soviética? El Estado de dere-
cho, la garantia de los derechos individuales, la separacién de poderes, todo eso forma parte
de los objetivos declarados de Gorbachov. Precisamente usted habfa previsto, hace treinta y
cinco afios, que un dia el gobiemo soviético se dirigiria hacia la institucionalizacién de ’rasdli-
bertades que los liberales reivindicaban contra el absolutismo, y que los libros de texto sovié-
ticos redescubririan el Rechsstaat (Estado de derecho). Los hechos le han dado razén: aquel
dia finalmente llegé. Usted es demasiado modesto para citarse, pero tiene todo el derecho de
sentirse profundamente satisfecho por este gran cambio. Naturalmente cualquier juicio sobre
el proceso en curso no puede ser mds que prudente y provisional; su resultado no podria ser
més incierto. A la perestroika le podria faltar el objetivo de un liberalsocialismo por ambos ex-
tremos, por decirlo asl, y recaer en algo semejante a la anterior dictadura burocritica, o esca-
par hacia un recomposicién de faclo del capitalismo; o tal vez, combinar ambos males. Pero
entre estos dos peligros, cada uno demasiado evidente, se entrevé la posibilidad de que se re-
alice a largo plazo lo que podriamos legitimamente definir como un socialismo liberal. Y no
veo coHmo ningln marxista contempordneo podria dejar de saludarla con beneplicito, en la
medida en que reconozca lo inadecuado de la herencia jurfdica del propio mandismo.

Pero si asi estuvieran las cosas, la distancia entre nuestras posiciones se reduciria mu-
cho. Si usted esti de acuerdo podria concederle que el liberalsocialismo constituye nuestro fin
comiin, a condicién de que usted me conceda alcanzarlo mediante un proceso histérico de
rasgos no-liberales. Le hago notar que usted admite la existencia de esta paradoja en el aldve—
nimiento del capitalismo liberal. ;Por qué entonces deberia ser impensable para el socll.alts:
mo? Entre sus mismos maestros y compaferos de Giustizia e liberia habia algunos que imagi-
naban algo muy semejante. 3Si le diéramos a su “materializacién” el nombre, entonces
desconocido, de “perestroika”, Monti y Trentin no ge revalorarfan acaso como visionarios?
Pregunta a la cual lal vez usted responderfa: puede ser, pero yo me referfa a las democracias
ya existentes en Occidente y no a las hipotéticas del Este, y en el Occidente semejante Para-
doja por el momento es imposible, ademés de indeseable. Pienso que éste es probablemente
el real y limitado punto de desacuerdo. Un amigo mio, Norman Geras, fermind recientemente
un ensayo, que le envio por separado y que se refiere precisamenle a esie problema. El tema
central del irabajo hace alusién a la tradicién del pensamiento sobre la “guerra justa® que us-
ted mismo ha discutido en més de una ocasién; pienso que constituye la més aguda reflexin
general sobre el lema de la ética revolucionaria a nuestra disposicién. Pero también aborda,
de manera licida y moderada, nuestro problema “residual”, vale decir, si la basqueda de una
sociedad justa en el dmbito del ordenamiento parlamentario debe siempre respetar las reglas
constitucionales vigentes. Sus reflexiones sobre este trabajo serfan ciertamente interesantes.

Gracias infinitas por los tres textos que me envié. Hubiese deseado conocerlos mientras
estaba escribiendo mi ensayo, en particular lo que usted dice de los autores que le son mis
cercanos y de su relacién con los cldsicos; y también —un argumento completamente diferen-
te— sobre democracia y mercado. Entre otras cosas, no habria sostenido lo que escribi en |a
pagina treinta de mi ensayo si hubiera tenido esta Gltima y vigorosa exposicin frente a los
ojos. Por afiadidura, mi observacién sobre Grameci era demasiado incidental. Usted se pre-
gunta qué cosa quise decir: de hecho s6lo esto, que si bien el término “hegemonia” es mds
bien de uso comdn en las diferentes acepciones italianas, en Gramsci este término adquiere
connotaciones especificas derivadas directamente de una cierta literatura rusa, cosa que su
ensayo de Cagliari parece ignorar, y en particular de dos 1érminos opuestos en el significado
que les atribuyen Axelrod, Plejanov, Trostky y también Lenin: de una parte, “corporativismo™ y
de otra “dictadura”. Gramsci desarrolla estas contraposiciones de manera original, pero él no
las cred.

No corrijo una afirmacién mia, aunque usted la niegue, responde a la influencia que
usted ha ejercido sobre la vida politica italiana, tal vez percibida con retraso, pero jamds inad-
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vertida. Espero que algin eco de esa influencia pueda alcanzar la cultura de un pals tradicio-
nalmente refractario comes el mio. Ha sido un honor recibir su carta.
Con mis més cordiales saludos.

Perry Anderson.

15 de marzo de 1989

Estimado profesor Anderson:

Ante todo me disculpo por el gran retraso con el que respondo a su carta de diciembre
pasado. La verdad es que no tengo mucho que agregar a sus observaciones, aclaraciones y
precisiones. -

Aunque yo considero que no hay contradiccién entre una posicién realista en el andli-
sis de lo que acontece o aconteci6, y una posicion idealista proyectada hacia el futuro con el
propésito de delinear lo que deberfa acontecer, soy el primero en reconocer que en mis escri-
tos Frol!tu:os que se sucedieron en un arco de tiempo de cerca de medio siglo existe una acen-
tuacién de una u ofra posicién segiin el cambio de las circunstancias. Como le dije, la mayor
parte de estos escritos, a diferencia de los de la teoria del derecho, fueron ocasionales ¥y por
tante respondieron a las situaciones que los provocaron, algunas mds favorables que oftras
para inspirar confianza en el *futuro de la democracia®. Si tuviera que decirle, por ejemplo,
cuil es mi estado de 4nimo en estos dGltimos tiempos, quisiera confesarle que es el idealista;
que a pesar de todo jamds se hizo muchas ilusiones y ha debido ceder el terreno al realista
desilusionado, a juzgar por la manera en que se desenvuelve la lucha politica en Italia -y no

sélo en llalia, en todas las democracias consolidadas—, no sélo sin ideales sino también sin
proyecios a largo plazo que vayan mds alld de las elecciones més cercanas (proyectos que,
aunque modestos, no son mmalmer:lle realizados).

A pesar de estas oscilaciones y de un pesimismo de fondo, del cual quienes pertenecen
a mi genefacitn quedaron marcados para siempre, jamés me resigné del todo a la derrota de
los grandes jdeales de la justicia y de la libertad, que habian animado el movimiento liber-
alsocialista éa los afos de la lucha antifascista, a pesar del revés histérico —sobre el que creo
que ya no tiene caso extender velos piadosos— de la revolucién comunista y, para nuestra ma-
yor mortificacién, la marcha triunfal del capitalismo, de ese capitalismo del que la izquierda
europea habfa previsto, ya a finales del siglo pasado, su inevitable caida. No sélo jamds me
resigné sino que incluso recienterente me tocé mostrar mi enfado ante la manera demasiado
apresurada en |a que hombres y partidos de la izquierda italiana se inclinaron reverentes ante
la realidad del mercado.

Al resefiar el libro de Giovanni Sartori, The Theory of Democracy Revisited, alli donde
el autor escribe que la crisis actual de la democracia “is very much a crisis of ethical founda-
tions” (es mucho més una crisis de los fundamentos éticos), antepuse la duda de que “la razén
de la crisis moral de la democracia podria también buscarse en el hecho de que hasta ahora
la democracia politica ha convivido, o ha estado obligada a convivir, con el sistema econémi-
co capitalista”, un sistema que no conoce otra ley mas que la del mercado, que reduce cual-
quier cosa a mercancfa, sea la dignidad, la conciencia o el propio cuerpo, jy por qué not,
también el volo. Mis recientemente, en una entrevista sobre la actualidad de la Revolucién
francesa, en respuesta a dos entrevistas previas sobre el mismo argumento, de Achille Occhet-
to y de Bettino Craxi, secretarios respectivamente del Partido Comunista y del Partido Socialis-
ta italianos, que reivindicaban para sus partidos el derecho de identificarse con los principios
del 89, dije: “sé ;Je ahora me arriesgo a parecer mds comunista que los comunistas [...] jPe-
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::Ir ;:tfﬂﬂvedfadem;mnig seguros el PSly el PCI que el gran fracaso histérico del socialismo y
Efecﬁvamenmque Oy vivamos en SDC.IEdadE.’r‘ donde el capitalismo ha triunfado, signifique
A que .r.rs necesario renunciar a la idea de superar el individualismo de la sociedad
iberal?” Y agregué: “jel fracaso de la idea colectivista es un descalabro histérico irreversible o
es un fracaso momentaneo? Es verdad que el hombre nuevo jamis aparecio, pero también es
verdad que el capitalismo agresivo de hoy pone en crisis la misma idea de hombre”.

Como ve, lambién a mi me ha tocado plantear la misma pregunta que usted me hace en
su carta: “Who can really imagine the present order will be produced more or less intact, till
the end of time?* (;Realmente, quién puede imaginar que el ordenamiento de hoy simpierr;en-
le serd reproducido, hasta el fir de los liemposi). Con respecto a usted, en lodo caso, lengo
n*_\uchu mds dudas sobre la posibilidad de una Iransformacion radical a través de la ;‘e'.-'u]u-
cifn. Aungue esté “realmente” convencido de que en los paises econdmicamente desarrolla-
dos —en los cuales usted y yo nos ubicamos, aunque ltalia llegé en dltimo lugar dejando so-
brevivir enormes injusticias— la via democritica no permite el advenimiento de una sociedad
socialista como la imaginaba el movimiento obrero del siglo pasado. tengo muchas dudas de
que la via alternativa sea transitable. A juzgar por la invitacién que me hace para leer el ensa-
yo dr.: Norman Geras, Our Morals, debo pensar que usted considera no sélo posible sino tam-
b!én ]uslnﬁc_able {y también, SUPONgO, eficaz) el recurso a la violencia, si bien en determinadas
;nr;ceuﬁr::’t;x:;:,s Le-n una condicion de grave y persistente injusticia, y en los limites de reglas

~ Latesis principal de Norman Geras es que, por analogia, como dir juri in-
cipios del fus ad bellum y las reglas del jus in beﬂgu se puedgn exlende?lar?at:‘:\{:;:chi‘érzﬂg?;::u
de otro modo: que del derecho interacional referente a la guerra se puedan recabar i:-uenus
argumentos para elaborar una teorfa, ya sea de la legitimidad o de la legalidad de la révolu-
cién; en suma, para dar vida a la teorfa juridica de la revolicion construida a imagen y seme-
janza de la tradicional teoria juridica de la guerra. ) =

_ Aun prescindiendo de la consideracién, por lo dems obvia, de q,ue fa teorfa de 13 gue-
rra justa (o del ius ad bellum) o el llamado derecho degberr& (ius in bello) desde hace tiﬂg
estdn atravesando una crisis gravisima, luego del demesurado aumento de la potencia de;-lTlﬂ:u
tiva de las armas que hace cada vez mds incierto el Iimite entre guerra'justa y guerra injusta
—y cada vez més inaplicables algunas reglas tradicionales del derecho dé" guerra “como aque-
I!a en la cual el autor insiste de manera particular y que se refiere a la distincién :en!re cnmba~.
lientes y no l:}]mba!ienles— no estoy muy convencido de lo correcto de la analogia entre gue-
rra }rlrevuluuén, y por tanto de las consecuencias que el autor deriva de ella en cuanlo a la
Iggalldad d:? |ill revolucién. En el derecho internacional, que todavia se basa en dltima instan-
cia en el principio de la autotutela, la guerra siempre ha sido considerada como un acto licito
en cuanlo es equiparada a la sancién en el derecho interno. En conlraste, ningdin Estado admi:
e en su interior el derecho a la revolucién, y no puede admitirlo porque al intericr del Estado,
en cuanto Gnico detentador de la fuerza legilima, rige el principio opuesto de la hﬂemtulelal
Cuando dentro de un Estado sobreviene una revuelta, y ésta se transforma en un verdadero 1
propio evento revolucionario, tal evento es, en referencia al ordenamiento interno del Es.leu:h::;'Ir
un hecho, un mero hecho cuya transformacién en derecho depende Gnicamente del éxim'
con base en el principio fundamental del derecho internacional: la efectividad. Los revolucio-
narios vencedores serin quienes impongan el derecho de mafana; los revolucionarios perde-
dores serdn solamente bandidos (en un tiempo los llamaba “ladrones”). En todo caso, al per-
durar la situacién de ruptura violenta del orden interno, el evento revolucionario pu:ede dar
lugar a un estado de Buerra civil, al que es licito aplicar reglas del derecho de guerra, pero en
xlal:é;::rli.l:a guerra, independientemente del hecho de que sea revolucionaria o contrarre-
Estas dudas valen con mayor razén en el caso de la olra tesis sostenida por el autor, que
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sefiala que con respecto al derecho a la revolucién no habria diferencia entre un gobierno
despético y un gobierno democritico representalivo en el cual la situacién de injusticia no
fuera incidental sino grave y permanente debido al condicionamiento ejercido por el sistema
econémico capitalista sobre el sistema politico, un condicionamiento que impediria a las re-
glas del juego democrético ser libre y eficazmente observadas. Con mayor razén, porque lo
que distingue un gobierno democritico de un gobierno despolico es la constitucionalizacion
y la neutralizacién del derecho de resistencia mediante el reconocimiento de la libertad de
oposicién, lo que agrega un argumento ulterior para sostener la reduccitn de la ruptura vio-
lenta del orden constituido a un mero hecho. Ademds, la experiencia muesira que los cam-
bios violentos que han sufrido los gobiemos democraticos casi siempre han venido de movi-
mientos de derecha, y que la violencia que derroca a la democracia no es revolucionaria sino
generalmente contrarrevolucionaria, lo que deberia hacer reflexionar a quienes creen justifi-
car en absiraclo, sin tener en cuenta las lecciones de la historia, el cambio violento de un sis-
tema democrético-parlamentario en nombre de los ideales revolucionarios.

En realidad la cuestion de si la revolucién es moral y juridicamente justificable, y de si
el comportamiento del revolucionario debe obedecer a reglas morales, me parece una cues-
tibn puramente doctrinaria que poco incide en la prictica. Una revolucion no se vuelve ni
més factible ni mas probable por el hecho de que se haya demostrado su legitimidad, ni se
vuelve menos despiadada cuando se han dictado las reglas de conducta del buen revolucio-
nario. Un anélisis desprejuiciado de la realidad, un andlisis una vez mas “realista”, muestra
que en los paises econdmica y polilicamente desarrollados actualmente no hay movimientos
revolucionarios tan fuertes que puedan hacer preveer una explosion de movimientos revolu-
cionarios capaces de cambiar las relaciones de poder existentes. Gracias a la libertad de reu-
ni6n y de asociacién, €n estas sociedades son posibles vastas movilizaciones del descontento,
pero se trata de manifestaciones que se ubican en el dmbilo de la desobediencia civil o de la
resistencia pasiva no violenta, y no en el dmbito de la resistencia activa violenta y de la revo-
lucién. En todo caso, se trata de una eficacia parcial y limitada, que puede tener como efecto
la modificacién de una disposicion injusta, no el cambio de todo el sistema. Estarfia tentado de
decir que también _hoy los movimientos populares son reformistas y no revolucionarios, tanto
en los paises capitalistas —piénsese en las manifestaciones en favor de los derechos civiles en
los Estados Unidos— coma. en los paises socialistas —piénsese en el ejemplo de Solidaridad en
Polonia.

Entiéndase bien, es diferente el discurso que se debe hacer para los pafses del Tercer
Mundo, donde el estado de cosas es objetivamenle revolucionario, vale decir, es tal que deja
pocas esperanzas de que pueda ser modificado democriticamente. En muchos de estos paises
efectivamente hay situaciones de violencia endémica, que por lo demds deben ser considera-
das més como pequefias guerras (“guerrillas”} que como revoluciones. De cualquier manera
son siluaciones que no se pueden comparar con las de nuestros paises donde, si hubo mani-
festaciones de violencia, como en ltalia, permanecieron en los limites restringidos del terroris-
mo individual o de pequefios grupos, siempre destinados a un fracaso seguro. Pero también es
un discurso diferente el de las relaciones entre el Tercer Mundo y los paises desarrollados: es
el discurso que se refiere al problema de la justicia internacional. Con todo, también en este
caso me parece que la izquierda europea tiene algo mejor que hacer que predicar y justificar

la revolucién, una revolucién que para tener alguna posibilidad de éxito no podria ser més
que planetaria. La ética de la responsabilidad nos deberia llevar a acluar en la Ginica direccién
que puede producir algan resultado, aunque lento y parcial: la del reforzamiento de las orga-
nizaciones democriticas internacionales, y en el dmbito de éstas, promover politicas de justi-
cia distrributiva, las mismas politicas que desde hace més de un siglo los partidos socialdemd-
cratas han promovido con éxito dentro de sus propios Estados. Con frecuencia se ha sostenido
que es necesario transitar la via de las reformas para hacer imposible la revolucién. Por el
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i i i i ional, por-

contrario, hoy es preciso seguir la via de las reformas también en el plan!n |nte_mac
que la re:rolucidn, una revolucién que deberia ser universal, se ha vuello |mpc_:|s|ble, :

En ese punto me doy cuenta que nuestro desacuerdo toca valores dltimos y que difil-
mente es superable. Contra un desacuerdo de esta naturaleza chocan los bdenos argumentos,
y créame cuando le digo que soy el primero en no estar siempre seguro de la bondad de los
e Sin embargo, deseo asegurarle que este encuentro entre nosolros ha sido, al menos para
mi, estimulante y atil.

Cordiales saludos. Morberto Bobbio

17 de mayo de 1989

Estimado profesor Bobbio:

Le agradezco su carta del 28 de marzo. Aprecio mucho el h_echn de que usted se haya
tomado la molestia de responderme y darme a conocer su reaccion al ensayo de mi amigo
Norman Geras. Si hoy le escribo es porque me siento molesto por la manera en que mlrntiu]e
la cuestién en nuestro intercambio de opiniones. Mj referencia a este lrarha_a? era demasiado
breve para indicar de manera satisfactoria el significado que pretendia atribuirle con respecto
a nuestra discusion; quizis esto provoct alguna incomprension en el modo en el cual el argu-
mento fue consecuentemente tratado por aquella persona. Permilame que IE exphque,_ |

No creo que la intencién de Geras fuera absolutamente la de proporcionar una justifica-
cién doctrinaria de la violencia revolucionaria sine, por el contrario, Ia.de I_'qacer__qna critica -y
muy dura- a la tradicional posicién revolucionaria con respecto a la violencia. Tampoco creo
que desde el punto de vista histérico se pueda afirmar que la reflexién moral e ml‘.eleclu.?li s0-
bre este problema sea simplemente irrelevanie, cumu'-hla imerprelaf;uﬁn de _ﬂrs-nb'sewacnqrfus
aparecidas en su Gltima carta (“que poco incide en la practica”, "{11 se vuelve menos desp:a~
dada”, etc.) podria sugerir, aunque no creo que usted entienda précisamente esto. Si razana-
mientos como el de Geras hubieran sido comunes en los debates del periodo de la guerra ci-
vil rusa, por ejemplo, habria sido dificil imaginar la direccion que de hec_lv:.- tom& agquél entre
Kaulsky y Trotsky. ;Y quién podria afirmar qué debates de este tipo no tuvieron alguna influen-
cia en las acciones de los participantes? Y tampoco se puede sostener que éste sea ahora un
discurso puramente académico, cualquiera que haya sido su mlwaqcia pa_sada. El ensayo de
Geras evidencia de manera inequivoca la centralidad que esta temdtica reviste todavia h::ry‘en
una sociedad industrial moderna, como Sudifrica. Es evidente que la tEI'l'tillFa étim-pol_[hca
de la violencia revolucionaria todavia no esté superada. Sus propias observaciones posteriores
sobre el Tercer Mundo (p. 9) ~una zona cuyas fronteras hoy estin menos claramente delineadas
que lo que estuvieron hace tiempo- efectivamente se mueven en esta misma direocnﬁn La impor-
tancia de limitar comportamientos crueles e inhumanos, donde quiera que la wulem:u_l se muestre
socialmente inevitable, en verdad esté fuera de discusion. Pero la izquierda ha reflexionado muy

poco sobre cuéles son los principios en juego. Este es, sobre todo, el objetivo que Geras se ha
en su en

Ph“m::uhamrln, m: de la tradici6n del derecho interacional, que distinguid y posterior-

mente desarrolld, las doctrinas del ius ad bellum y del ius in bello. Usted critica los resultados

con base en la constatacién de que guema y revolucién son realidades inmnmens_u_sabies.

desde el momento en que los Estados, en cuanto entes soberanos, siempre estdn legitimados

para hacer la guerra, mientras que ningiin Estado autoriza a sus propios sibditos a cambiarlo.
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Pienso que esta objecitn estd demasiado estrechamente ligada a la esfera juridica, que serfa la
mds apropiada si Geras propusiera una verdadera y propia analogia, pero me parece que su
argumentacion se ubica en el nivel, més simbélico, de un equivalente moral més que en el de
un equivalente juridico. De cualquier modo esto no significa que el paralelismo esié exento
de dificultades. En la realidad existe una simetria particularmente significativa entre guerra y
revolucién que no debe pasar desapercibida. En la época moderna los conflictos militares en-
ire estados raramente han puesto en peligro la existencia de los adversarios; la consecuencia
normal de una derrota en el campo de batalla ha esiado constituida més bien por el redimen-
sionamiento més que por el aniquilamiento del enemigo. En cambio, en los conflictos revolu-
cionarios, la victoria de las clases subalternas ha coincidido, por su misma naturaleza, con la
abolicién de las clases dominantes, suprimidas en cuanto clase {y no como individuos) del
nuevo orden posrevolucionario. En atros términos, la estructura de los dos tipos de conflicto
se ha ido diferenciando de manera sustancial: la primera implicando una lbgica de redimen-
sionamiento, la segunda una légica de transformaci6n. Probablemente ha sido esta diferencia,
junto con olros factores, lo que ha impedido cualquier asimilacién entre sus respectivas reglas
en la obra de los clisicos del socialismo revolucionario. De esto es una prueba la ausencia de
cualquier referencia en dicha asimilacién a Rosa Luxemburg, que es entre los pensadores de
origen marxista la més sensible al discurso ético. El sentido de repugnancia frente a la Buerra
misma puede indudablemente haber tenido un papel significativo; pero es probable que el
olro obsticulo se haya constituido precisamente por lo que de hecho ha permitido la codifica-
cién de la conducta entre los Estados en tiempo de guerra, es decir, la presuposicién de la so-
brevivencia comiin al terminar las hostilidades. En todo caso, esta consideracién de cardcter
histérico no invalida las conclusiones politicas a las que llega Geras, a lo més, contribuye a
explicar por qué €l canon al cual se refiere ha sido ~como él mismo sostiene— descuidado en-

[ tre los socialistas.

Me parece que al negar cualquier validez a una reflexién comparativa entre estas dos
formas principales de violencia moderna, usted deja via libre a la conclusién, totalmente ina-
ceplable, de que obligaciones de naturaleza ética pueden ejercer un papel en las guerras —a
las que le disminoirfa su ferocidad, aunque hoy haya caido en desuso— pero no si en las revo-

 luciones, donde lo que cuenta es sobre todo una despiadada factualidad. ;s posible que esta

sea su verdadera conviccién? Més bien mi impresién es que usted tampoco desea delenerse
en el problema por miedo a ser arrastrado a alguna interminable, irresponsable casuistica de
las formas de coercién. La historia reciente de su pais, marcada por el terrorismo, haria todo
eslo comprensible. Sin embargo, pienso que esto lo ha inducido a no entender a Geras, quien
no quiere sostener que condiciones de grave injusticia social legitiman de por s el recurso a
la revolucién, independientemente del caricter despético o representativo del gobiemo en
funciones; en todo caso €l afirma lo contrario. ¥ tampoco identifica revolucitn con violencia
(una huelga general prolongada no implica el uso de la fuerza armada pero si puede cambiar
un régimen). Su ensayo no termina con una invilacién al derrocamiento indiscriminado de las
instituciones parlamentarias, sino con una mesurada resefia de las diferencias que determinan
la plausibilidad histérica de las diferentes y posibles transiciones de un gobierno constitucio-
nal al socialismo.

Me parece que esta es la Gltima nola dolorosa entre nosolros. Usted prefiere excluir
cualquier posibilidad de que, en las democracias capitalistas contemporéineas, los mayores
movimientos politicos y sociales de la izquierda infrinjan el orden constitucional vigente. En
efeclo, usted sostiene que cualquier perspectiva de este tipo es al mismo tiempo inimaginable
e indeseable en la situacién actual, y que el término revolucidn puede ser eliminado, sin més
dramas, del léxico del cambio. Un juicio de este tipo refleja ciertamente el consenso intuitivo
del momento. ;Pero cudndo se demostrard histéricamente plausible en una perspectiva de lar-
go plazot jLos regimenes constitucionales actuales pueden ser considerados como la expre-
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si6n Gltima de la soberanfa popular, estructuras permanente y definitivamente determinadas
que solo puedan preveer modificaciones en su interior, o sea, introducidas mediante procedi-
mientos previstos por sus mismas reglas electorales? Si asi fuera nos encontrarfamos ffente ala
version liberal del Sprung in der Freiheit (el calio en la libertad). Precisamente el realismo que
usted evoca declina en desventaja frente a una ruptura muy claramente utopista referida al pa-
sado.

Pero este pasado no es lan distante como se podria imaginar. S6lo han transcurrido
treinta aiios desde que el pals que se encuentra entre el mio y el suyo adquirié su constitucion
actual. ;En qué circunstancias? La Cuarta repiiblica cedi6 ante la Quinta, bajo las puntas de
las bayonetas de su ejército. Macido de un golpe militar, el nuevo orden institucional fue de-
nunciado como “un golpe de Estado permanente” por un ilustre adversario politico quien,
diez afios después, no dudd en pedir un gobiemo irregular para cambiar el régimen en crisis.
Asl y lodo, se trata de aquel que hay preside imperturbable la misma estructura como forma
acabada de la democracia francesa. jFrancia constituye tal excepcién? En Japén la constitu-
ci6n fue dictada por un conquistador extranjero. En Alemania occidental fue subordinada, por
las auloridades de ocupacién, a la necesidad de division del pafs. jEn ltalia, su constitucién
hubiera sido la misma sin la leccién impartida a su vecino del otro lado del Adristico? En Es-
pafia la monarquia es la herencia de una dictadura militar. En Inglaterra jamds se ha fijado por
escrito alguna constitucion, Y hasta en los Estados Unidos la constitucién federal no estuvo
exenta de fraudes y de intimidaciones durante el proceso de ratificacion. Madie duda de la re-
alidad de la democracia capitalista en cada uno de estos paises; pero en cada uno de ellos el
ordenamiento juridico representa el resullado de una relacién entre fuerzas sociales que ha
implicado diferentes combinaciones de fuerza predominanie y de un consenso electoral lcon-
comitante o sucesivo. jEs posible que esta combinacion haya sido ahora definitivamente pros-
crita de la escena political Me parece una prevision demasiado optimista.

Ninguna de estas experiencias ha determinado un cambio econdmico radical, a pesar
de disponer de un potencial mucho mayor para alterar reglas consueludinarias y expectativas.
Las observaciones finales de Geras se orientan simplemente a demostrar qué an incaulo es,
en una situacitn de este lipo, dar por supuesta de antemano la continuidad constitucional.

Por el momento, las preocupaciones de la izquierda-europea permanecen encerfadas
en un horizonte mucho mis modesto. Aungque de maneras diferentes, tanto su tradicién revo-
lucionaria como la reformista —movimienlos comunistas y socialdemécratas— se encuentran
profundamente desorientados, como usted mismo céusticamente ha tenido oportunidad de
observar. Encontrar refugio en Adam Smith o en el Abate Sieyes no le ayudard a salir de esle
impasse comin. Més bien el problema que tenemas enfrente es el de intentar trazar —desde el
punto de vista intelectual o desde el punto de vista practico- los fundamentos de una demo-
cracia socialista, mas allé de los limites de ambos, en las dos direcciones que usted mismo in-
dicé hace poco; es decir, la capacidad de impugnar de manera creible la autocracia del capi-
tal en la esfera de la produccién, y la de impugnar el control absolutista del Estado nacional
sobre los medios de destruccion. La inmensidad de la tarea, considerando que apenas comen-
zamos, pone en la sombra cualquier otro elemento. Es dificil concebir una fuerte divergencia de
valores frente a esa tarea,

Con mis més cordiales saludos,
Perry Anderson

|Aparecido en la revista italiana Teoria
Politica, n® 2/3, 1989, y traducido por José F.
Femnéindez Santillin para Nexos, n® 154,
México, octubre de 1990. Revisién técnica de
Atilio Boron.]
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T E M A 5

John M. Keynes

y la teoria capitalista del Estado en el 29

1. 1929 como momento fundamental en la periodizacién del Estado contemporineo

an pasado cincuenta afios desde el Octubre rojo de 1917. Era la coronacién de un
movimiento que se habia iniciado en junio de 1848, cuando —en las plazas de Pa-
ris— el prolelafiado industrial moderno habia descubierto su autonomia de clase;
que habfa fenido un giro decisivo en 1870, también en Parls, cuando en la época
de la Comuna y de la derrola surge la palabra de orden del partido, se afirma la
conciencia de la necesaria organizacion politica de la autonomia de clase.
| 11848-1870; 1870-1917: éstos parecen ser los grandes periodos en los cuales puede en-
contrarse la (nica base adecuada para un primer trabajo de conceplualizacitn en la teorfa del
Estado contempordnen. Porgque una definicién del Estado contemporineo que no lenga pre-
sente la modificacion total de las relaciones de fuerzas reveladas por la crisis revolucionaria
de la segunda mital del siglo XIX; que no quiera por tanto echarse a cuestas los temas de la
iradicitn politica, humanista y burguesa, de la modernidad entera; que no sepa leer en la le-
malica que con el 48 se impone a la accién y al pensamiento politico el conocimiento —-mds
o menos mistificado— del papel central y complejo asumido por la clase obrera, que no quiera
remontarse desde la banal observacion del proceso de industrializacidn a la identificacién de
una fase de desarrollo en la cual la dialéctica total de la explotacidn capitalista, la necesaria
inherencia de subordinacién y de antagonismo que ésta impone al trabajo obrero, socializén-
dose, se vuelca completamenie sobre el nudo de las relaciones politicas e institucionales del
Estado contemporéneo: bien, tal dffinicion vive, por bien que vaya, la noche en que todos los
galos son pardos.

Ahora, con el “17, la contemporaneidad se hace presente, un nuevio periodo se abre. La
verdad del 48, la posibilidad de que la clase obrera aparezca como variable independiente
del desarrollo capitalista, reconociéndose al limite en la propia aulonomia politica, cumple su
Durchbruch ins Freie: irrumpe abiertamente. La Unién Soviética es la indicadora del antago-
nismo obrero alcanzado a estructurarse auténomamente como Estado; y por esto mismo de-
viene el punto de la identificacién politica interna para la clase obrera internacional —y por
ello indicadora de una posibilidad objetiva, presente. Aqui el socialismo pasa verdaderamente
de la utopia a la realidad. De ahora en adelante la teoria del Estado debera hacer cuentas no
s6lo con el problema inherente al mecanismo de socializacion de la explotacién, sino con
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una clase obrera polilicamente identificada, devenida sujeto ~con una serie de movimientos
maleriales que dentro de su materialidad ya portan una lolal connotacién politica revolucio-
naria. Porque asi aparece el primer momenio alcanzado por la revelucién obrera mundial: in-
leriorizacién del elemento politico dentro de la compdsicion de clase y profundizacion de la
presencia contradicloria de una clase cbrera auldnoma, politicamente consistente, en todos lo
niveles de la organizacion capitalista. Desde esle punto de vista, la originalidad irreductible
del *17, también respecio de los ciclos de luchas obreras precedentes, resulta total: la verda-
dera piedra angular a partir de la cual cada prohlema recibe nuevas perspectivas y nuevas di-
mensianes, y el punto de vista de una clase obrera liberada, 2

Cientamente, el conocimiento de la incidencia del Octubre rojo penetra lentamente la
conciencia del capital: inicialmente el impacto del "17 le parece provenir del exterior y su pri-
mera respuesta consiste en el intento —en huena medida intentado y recusado— del aisla-
miento militar, diplomético y politico de la experiencia rusa. En cuanto a los problemas levan-
tados por la gran ola de luchas de la clase obrera que se difunde intemacionalmente en los
afos inmedialamente sucesivos, se organiza en potentes movimiento sindicales y explota en
la experiencia de los Consejos,' si bien es cierto que sdlo inmaduros grupos dirigentes esco-
gen la via de la represion fascista, es también cierto que la respuesta capilalista més general y
la reproduccion de los modelos reformistas de apaciguamiento tan sdlo rozan la nueva reali-
dad politica. Batir a la vanguardia obrera y en particular golpear aquella que, en esa fase,
constituia la fuerza; el grado relalivamente allo de profesionalizacian y la ideologia pestiona-
ria que derivaba; destruir la posibilidad misma de alianza ente vanguardia obrera y masa pro-
letaria en la cual se fundaba el partido balchevigue; cortar el partido de la clase: este es gl pri-
mer objetiva. Taylorismo y fordismo tienen esta funcidn inmediata: separar el partido bochevi-
que de la clase, a través de la masificacion del modo de producir y de la descalificacién de la
fuerza de trabajo, introducir por esa via en el pmcem productivo nuevas fuerzas pmletarlas
destruyendo la fuerza de choque de las viejas aristocracias e impidiendo que se reconstruyan.
En la misma forma que, después de 1870, la respuesta politica del t-ﬂpllal habla recorrido la
via de la ruplura del frente proletario a través de la cmar.:lr.in tecnoldgica de aristocracias obre-
ras, asi ahora, después del 17, después de la recurnpumm politica obrera sobre la base de
aquella ruptura ciclica, el capital intenta de nuever la via tecnoldgica de la represion.

Pero aquf estd el salto que impone el “17. 5i esta vieja via que las oportunidades de la
reconversion productiva postbélica y las nuevas 1éenicas de racionalizacién del trabajo apre-
miaron a invocar puede quizd ser recorrida por un brevisimo plazo, en realidad muy pronto
se advierte como ahora el progreso de la organizacion capitalista no es mas solamente repro-
duccion ampliada de la clase obrera, sino su direcla recomposicidn politica. Después que el
Octubre rojo habia, de una vez por todas, introducido la calificacién politica en la materiali-
dad misma de la clase obrera, la respuesta lecnoldgica no hacia sino relanzar a un nivel més
alto la recomposicion politica de clase, mientras eludia el verdadero problema capitalista: el
reconacimiento de la emergencia politica de la clase obrera, y con esto la exigencia, no sélo

' El movimiento sindical y politico que siguid, fuera de Rusia, a la Revolucion de Octubre se asu-
mie aqui en sus caracteres sustanciales de homogeneidad: movimiento esencialmente “gestionario” expre-
sado y dirigido por la arigtocacia obrera, aunque por olra parte asume caracteristicas de movimiento de
masa, El trabajo de Sergio Bologna contenido en el volumen , Operai e Staio, pp. 13-46 (“Composizione
di Clase e Teorla del partito alle origine del movimiente consigliares®), estd dedicado a la definicin de
esta homogencidad del movimiento, Una introduccion sencilla de este razonamiento puede verse tam-
bién en: A. 5. Ryder, The German Revolution, Cambridge University Press, 1966; A. Rosenberg, Histoire
du bolchevisme, Grasset, Paris, 1967 (hay traduccidn espafiola, Siglo XX1, Cuadernos de Pasado y Presen-
te, N? 700; B. Pribicevic, The Shop-Steward Movement in England, (ndord University Press, 1955; T. Dra-
per, American Communism and Soviel Russia, Viking Press, Mew York, 1960; G. De Caro, “L'esperienza
Tarinese dei consigh Operai”, en Clase Operaia, Afo 1, N* 1, enero, 1964,
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o no lanto del ulierior perfeccionamiento del mecanismo social de extraccion de plusvalia re-
lativa sino de la completa restructuracion de éste, en una situacion en la cual el reconoci-
miento de la aulonomia obrera se acompafiase de la capacidad de su control polilico. Reco-
nocer la originalidad del “17, el sacudimiento total de la estructura material misma del proce-
so capilalista debia devenir necesario para el propio capital.

De hecho la rendicion de cuentas no se hace esperar. La iniciativa politica del capital
debia ser forzada a liberarse, como siempre. Y he aqui que, poco después de la derrola de la
huelga general inglesa ~Gltimo limite, parecia, de la expansion revolucionaria—, aquel "17 gue
se crefa exorcisado, el capital se lo reencuentra més adelante, como clase obrera socialmente
igualada por las técnicas represivas, que se habian puesto en accién, masificada al punto de
ser reconocida, en su autonomia, de un lado, como destructor potencial, de otro —pero al
mismo tiempo y atado a la misma suerte— como estructura porladora y motriz del desarralle
capitalista mismo. El ‘29 es esto: es el contragolpe de las téonicas represivas antiobreras que
repercuten sobre la completa estructura del Estado capitalista, es el 17 devenido en momenio
interno de todo el sistema capitalista, La iniciativa politica obrera del *17, puniual y ferozmen-
te destructiva, se ve ohjetivada, se ve convertida en continua y polente accion de erosion:
controlada después del 117 por un breve periodo se expresa ahora, en el "249, con loda la fuer-
za que ¢l secreto desarrollo interno ha acumulad. La tentativa precedente de no ieconocer la
necesaria incidencia eficaz de la particularidad politica obrera se revierle con fuerza destructi-
va conlra quien la ha operado. Ahi donde el capital es mds fuerte la crisis es més profunda,

En la evolucion del Estado contemporineo el “29 representa asi un momento de excep-
cional imporancia. Lo que resulla transformado es el fundamento material de |a vida constitu-
cional. £l ‘29 barre también con a nostalgia de aguellos valores que el *17 habia destruido.
En el jueves negro dé Wall Street, con la catastréfica caida del indice de la Bolsa, son arrastra-
das las mitalogias estaduales y politicas de un siglo de renovado dominio burgués sobre la
clase obrera,|Se concluye el cambio del Estade de derecho, como la figura histdrica de una
mdguina de poder estatal predispuesta a la lutela de los derechos individuales, de un conteni-
do burgués del duepmu:ss, en suma de un poder estalal establecido como garantia de la he-
gemonia social burguesa, Es el fin del laissez faire.

Pero na s6lo es esto: 13 socializacion del modo de produccién y la generalizacion del
intervencionismo del Eslado capitalista ya habian sido presenciados en los afios siguiente a
1870. Aqui el inicio de una nueva época en la historia del Eslado contemporineo es sefialado
por el hecho de gue en ese mundo el reconocimiento de la emergencia de la clase obrera -y
de la ineliminabilidad de este antagonismo- no puede, finalmente, negarse. La novedad de la
concepcitn del Estado surgida de 1a gran crisis no nace por consiguiente, como muy a menu-
do, y no sélo chez nous con la limitada éptica que el fascismo permitia,? se ha dicho, de la
definicion de una figura lotalitaria del Estado. Se trata sobre lodo de una reconstruccidn capi-
talista del Estado sobre la base del descubrimiento del antagonismo obrero radical. Ciertamen-
le, las implicaciones de esta reconstruccion lienen una extension tolalitaria: pero sélo en el
senlido de que en cada nivel de la vida estadual conllevan el conocimiento de la escisitn y
de la lucha.

Parad6jicamente el capilal se hace marxista, o al menos aprende a leer Das Kapital: na-
turalmente desde su punto de vista. Que, si es mistificado, no es por eso menos eficaz. Reco-
nocido el antagonismo es necesario hacerlo funcionar, impidiendo al mismo tiempo la libera-
citn destructiva o auténoma de un solo polo. La revolucidn politica obrera puede ser evilada
solo reconociendo las nuevas relaciones dg fuerza, stlo haciendo funcionar a la clase obrera

* Son claras, por ejemplo, las acusaciones de "totalitarismo fascista® que algunos estratos del big
business reclaman contra la experiencia newdealista,
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dentro de un mecanismo que sublime la continua lucha por el poder en un elemento dindmi-
co del sistema, controlindola —de otra parte—, funcionalizindola en una serie de equilibrios
ante los cuales de vez en vez se clerran y se estabilizan las varias fases de la revolucion de los
réditos. El Estado quiere penetrar en la sociedad, y desde allf, en 1a serie de equilibrios conti-
nuamenle recreados parece buscar continuamente la fuente de su propia legitimidad. Pronto
esle mecanismo de innovaciones de los equilibrios de los réditos de las partes en juego se arti-
cula como plan: y esto —el modelo de equilibrio asumido para un perfodo de planificacion- el
nuevo fundamento material de la vida constitucional, y lo es tan radicalmente que cada inno-
vacidn en el equilibrio abre un verdadero proceso de revision constitucional. La estabilidad
parece pasar a través del conocimiento de una nueva precariedad de la vida del Estado: la
“revolucién permanente” parece conquistada, parece haber experimentado de stbito y para-
ddjicamente una “Authebung” de parte del capital.

Hasta aqui la ciencia del Estado del capital, que —como siempre= por necesidad revela
y mistifica. Revela la nueva situacidn de las relaciones de fuerza, la dolorosa interiorizacion
de la clase obrera en la vida del Estado, su funcién dindmica para el desarrollo total, y mistifi-
ca, al mismo tiempo, al fingir ignorar no tanto el caricler antagénico de la emergencia de la
clase obrera cuanto la generalidad de los efectos producidos por ella, encubriendo la violen-
cia necesaria para mantener este equilibrio determinado y precario que ahora ha lomado lu-
gar, exaltando al méximo esta sociedad, privada de violencia, como un bien comin, como
voluntad general en accién. Por eso, en este juego de revelaciones y mistificaciones, en el
cual debe ejercitarse el conocimiento de la mutacién radical en las relaciones de fuerza entre
las clases, en todas partes se advierte dentro de la ciencia-del capital la comprension y &l con-
flicto de los elementos conlradictorios, necesariamenté contradictorios y sintéticos. A esle jue-
B es que la ciencia del capital se ve constredida a cumplir su fatigoso compromiso de anéli-
sis y de apologia, apretujada entre el conocimientoide la precariedad dél orden‘actual y la vo-
luntad de estabilizaci6n, entre la urgencia diversa de organizar y de reprimir, en una situacién
que le pesa y por cuya salvacion no puede mis que confiarse de una itmﬂr.fﬂt'p‘mdigid politi-
co repelitivo: prodigio politico para unificar de vez en vez los aspectos igualmente necesarios
de la vida del capital. Socializacién del modo de pmHuc;I&h}j}ﬂciahﬂcﬁn" n de la explota-
cién, organizacion y violencia, organizacion social para |a explolacion obrera. No es la natu-
raleza del proceso lo que ha cambiado sino las dimensiones dentro de las cuales la explota-
cidn esld constreida a operar y el sujeto sobre el cual el capital debe afirmarse. Parece prodi-
gio politico porque a ese nivel —impuesto por la lucha, por la presencia misma de la clase
obrera— cada friccion es una alarma, cada error es catdstrofe, cada movimiento sefial de la
profundizaci6n de la modificacién de las relaciones de fuerza enire las clases en lucha. Es la
extraordinaria fuerza de una clase obrera que asimilé dentro de si la experiencia de la revolu-
cién y a cada nivel del desarrollo expresa la objetividad del impacto, para imponer este equi-
librio.

En todas partes se percibe en la ciencia del capital. Advertirlo, subrayarlo es, por asi de-
cir, la medida misma del conogimiento capitalista de la situacién. Moverse dentro de este em-
brollo y desenmascararlo, discriminando ciencia e ideologia, es por tanto tarea de la eritica
obrera —sobre todo alli donde el miximo de definicién explicita de la situacién emerja de la
reflexion capitalista. Y es por eslo que a continuacién seguiremos el pensamiento de aquellos
que, con mayor perspicacia analitica y una més refinada dntuicién politica, consideran la vici-
situdes capitalistas entre el '17 y el '29, ofreciendo ~con un diagnostico desencantado- una
indicacién terapéutica para el orden capitalista internacional. John Maynard Keynes fue quizé
el tedrico mds perspicaz de aquella reconstruccién, de aquella nueva forma capitalista de Es-
tado que se opone al impacto revolucionario obrero de 1917,
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2. Keynes entre 1917 y 1929:
la conciencia del impacto del Octubre rojo sobre la estructura del capital.

Preguntémanos entonces: ;Como se pudo rastrear el desarrollo de la conciencia capita-
lista? ;En qué forma y en qué medida se apresta el *29, a sus radicales implicaciones? Y, sobre
todo, jeudl es el conocimiento, en los afios que nos interesan, | nexo entre 1917 y 19292

Ahora, se sefiald, el 17 se presenta al mismo tiempo bajo dos aspectos: como problema
internacional y como problema interno de los diversos palses capitalistas; como problema de
la contrarrevolucion, asi como del aislamiento de la Unién Soviélica, y como problema de la
represién del potente movimiento de la clase obrera —sindical y politico- que extiende la ex-
periencia a todo el mundo capitalista. ¥ la extiende en érminos homogéneos, alli donde —en-
tre el ‘18 y el *26- se organiza bajo la forma del movimiento de los consejos, aungue también
alli donde el movimiento es directamente sindical —siempre en términos de vanguardia a pe-
sar de todo, de demanda de gestiéin.’ Es singular ver cémo los dos problemas han sido enten-
didos como separadas de la situacidn politica internacional del capital, Diversas técnicas se
ponen en accitn con el fin de responder a las dos formas de insurgencia revolucionaria. La
conciencia capitalista no estaba convencida todavia de la presencia intemacionalmente unita-
ria de la clase obrera: y es en esla separacidn donde se encuentra uno de los molivos de su
catastrofica incomprension de la realidad.

Tal es, al menos, el parecer de John M. K ynes. 5i, después de 1917, el momento cen-
tral de la reconstruccién capitalista del orden politico internacional es Versalles, es juslo aqui
—reconoce—, en esle Ollima acto de und tradicion secular de relaciones de fuerza entre las na-
ciones, que la comprénsitn de la nueva dimensién de la lucha de clases se expresa a través
der la separacion de los problemas. jComo explicar de otra manera la locura de Versalles?
-prosigue Keynes. En el Tratado de Versalles, en vez de construirse un plan p. a salvar Europa
del exterminio, se revierten las frusiraciones, los resentimientos y las venganzas de siglos de
politica de prepotencia. Mientras la revolucion apremia, el orden politico del capital se deja
llevar por una sistematizacién puniliva 'y no reconsiructiva del concierto europeo. La hipocre-
sia diplomdtica triunfa sobre los mismas empefios por el armisticio. Pero asi no se crea la po-
sibilidad de defensa y de reestructuracion del sistema, si no que se produce la necesidad de
profundizacidn de la crisis. En particular la locura econdmica del sistema de reparacién de
dafios impuesto a Alemania asegura que los efectos del tratado de paz se prolongardn desas-
trosamente, no sélo en Alemania sino acumulativamente a la totalidad integra del mercada
capitalista. “Si nuestro propdsito deliberado es el empobrecimiento de Europa central, me
atrevo a predecir que la venganza no se hard esperar. Mada podrd retrasar entonces por mu-
cho tiempo la guerra civil final entre las fuerzas de la reaccitn y las desesperadas convulsio-
nes de la revolucién ante las cuales los horrores de la reciente guerra alemana palidecersn, y
destruird, cualquiera sea el vencedor, la civilizacién y el progreso de nuesira generacion®.*
iPero qué olra via se puede seguir? Una sola: consolidar la economia de Europa central como

! Este es el caso de la lucha obrera en los Estados Unidos. Sobre la homogeneidad del comporta-
miento de la clase obrera norteamericana en lucha, durante los afios inmediatamente posteriores a la pri-
mera guerra mundial, con la conducta de la clase obrera europea remitimos una vez mas a los trabajos
de Sergio Bologna y de George Rawick contenidos en el volumen Operai e Stato, pp. 1346 y 47-53 y
135-146, respectivamente). Recuérdese en particular que entre 1914 y 1920 ¢l ndmero de afiliados a la
AFL {American Federation of Labor) pasa de dos a cuatro millones, que es el nivel més alto de participa-
citn sindical antes de los afos treinta, Para una serie de datos Gliles, véase también |. Bernstein, The Le-
an Years: A History of American Orker, 1920-1933, Houghton Mifilin Company, Boston, 1960; ¥ ¢ en-
sayo de W. Galenson en Mouvements Ouvriers et Dépression Economique, Van Gorcum, Assen, 1966,
pp. 124-143 (ensayos recopilados por D. Demarco, |. Dhondt y D. Fauvel-Rouif).

* J. M. Keynes, The Economic Consequence of the Peace, Pondon, 1919, p. 251,
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una barrera contra los soviets rusos v como forma de contiul de los movimierﬂus_. mvulmlmg-
rios internos, reunificar los dos frentes de defensa del sistema capitalista, "?e dice gue Lemln
habia declarado que el mejor modo de destruir el sistema capitarilsla consiste en arruinar la
moneda... Cierlamente, Lenin tenia razén. No existe medio més sutil y mds seguro de so-cf'ﬁlrar
las bases de la sociedad existente... Combinando el odio pcf;?ulail' conlra la cl1ase !zmpn;'sana y
el golpe lanzado contra la confianza que produce la turbacion wulerita y_arbltranaldﬂ_ 35 c:;:
ratos y del equilibrio establecido por la riqueza, lo cual es ,EI Ilrum inevitable rk-._a}m ac{:;m f
estos gobiernos han vuello pricticamente imposible la continuidad del orden social y econd-
[ [ iecinueve,,.”.’

i d::::ﬂ:ﬂ::c John M. Keynes, ya en1919, El seguimiento de su pensl.alrnicnl? ;:Iesdt_
aguella lejana polémica hasta la publicacion de la General Thenr?r nos permu_t:ri, ;‘,unz ; Tds-
peccionar el modelo conjunio del complejo desarrollo de la politica del capital. | u:'ynels; ad-
verlia acerca de las desastrosas consecuencias de la ruptura .d.ﬂ Tratado, de la ilusion al I-;::;-.LI
plicita de que las relaciones entre las clases no fuesen h:nudlﬂcadas por la rupu.l_ra_ohreriﬁ :

sistema prebélico. Es cierlo que estamos lodavia muy lejos de un preciso conocimiento tle_r:-
co de la innovacian del ciclo politico del Estado contemporineo; estamos lodavia Tu}r iclis
de esa capacidad de Irastocar —como sucederd en la Gcnera:f Thc'g.-}m la apreciacion de la
ruptura obrera con motivo del crecimiento econdmico del tapsl_al mismo: no ohslante ya E'Ix:;
le esa intuicién politica, tan_primitiva como fundamental, que ilumina el problema centra : e
los afos venideros: ¢dmo bloguear, cdmo controlar el impacto de la revolucian de Octubre
sobre la estructura del capital. La “guerelle” acerca de la continuidad o no, acerca dc la cr;:!‘re-
rencia o no del pensamiento keynesiano, en la medida en que sepa superar el mgmflcacllu blEn
ral de su discurso y disolverse en el descubrimiento que Io_re::_urrg, podrd conducir a la bis-

an resultado de cardcler general * ; _ |

quaE::Ei::ﬁjcidn politica, se dijo. Como 1al, muy lejana todavia de copvertine en silema
cientiflico. Por el contrario, en la prospectiva del sistema del futuro, E_}‘r?,lm ©ra pmbablep;n:r_-
mis keynesiano que Keynes, cuando —contestando el a_rféllisis I:wneslagrmde los E_feﬂc.ﬁ.l kh;
reparacion de dafos por parte de Alemania, sobre los H.‘_dl!-?!i_ externos- definfa h. p?:_;.;. i ;

de que dichos pagos contribuyesen dindmicamente a la dedinicidon de U hyevo nive il‘.‘qu -

! Eynes Economic Consequence of the Peace. Se ha dicho que el objetive polilico
Rmia!;umé:eﬂa [ase“:-s reunificar los dos frentes de la defensa del sistema capitalisa; y la organiza-
cibn de esta defensa no puede realizarse sino apuntando sobre Alemania: éste o5 el corolario. Esta pefsz-

tiva siempre estard dentro de los elementos fundamentales del discurso politico de Keynes. En 192
!:fm Revision of Treaty, Londan; la siguiente cita procede de la raduccidn italiana, Roma, 1922) Key-
nes repite hasta el cansancio tales conceptos: “El porvenir de Alemania estd ahora dmguiu"hacdja ()t:nn”
Le; y lodas sus esperanzas y sus ambiciones, al resucilar, seguramente se orientarin en aqimhan;mu ik
i.p'. 1821, El asi l|lamado *filogermanismo” de Keynes (tan reprochado hasta en la obra de E. 1:.:::: It
Carthaginian Peace, or the Economic consequence of Mr. Keynes, Londres, 1946) tmapu{r o una
calificacién de clase mucho mas profunda de cuanto sus criticos habrian querido ver jamas. Y es dplla
curso que comesponde y retoma perfectamente el mejor filén del pensamiento politico bq.rgut-sm ’
Alemania weimariana: no es dificil, por ejemplo, enconirar en el Max Weber de estos mnmﬁ iy
misma intuicion (véase W. |. Mommisen, Max Weber und die Deutsche Politik, 1890-1920, M. :;E MI
gen, 1959, pp. 280 ss.). Por otra parte Keynes no ha ocuhaldn ;m:l.&s la pmli:s..da consonancia sl
mientos y propésitos que lo ligaban a aguellos grupos paliticos e intelect Eu_u udr?ur::mlﬂil ¥ e
sayo “El doctor Meichor; m'irmndo” tahorg enlejml:uh\:d Rm;;u:i i ’ PP

: L fEriE N m Lonos y : L
Mm?:‘wmhmndl :‘I‘hkﬂ el pmbienu:nrlaﬂmducciana‘l volumen a su cargo Il sistema keynesia- i
no: Trent'anni di discussioni, raduccion italiana, Franco Angeli, Milano 1966, pp. 15-25. '{.a,rrtlé; th:
G. Robinson, ibid. pp. 70-81, y légicamente de acuerdo con el hagiografico R. F. Hum:‘;, 1:1‘ : ]
Keynes, Einaudi, Turin, 1965. En Paul A. Samuelson (Il Sistema H:rnm:ln, cit., p. 369) la via que con-
duce a la General Theory es, dicho sea de paso, una “calle de Damasco”.

102

librio econémico internacional.” De otra parte, ya en 1922 la posicién de Keynes habia cam-
biado: "La angustia y la rabia intolerables™ que lo habfan obligado a retirarse de la mesa de
negociaciones en Paris se habian aplacado; la visién més superficialmente optimista: “Si me
remito dos afios atrds y releo lo que escribi entonces, veo que los peligros entonces inminen-
tes fueron superados felizmente. La paciencia de las masas populares de Europa y la estabili-
dau de sus instituciones resistieron a sacudidas peores de las que podrin acaecer en el porve-
nir. Hace dos afios el Tratado, que ultrajaba la piedad y la prudencia, representaba la voluntad
del momento de los paises vicloriosos. jHabria cobrado sus victimas la voluntad de ser pa-
cienle! ;No obstante habrian sido empujadas por la desesperacion y por las privaciones a sa-
cudir los fundamentos de la sociedad? Tenemos ahora la respuesta: las viclimas han sido pa-
cienles.”" Pese a ser una intuicién politica fundamental, implicaba una apreciacion radical-
mente nueva de las grandes dimensiones del desarrollo. Robertson lo reconocia con exiraordi-
naria lucidez:'* *...la cuestion sorprendente de este andlisis de la estructura econdmica de Eu-
ropa consiste en que es, en cierlos aspeclos, muy diferente de la filosofia prebélica, oplimista,
librecambista, pacifista, y de representar mucho més a esa filosofia que consciente o incons-
cientemente alimenta la construccién del proteccionisma, del militarismo y del imperialis-
mo...": la concepcitn del laissez faire esti implicitamente liquidada —prosigue Robertson-,
los problemas de la politica interacional son relacionados con los de 1a organizacidn interna
de las relaciones de fuerza.

Mis alli de su gran éxito con el piblico, la admanicion keynesiana parece adn caer en
el vacio. La gran prensa lo refuta; *...una-de las mis sorprendentes caracteristicas del libro del
sefor Keynes es la inexperiencia; por ne decir la ingenuidad politica que revela..."™. Y los po-
liticos se burlan, los viejos tanto como los nuevos, y sustancialmente en los mismos lérminos
Clemenceau: "Fort en théme d’economie, M. Keynes... combat, sans aucun ménagement, ‘I
abus des exigences des Alliés (lisez: ‘de la france’)... Ces reproches el tant d'autres d'une vio-
lence brutale, dont je n' aurais rien dit, si Iauteur 3 tous risques, n'eut cru servir sa cause en
les! liurant, & la publicité, font assez clairement voir jusqi'ou certains esprils s'étaient
montes”*'%; Churchill: %,..con un buen sentido inconiundible Keynes ilustré el cardcter mons-

' truose de las efiusulas FiH'ancieras'fe:dhﬁmicas. Sobre todos estos puntos su opinidn es bue-

na. Pero, arrastrada por su natural desdén por los términos econdmicos que se debian impo-
ner solemnemente, envuelve en una condena coman el edificio completo de los tratados de

paz. No se puede poner en duda que estuviese calificado para hablar de los asuntos econdmi.
cos; pero, sobre el otro y mucho mds importante lado del problema, no podia juzgar mejor
que muchos olros™."" En cuanto al capital la respuesta es obsoleta incluso en Ja fuerza con

" Véanse, sobwe toedo, B. Ohlin, “Mr. Keynes Views on the Transfer Problem®, on The Economic
fournal, vol. 39, sepliembre 1925; “The Reparation Problem: a Discussion”, ibid, junia, 1925,

* Es una afirmacian de Keynes citada por E, A. G. Robinson, Il Sistemna keynesiano, cit., p. 50

" |. M. Keynes. The Revision of Treaty, irad. italiana, cit, p. 164,

" P. H. Robertson, RﬁmsiﬂnaTMEmmictmwryﬂPuﬂmm&miclwmd,
marzo, 1920,
" Asl The Times, 4 de diciembre ce 1919 {cit. por E. A, G. Enhinson, 1l Sistema keynesiano, cit.,
p. 520

" El juicio de Clemenceau es recordado por el mismo Keynes en The Revision of Treaty, trad. ita-
liana, pp. 97.98,

"' W. Churchill, The World Crisis, Londres, 1929, val. V. p. 153, Resefando este mismo volumen
{wéase ahora la recensitn en Politici ed Economisti, cit., pp. 99-104) Keynes da fe a Churchill de la juste-
za de su linea politica en la Conferencia de Paz. Pern le repracha al mismo tiempo -y no se trata de un
reproche suve— porque no consigue caplar la centralidad de la insurgencia revolucionaria soviftica:
“IChurchill) no logra ver en perspeciiva la grandeza de los eventos en sus correlaciones necesarias, ni
aislar lo esencial del episodio... Para él los bolcheviques, para afrenta del tributo rendido a la grandeza
de Lenin, no son mdis que una bocura imbécil”,
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que es propuesta, tan obsoleta como el 48, como el '70: el uso de la fuerza represiva para ba-
tir el movimiento politico de la clase obrera; y —en segundo lugar— reabsorcién de la fuerza de
trabajo a través de un salto tecnolégico, el perfeccionamiento del mecanismo de extraccion
de plusvalia relativa, El movimiento de los consejos, la imponente presion del sindicalismo re-
volucionario del inicio de los afios veinte es derrotado -mds adn, la posibilidad misma de la
dialéclica revolucionaria que se organizaba entre la vanguardia de clase y las masas proleta- -
rias es abatida- por la insercién de nuevas técnicas de racionalizacion del trabajo, por la des-
truccién de la calificacién, por la cadena de monlaje. Como siempre, el primer efecto de la
lucha obrera sobre la estructura del capital es reformista: aqui, a principios de los afios veinte,
determina una innovacitn tecnolégica general, impone al capital una absorcién del empuje
obrera a lravés de una expansion delerminada por la renovacion radical en la combinacitn
de los factores productivos.

jPero hasta dénde era posible recorrer esta vieja senda? ;No habia cambiado totalmente
la situacién? Keynes insistia genéricamente sobre la interiorizacion del elemento politico en la
economia. Desde el punto de vista del capital se olvidaba también esta “especifidad funda-
mental” y se refutaba el hecho, pletérico en consecuencias, de que la Rusia Soviética ofrecie-
ta a la clase obera, de aquf en adelante, un imborrable punto de identificacién politica. 5i
queria funcionar, el mecanismo capitalista debia por consiguiente recuperar a la clase obrera
en cuanto entidad politica. La mecinica de la plusvalia relativa era insuficiente: aqui no hacia
sino alargar las contradicciones del desarrollo capitalista, masificando ulteriormente a la clase
obera, poniendo las bases —con la acentuacion de las causas de la crisis cidica (ya que la ex-
pansién de la oferta no necesitaba efectivamente la presion de 1a demanda, no reconpcia fa-
demanda como sujeto efectivo)- para un enfrentamiento politico a un nivel.mas.alo.

Sin embargo, el punto de vista de Keynes todavia eminentemente politico.es insuficiente
en varios términos. Era necesario que la intuicion politica se transformase en hibilo cientifico:
y la superioridad keynesiana estribaba en el hechd de que se establecieran las condiciones
metodolégicas, en que el problema fuera correctamente identificado. Seguir la actividad cien-
tifica de Keynes entre 1920 y 1929 es enlonces seguir una vox-clamans.in deserio; el conoci-
mienlo creciente y siempre mds amargo del profeta desarmado. Al mismo tiempo sin embar-
g0, es ver c6mo la intuicién politica se transforma paulatinamente en discurso cientifico: y
_nélese— siempre bajo el continuo impulso de la vicisitudes politicas, esto es, de la presi6n de
la clase ob rera y de las consiguientes necesidades politicas del capital.\! Lo habiamos regis-
trado con Robertson: ya en las Economic Consequences of the Peace la filosofia del laissez
faire parecia superada, Pero s6lo implicitamente: era el senlimienio de precariedad del orden
internacional posterior a la guerra destructiva y de la insurgencia revelucionaria soviélica que
la generaba. Ahora las vicisitudes internas inglesas interiorizan el problema de la crisis del
viejo orden: la ley de Say no rige mds porque no reconoce que el mantenimiento del orden
capitalista es un problema, porgue postula este orden como espontineo, porgue —podemos
decirlo- se resiste a ver la negaci6n potencial que representa la clase obrera. En efecto, en la
medida en que va asumiendo una vestidura cientifica, el problema de la clase obera tenderd,
en la éptica de Keynes, a presentarse segin la tradicion de la ciencia econémica, lenderd a
definirse en los términos de la mistificacién profesional como problema de la desocupacion
en un horizonte de denso objetivismo clésico.” Pero en esta fase de aproximacion politica al

" Sabre el desarrollo keynesiano en los afios veinte, continuamente estimulado por las vicisitudes
politicas inglesas, han insistido justamente los bidgrafos: cfr. R. F. Harrod, op. cil, pp. 396 s5; E. A. G.

Robinson, op. cit., pp. 68 ss.
“ Sobre como se presentaba ef problema a Keynes, cfr. E. A. G. Robinson, ibidem; C. Mapoleoni,

Il Pensiero economico del Movecento, Einaudi, Turin, 1963, pp. 79 ss. {Hay traduccitn espaiola, H Pen-
samiento Econémico del Sigle XX, Oikos-Tau, Barcelona, 1968).
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problema las cosas marchan de manera diferente: porque la lucha de clases se encarga de his-
torizar las calegorias de la ciencia econémica. La clase obrera inglesa se presenta de hecho en
escena en toda su auténoma figura revolucionaria.” ¥ a quien grita que la huelga general es
|k-'$';|la que se hf"‘ transgredido los limites de la accién constitucional —a sus colegas universi-
tarios, a sus amigos de militancia liberal-, Keynes responde: {Sea pues! jPero qué significa es-
L{':-i‘ Los movimientos de clase pueden parecer ilegales porque el equilibrio de fuerzas fue con-
icionaba el sistema, gue determinaba la legalidad, ha venido a menos. Las relaciones de
ffmrza han cambiado: a la nueva situacién va correlacionada la legalidad.” La ley de Say no
rige mas porque las variables del equilibrio econémico y politico han cambiado: se ha alcan-
zado la autonomia de la clase obrera, “Los sindicatos de los trabajadores son suficientemente
fu'ertfes para 3nlerferir en el libre juego de las fuerzas de la ofenta y la demanda, y la opinion
piblica, si bl_en con un murmullo de descantento y con muchas dudas de que los sindicatos
so E{;én volviendo peligrosos, apoya sus tesis principales, segan las cuales los Irabajadores del
carbdn no debgrran ser las victimas de crueles fuerzas econdmicas que jamds hayan sido
puestas en movimiento™." Buscar el equilibrio politico significa por consiguiente tener presen-
le:- las nuevas condiciones, las nuevas fuerzas: sélo asi serd posible eslablecerlo. 5i las ecua-
ciones de Say no funcionan es porque se han introducido nuevas incognitas: He aqui que es-
tas incognitas son absorbidas por la ciencia. “La idea del partido de vieja hechura, segin la
itual es posible alterar el valor de la moneda y por lo tanto dejar a las fuerzas de la oferta y de
a demanda la tarea de determinar los consecuentes ajustes, pertenece a cincuenta o cien
afios Ia!r&s. cuando los sindicalos no eran poderosos, ¥ a la maléfica diosa Economia le era
permitido sembrar desastres a lo largo de la senda maesira del Progreso, sin que le interpusie
ran obsticulos y s por el contrario una aprobacién general®" ) e
| rﬁsqul‘ no se eﬂf sobrevalorando de ninguna manera la importancia y la profupdidad de
a éritica I!qe}_'_neﬁanq incluso desde el punto de vista cientifico. El ataque a la ley de Say impli-
ca _Ia destruacién de una ideologia secular, de una gesticulacién mental tanto més sélli]da
::u.}mq merfusi anclada 'en _Ius I:nechus; implif.:a la desmitificacitn de un valor fundamental, de
a norma directiva de la ciencia politica burguesa del Ochocientos. Es un alaque a “aqu:arla
conciencia burguesa Ewe [mientras} celebra la division del trabajo del tipo manufacturero, la
anexion wte!hma del obréro-a_una operacién detallista y la subordinacion incondicional ;iel
obrero parcial al capital, exaltindolas como una organizacién del trabajo que aumenta la
fuerza productiva, denuncia con equivalente clamor cada control consciente y cada regla-
mento deF1pm-tEs:o social de produccién, llaméndolo intromisién en los inviolables der::%ms
derla P.qu:IE‘dad, intromisién en la libertad y en las autodeterminadas ‘generalidades’ del capi-
l?hsta mdlwldual. Es muy caracteristico, “prosigue Marx”, que los entusiastas apologistas del
sistema fabril, polemizando contra cualquier organizacién general del trabajo social, no sepan
decir r:uada peor, excepto que tal organizacién transformaria en una fibrica toda la ;uciedm;:"
La ::rrh‘r,a de Keynes a la ley de Say comporta por tanto una operacién de destruccion radi::ai
del I‘.'.Ilbjl?lﬂ,' en tanto la economia politica se presentaba —estructuralmente— como teorfa del
equilibrio, como leorfa del recambio orgénico y funcional, de la indefinida y libre posibilidad
de acceso al mundo de la riqueza, Sobre la “naturalidad” de estos presupuestos se constitufa

" Adems del citado Pribicevic, nos permitimos remitir al articulo de ini
s o ¢ cul M. Gobbini sobre la huelga
Erml}. inglesa de 1926. (Publicado en el mismo volumen del que procede el presente articulo de Ne-
o Cfr.{El testimonio de R. F. Harred, op cit,, pp. 437 ss.
L1 ] Df." T > H
_— wm': E.D:_i-llg?'wm. 30y un liberal?” (1925), ahora en: Ensayos Poiticos, trad. italiana, Sansoni,
" Ibid., p. 52.
* K. Marx, El Capital, I, 2, p. 56 (Rinascita. Roma, 1956),
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radicalmente la ciencia econdmica, adecuadamente articulada a su objeto. Al criticar estos
E’?WPUEKDS. se acepla el riesgo de que la sociedad se configure en su lotalidad como f3-
rca.

En este punto sin embargo se detiene la antitesis keynesiana, La destruccion del objelo
estd al servicio de la reconstruccién del objeto. Mis tarde Keynes afirmard abiertamente que
los esquemas neoclasicos del equilibrio econémico funcionardn una vez alcanzado el pleno
emplen.” Ahl se demuestra que la dialéctica burguesa no conoce el Irastocamiento. En cuanto
a Keynes, cada vez que la critica llega al limite de la negacion se acompaiia de una filosofia
paralizante que impide cualquier paso ulterior. S6lo el esquema formal, la reconstruccitn del
equilibiio le satisface, prisionero coma estd, una vez que habfa va renunciado a las mds vul-
gares nustilicaciones, del arcano horizonte del fetichismo de la mercancia. Mis alla del equili-
bria, mas alld de la reproposicién de la forma mistificada del equivalente general, no exisle
olra objetivo por alcanzar: existe sélo el “parido de la catistrofe”  existe la certeza desespe-
rante de que la historia —es decir, lo demds-, estd hecha por los imbéciles: “no por causas pro-
fundas, ni por el destino inevitable, ni por la espléndida maldad”.”” “El problema de la necesi-
dad y de la pobreza de la lucha econdmica entre las clases y las naciones no es olra cosa que
un espantoso embrollo, un embrollo transitorio e indtil”.* He aqui, por tanto, ese equilibrio
formal que el cientifico busca restaurar hasta el limite de la posibilidad burguesa de concien-
cia; “no es ni mds ni menos que un sentimiento pleno y garantia segura, es ocultamienio
consciente de un compromiso irracional, es un ascuro sustitulo de cualquier contenido de ra-
cionalidad”...”, -

Del realzamiento inicial de cambio producido en las relaciones de fuerza entre las cla-

ses, de la oscura apreciacidn de la insurgencia autdnoma de 1a clase obrera, Keynes quiere re-

troceder ~después de atacar a la mitologia ochocentesca del laissez faire— hacia un nuevo
maodelo de equilibrio. S6lo hasta la General Theory de 1936 esto quedars definida. Por ahora,
en los ahos veinte, la obra es pmdommantemente! crilica: atagque a la restauracidn del Gold
Standard,® identificacion de la nueva fase de socializacién en la cual ha-entrado. la produc-
citn capilalista,” insistencia —principalmente- sobre la necesidad de la intervencion del Esta-

do como mediacidn de los conflictos de clase y por té‘ﬂ.[q_cumorga'r_anﬂ'ixt‘kl equilibrio econé-

" . si nuestras autoridades centrales de control consiguieran establecer un volumen global de
produccién correspondiente al pleno empleo hasla donde sea posible, la teoria clasica se afirmaria de
nueve desde este punio en adelante”; |. M. Keynes, Teoria General de la Ocupacitn, o Interés y el Di.
nero, trad. it., Utet, Turin, s, p. 336 (de aqul en adelante citaremos esta obra como : Teoria General),
Hay trad. espafola, Fondo de Cullura Econdmica, México, 1943).

# Ensayos Politicos, cil., p. 39 y passim.

" Politici ed Economisti, cil., p. 80. g
i ‘}‘ . M. Keynes, Essays in Persuasion. London, 1952, p. VII. (Hay trad. espafiola: Barcelona,

rilica,

" En el ensayo “Newton el Hombre® (ahora en Politici ed Economisti, cit,, pp. 301-311) Keynes
parece que desea fijar —a través de la identificacion de un momento magico y sublerrineo y de la con.
frontacitn de este momento con el rostro iluminista y triunfante del pensamiento del gran fisico-matemé.
lico cambridgeano— un modelo de conocimiento cientifico en el cual la convivencia de los dos aspecios
no consigue ocultar la mayor autenticidad del primero. Mas bien, en Newton existe ciencia sélo en
cuanto el hombre y el mago se subliman, sélo en cuanto el genio creativo es sustentado por intereses
irracionales. Este es el mérito de Mewton: haber sabido tener presente el universo como enigma... jHasta
qué punio en esla imagen de Newion no se vierte el mismo conocimiento keynesiano del camino cienti-
lico propiol

* R. F. Harrod sigue bien la larga polémica al respecio, op. cil., pp. 387 ss,

" Sobre el clima polilico y cultural en el cual Keynes arriba a estas conclusiones véase P. M.
Sweezy, Il Sistema keynesiano, cil,. pp. 334 ss.; pero mas largamente en el ensayo il decling def gna.
chiere d'investimento”, ahora en i presente come storia, trad. it, Einaudi, Turin, 1962, pp. 190 ss.

‘N6

mico.* Obra esencialmente critica, se dijo, ya que aqui los rminos de la renovada relacidn
enlre las clases no aparecen todavia como tales en el discurso keynesiano, no han devenido
adin elementos constitutivos del principio de la demanda efectiva, del principio del riesgo cre-
ciente, de la nueva teoria de la tasa de inlerés: ain no han devenido sistema. Asimismao, si se
observa de hecho aquello que, en esta fase de aproximacion, es el elemento mds significativo
de la elaboracién, el intervencionismo, se nola yue este es el correlato de la critica del laissez
faire, que implica por ello el registro de la masificacion obrera, reconocidas las consiguientes
dificultades para asegurar el equilibrio: falta, en cambio, la determinacidn de la forma de in-
sercion de la clase obrera en el desarrollo del sistema. El tipo de intervencionismo, teorizado y
sugerido aqui, es lodavia s6lo un hecho politico que deriva de la necesidad de asegurar una
plataforma mds amplia para el desarrolo (a ravés de la alianza entre burguesia progresista y
socialistas), no de la certeza de una evaluacion cientifica de la nueva dindmica de las relacio-
nes y de la nueva colocacion de la clase obrera.”

¥ s, en esla diferencia, un elemento que se destaca lambién en la linea tedrica general,
El simple regisiro de la masificacion social de la produccion capitalista y la consiguiente te-
mitica del intervencionismo estatal no son sino caracleristicas parciales de la nueva figura
que el Estado va asumiendo, y corresponden histdricamente a la primera concretizacion esta-
tal de la lucha antiobrera: el Estado fascista, en el subdesarrollo italiano, o ciertas variantes del
socialismo prusiano, en la fase de luchas que siguieron después de 1870 son ejemplos de esla
especie. En cambio, lo que devendrd propio de la nueva figura de Estado es el tipo de dindmi-
ca de clase que enirard en accidn en el seno del intervencionismo. Pero solo la crisis del '29
permilird, por un lado, ala ciencia del capital cste ulterior paso hacia adelante en la defini-
cién de la figura del Estado y, por olro, permitird al 17 triunfar histéricamente sobre el aisla-
mienlo en que se quiso mantener.

3. Keynes: de la politica a la ciencia. 1’29, o sea la clase obrera en el capital
| | i |

| Asumingue el “17 no liene incidencia inmediata sobre el ‘29 parece cosa obvia. S5in em-
bargo, delrds de la obviedad deé esta afirmacion se encuentra una red de relaciones histéricas
cuya identificacion, si no explicard, cietamente dard un sentido politico complejo a la inter-
prefacidn de la gran crisis. Porque, si bien es cierto que la crisis del '29 surgird directamente
de la estructura econdmica norteamericana, también es al mismo liempo fruto sea de la acu-
mulacién de las contradicciones del sisterna hasta principios de siglo, sea sobre todo de su
acentuamiento en la medida en que la masificacidn productiva de los afios veinte fue necesa-
ria por el impacto sindicalista y politico de la clase al interior de los diversos paises capitalis-
tas. De olra parte, la inmediata difusidn de la crisis a nivel internacional se desarrolla sobre la
base de desequilibrios en las relaciones comerciales que la guerra y la paz, la revolucion y la
intervencion conltrarrevolucionaria hablan delerminado.® Por otra pante, se trala de la misma
conciencia capilalista que asure esta cadena de causas politicamente: ya que el '17 se pre-
senta al menos como causa en la medida que representa una alternativa polencial

* A propbsilo véase E. A. G. Robinson, op, cit., pp. 112 ss.

* En los ensayos del '26 {“Liberalismo e laburismo™y “La fine del laissez-faire”, en Saggi Politici,
cit., pp. 56-61 y 76-108, respectivamentel este punlo de vista se acenlda singularmente, sobre todo en
referencia a las necesidades politicas que emergen después de la huflﬂga general,

* Para éste como para muchos otros aspectos relativos al andlisis econdmico del decenio de los
"30, nos atenemos a las investigaciones de H. W. Amd, Gli insegnamenti economici del decennio 1930.
1940, trad. it., Einaudi, Turin, 1949,

" Lo subrayan vigorosamenie para la sociedad norteamerciana ly es el punto central de la crisis)
A. M. Schlesinger jr., L'estadi Roosevelt, Vol. 1: La Crisi del Vecchio Ordine, Il Mulino, Bologna, 1959,
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Dado que ésta es adn una explicacién externa, hacerla funcionar dentro df:l anilisis de
la crisis, convertirla en elemento cientifico serd el mérito de Keynes. La cuntin:n.‘mindldgl pro-
blema encuentra finalmente una respuesta, bajo la dspera incitacitn de la crisis. "::‘u‘ hien es
clerto que Keynes hizo mucho por la ‘Gran Depresion’ no es menos cierto que la ({ran ?et
presion’ hizo mucho por Keynes. Ella proporciond el reto, el drama y la pruecha e;tpt-ﬂln_im:? al,
Keynes apareci6é como el hombre que habrfa abrazado la Teoria Gen_nral como si le hubiese
sido explicada. Con base al curriculum precedente no se puede decir rnadn_més. Pero antes
que la crisis terminara, Keynes salia con el premio en la mano, vale decir ?I ﬁllema |:Iiu pensa-
miento por el que serd recordado”.” En efecto, la crisis muestra en funcién dlalécllcamr;:r_-
los elementos que el andlisis habfa definido individualmente. ;De_ qué es producto d‘e hecho
el 1297 De la acumulacion de una oferta excedente, que influye directamente —reduciéndolo—
sobre el nivel de las inversiones nelas y por consiguiente -disminuywémin!m- sobm los valores
de la tabla de eficiencia marginal del capital. Vale decir que la excepcionalidad de In_ crisis
del '29 no se entiende sino leniendo presentes las condiciones del desarmllq ecunﬁmilm de
los afos veinte, cuando el alargamiento de la base de la oferta en la recc_mmrsuan de la indus-
iria bélica, a través de las innovaciones tecnolégicas y el extraordinario Ir'lfltrElTbEntc! de la pro-
ductividad del trabajo, a través de la consiguiente expansion de la produccitn de bienes dura-
bles, no se acompaiid de un cambio en la relacidn en la que se enmnlrabn_ con la r!nmgnda.
£l orden politico dominante, vituosamente tenido como aguella *'prudenn:z financiera” gue
no es sino vulgar méscara del més burdo conservadurismo, no habia f_.]ll.aeru_io que sobre los
mavimientos masificados de la oferta pudiese influir una semejante masificacion de la deman-
da: por el contrario, la garantia politica de la independencia de la oferta !'uc- v?iurqsarpe‘nt_e
buscada y defendida. La socializacion del capital fue th.r_ada. ala par d:e- la ilusoria ainrm?mﬁn
de su autonomia politica. Y ahora he aqui el premio de nuesira |nte|nggncia: -:_:f_:mcluye. Koy-
nes, \ .
De aqui ese manifiesto politico que es |a General Theory. Mani[iestq de un-pepsagpian-
to politico conservader en donde la percepcion de la depresion presente y ol ansia por el fului
1o en cuestion paradéjicamente imponen el revolucionamienio s:ste_méti_ca de la ciencia de
capital en su totalidad. Se ha dicho que “la visién del caphtal coma sisterta.en conslante e ll_il:-
minente peligro de caer en el estancamiento... permea y en IEIIEFTD senudul l:amhuén dum;:zha
General Theory™:* y es cierto. A condicion de ver esta posibilidad de crisis como un : 4]
politico que Keynes registra y con la que se mide para trastocarla. La re[r?n:m:m a las teorias
del estancamiento es, en la General Theory, una referencia polémica, a_!usudn a un destino ca-
pitalista, ayer quizé inevilable, hoy inaceptable si se quiere salvar el sistema. Porque cuando
se dice *demanda” se dice clase obrera, se dice movimiento de masa que ha epmntradu una
identificacion politica, se dice posibilidad de insurreccitn y de 51.‘]-\"@[51{:” del sistema. El mg-
servador combate lo que su licida inteligencia prevé. Y esa partir de esta Ii_ansufm c_imspera[ea
que la voluntad politica proporciona la fuerza de w.?unuurllrse en pn_:puesla ideclégica comple-
ta y sistemadlica. En esto estriba la necesidad de la ideologia keynesiana.

i : i i i i ed., 1959, pp. 51-90. Son
ir. it., pp. 169 ss., 189 ss.; M. Einaudi, La Rivoluzione di Rmﬂl. Turin, o i
signiii:?i.tims ademas los datos suministrados por P. G. Filene, American and the Soviel Experiment,
1917-1933, Harvard University Press, 1967,

Agi PLALS lsan, 1l Sistema Keynesiana, cil., 368,
" TM. KeynTs.u?lmr{a General, cil., pp. 87-91, 194-195,, 287.289, ss. Motese que ya el 10 de

eynes habia advertido la gravedad de la situacidn: aquel dia escribfa de hecho sobre la
mria?;::“ gg:ahtchu -uh:hecho que el gmgreso del pablico no ha reconocido adn- es que nos encontra-
mos ahora en & fondo de una gravisima crisis internacional, destinada a pasar a la historia comu!una de
las mas serias que se hayan visto jamés. Para salir de una depresion de esta Il_tud"n: bastarin los n;:::
vimientos puramente pasivas de las tasas de descuento; serh necesario una polilica mas endrgica y acli-
va® (chado por R. F. Harrad, op. cit., pp. 465).

M P, M, Sweezy, |l Sistema Keynesiano, cit., p 343,
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¥ he aqui que, desde las primeras piginas de la General Theory, la relacién con el futu-
ro se loma momento esencial del andlisis interno del capital. Ya que es la expectaliva que une
presente y futuro: la expectativa que es directamente relevante acerca del nivel de la ocupa-
ci6n en la medida en que es momento directamente relevante para la determinacién de la efi-
clencia marginal del capital.® Hasla aqui Keynes permanece con los clisicos. Pero hoy la si-
luacidn es diferente: la expectativa de que para producir valores positivos debe basarse en la
confiable actividad empresarial, ahora es desequilibrada por un frente de riesgo incontrolable.
Y sobre todo en el momento en que la alta composicitn orgdnica del capital no permile am-
plios mérgenes de precariedad. La crisis ha destruido la certeza del futuro, el pacto fundamen-
lal —exacto para el capital- de la correspondencia de los efectos a las expectativas. Aqui ests
por tanto el primer imperativo: el miedo del futuro se debe eliminar, el futuro debe fijarse co-
mao presente. El paclo deber ser garantizado.™

El intervencionismo requiere aqui una primera connotacién precisa: no es més una
oportunidad politica sino una necesidad técnica, no un registro de la socializacitin del desa-
rrollo econdmico sino punto de referencia sustancial de las formas y de los tiempos del desa-
rrollo."” El riesgo de inversion debe ser eliminado y reducido al pacto, y el Estado Hebe asumir
la funcién de garante del paclo econmico fundamental. El Estado debe defender el presente
del future. ¥ si la Gnica manera de hacerlo es actualizar el futuro, prefigurindolo segin la ex-
pectativa del presente, entonces el Estado debe desplegar su intervencién hasta constituirla en
actividad planificadora, incorporando de esta manera lo econtmico en lo juridico.” En su in-
lervencitn el Estado actuard segdn normas, imponiendo lo que debe ser. Esto no garantizard la
certeza del hecho, sino la certeza del pacto; traeré la certeza de la proyeccitn futura del pre-
sente. Este es un primer paso, una primera forma de identificacién de orden productivo y or-
dén p-nli‘_llgqu del capital. Adn indirectas jpero cudn necesaria! Ahora, de hecho, la vida del sis-
tema no se rige por la actividad empresarial sino por la liberacion del miedo al futuro. Y el de-
recho por definicidn, quisiera comprobarse en esto.

Defensa ante el fuluro, ansia de estabilizacion del poder del capital contra el futuro: el
cardcter de ¢lase de esla referencia keynesiana es del todo evidente. Es una forma diferente de
decir aquello que la critica a la ley de Say habia dicho. Pero aqui la relacion con las nuevas
variables que la ciencia debe considerar estd dramatizada ante la vigencia de la crisis. ;Cuél
es de hecho ese futuro con el que tan acremente quiere Keynes hacer cuentas, sino esa catds-
trofe para si y para los suyos, aquel “partido de la catistrofe® que él ve ante si como clase
obrera? Desde este punto de vista la afirmacion keynesiana, tantas veces superficialmente re-
petida: “en el largo plazo todos estaremos muertos®, es casi un rabioso presagio de clase. Y la
voluntad de llevar el andlisis exclusivamente a sus parimetros estiticos —tanlas veces repro-
chada a Keynes- es aiin un intento de excluir un nGmero de posibilidades catastréficas, de
anular el futuro prolongando el presente.

Aunque s6lo sea asi, la lucha de la clase obrera se impone también al proyecto recons-
tructivo keynesiano. Y he aqui que sobre este terreno el andlisis se profundiza. Una segunda

15 ). M. Keynes, Teoria General, cit. pp. 41-45, 119-128,

36 Ibid., pp. 129-143.

37 Resulla 6plimo, a este proposito, ¢ andlisis de W. B. Reddaway sobre la inclusién del Estado
en el andlisis keynesiano ~Gptimo sobre lodo porque resalta el caricer *estructural®, interno de la accidn
estatal (Il Sistema keynesiane, cit,, pp. 129-146). Es aqul, como més tarde veremos, que el analisis eco.
m{;:n keynesiano comienza a devenir particularmene relevante por la definicion de la nueva figura de
Estado.

38 George Burdeau, “La plan comme mythe”, en La Planification comme processes de decisién,
Colin, Paris, 1965, pp. 35 ss., ha ilustrado, quiza mejor que cualquier otro autor, esta asuncién del futuro
en el juicio, operada precisamente en la perspectiva de la planificacion econtémica y ha aclarado cusles
consecuencias imporantes se derivan para la coneepeion misma del derecho constitucional.
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calificacién deviene esencial al intervencionismo y es aquella que define al Estado en cuanto
exclusiva representante colectivo del capital productivo.” Necesidades politicas espfu_:ﬁicas
conducen a Keynes a esta conclusion. Ya en el anilisis de la expectativa él habfa identificado,
al lado de elementos patolégicos como la especulacién, elementos estructurales a Iraves de
los cuales el futuro puede revertirse sobre nosotros: fendmenos concurrenciales, errores pros-
pectivos de expectativas... Ahora bien, poco importa que —de eslos elementos— los primeras
puedan ser excluidos por la via del derecho: tanto los¢ limeros como los segundos fiehen ser
excluidos por la via de los hechos. Como quiera que sea, por eslos elementos el sistema no
puede dejarse peligrosamente en manos del futuro. *Soy un lanlo escéptico de la pou!:ihdad
de éxito de una politica exclusivamente monetaria orientada a influir sobre la 1asa de llnl.eréf.
Quisiera ver al Estado asumiendo siempre una mayor responsabilidad en la organizacion di-
recta de la inversion...”* Por lo lanto, la garantia global del futuro debe profundizarse. La fi-
gura juridica e indirecta del intervencionismo eslalal no es wﬁcientu._ Mo es suficiente el he-
cho de que el Estado garantice el pacto econémico fundamental que Ingia presente y fuluro: es
necesario algo més, que el Estado se haga estructura econmica en si mismo, y —en cuanto es-
Iructura econdmica- sujeto productivo, Es necesario que el Estado devenga el centro de impu-
tacién de la vida econémica en su lotalidad. jQué formidable progreso! En verdad “en la me-
dida en que el capital industrial se apodera de la produccién social se 5u!_-_|~.ric1_"tﬂn la lécnica: y
la organizacién del proceso de trabajo, y con eslo el lipo econdmico-histérico de la socie-
dad”." Y del Estado. Al garantizar el pacto que liga el presente al futuro el Estado se encuentra
atin al servicio de los capiltalistas: al convertirse en si mismo capital productivo el Estado quie-
re superar también las fricciones estructurales que la econemia de mercado y una relacién in-
directa con los capitalistas individuales puedan determinar: Es un nuevo Estado: el Estado del
capital social.® ) A | !
Dejamos de lado, por ahora, las mis sencillas ejemplificaciones gue se pueden 4.1_ride
esta nueva cualidad del intervencionismo, mejor aan, de la nueva figura del Estado, por gjem-
plo, las relativas a su intervencion con el fin de sostener la demanda eie&cliva:-ﬂm-esm regre-
saremos mds tarde. Veamos en cambio el momento tedrica fundamental en el que se reafirma
y especifica este ulterior paso adelante del sistema keynesiano: el postulado de Equimra‘eﬂcia

entre ahorro e inversian. Sabemos que en el Treatise esta equivalencia no se acepla; la deler-

minacién de una relacién entre ahorro e inversién era en todo momento un objelivo de politi-
ca econémica, con el fin de manlener un nivel estable de precios. Pero entre el Treatise
(1930) y la General Theory (1936) Keynes cambia de parecer y asume en el sistema, como su
postulado, el conceplo de identidad contable entre ahorro e inversién.” La razan de este cam-
bio tiene mayor relevancia al subrayarse el momenio en el que se produce: entre 1930 y
1936, es decir, en la fase mas aguda de la crisis. Ahora, es aqui que el imperalivo politico se
radicaliza y se desplaza hacia la posicién de un modelo radical: es necesario e:u:_:luir cual-
quier posibilidad de existencia de un rédilo no consumido y no invertido, de cualguier sobre
produccion de capital, en suma de cualquier disfuncion de la circulacion: el modelo no indi-
ca mas un comportamiento, sino que explica un presupuesto, lo prescribe. Y lo prescnbe‘pinr-
que s6lo la presuposicion —garantizada por el Estado, en el Estado mismo- de esta condicidn

" W. B. Reddaway (op, cit) hace nolar justamente c6mo la interiorizacion del Estado en fa vida
econdmica se da esenciJnmﬂe en relacion a la inversién. Su funcitn es, al limite, directamente produc-

tiva.

= |, M. Keynes, Teoria General, cip., p. 143,

“{LMEI:,HWH, 1, l,p.ﬁﬂ{RinE;clta, Roma , 1953). =

= Maturalmente la mejor descripcion de esta situacidn, a todo el conocimiento que Keynes y
s escuela desearfan lener, €5 atin la prevision marxiana de la formacidn del “capital social” (p. ¢j. El Ca-
pital, ed. cit. II. 1, pp. 106 ss.).

o | M. Keynes, Teorfa General, cil., pp. 47-57, 67-76.
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puede permilir no s6lo afrontar, o mejor, prevenir y controlar los momentos depresivos de la
marcha ciclica, sino que en general puede hacer posible una manipulacion politica del orden
econdmico, de olro medo resulla impensable. La unidad contable —en cuanto aclo de balan-
ce, en cuanio elemento conslitucional que califica la accién del Estado- aparece asi como
forma estructural de la vida econdmica y el Estado, en tal modo, verdadero centro de imputa-
citn de la produccidn social

Es claro que esta definicion del Estado como figura de imputacién del capilal producti-
vo social levanta mds problemas de cuantos resuelve. En primer lupar, de hecho, si Keynes no
ve que de estas premisas se siga la necesidad de un socialismo de Estado, se abre entonces
inevitablemente el problema de la relacién entre el dmbito econdémico del capital y el dmbito
politico estatal, del intercambio y de la articulacion entre ambos, de las inslituciones que de-
ben garantizar y promover la relacién. A este respecto, los insultos keynesianos contra los es-
peculadores y los capitalistas privados son equilibrados por las declaraciones de lealtad en las
confrontaciones del capitalismo privado: y el problema permanece sin solucién. En segundo
lugar, si es verdad que, a través de la ecuacién, Keynes quiere registrar el pasaje tendencial de
la fase de predominante mediacidn bancaria de la inversion a la nueva fase de determinacion
productiva directa de la inversién y, mds en general, quiere *hacer retroceder la teorfa mone-
taria hasta convertirla en una teoria de la produccion en su conjunto®,** también es cierlo que
estos problemas son sélo indicados® Y asi se podria continuar identificando problemas pro-
puestos y no resuellos. Pero eslo no evita que, sea a través de alusiones, sea con una gran in-
cerlidumbre, la equivalencia propuesta por Keynes entre ahorro e inversion configure en una
forma definitivamente-nueva el Estado, no sélo como momento de apoyo y de avivamiento,
de estabilizacidn ydle innovacion, sino como sujelo totalizante de la vida econdmica. En ver-
dad aqui se extraen las consecuencias extremas de la critica del laissez faire: 1a sociedad mis-
ma se configura como fibrica tolal y la resistencia del capitalista individual, avergonzado de

. se destruye. |

_ Hasta aquf'la relacién con el futuro, en cuanlo figura de una relacién de lucha con la
clase obrera, se ha'estabilizado al interior de la estructura capitalista en sentido estricto. Hasta
aqui Keynes se ha hecho intérprete de la exigencia de la reforma capitalista del Estado, con el
abjelo de atenuar, de romper, si es posible, la dramdtica tensién que pesa sobre el futuro. Has-
ta agui la lucha obrera impone el reformismo “del” capital. jPero como se sitia ésta “en el”
capital? jCémo replantea su presencia contradictoria a ese altisimo nivel de restructuracion?
La evolucion en sentido inervencionista le ha sido impuesta al Estado capitalista hasta el mo-
mento de la respuesta al movimiento sindical y politico de inicios de los afios veinte, y ahora
—después de la restructuracion y la crisis— en modo decisivo: jpero cudl es la cualidad, la na-
turaleza de la relacidn que “dentro” del capitalismo se establece con la clase obrera?

El formidable salto adelante que la ciencia del capital opera con Keynes consiste en el
reconocimiento de la clase obrera como momento autdnomeo dentro del capital. Con la teoria
de la demanda efectiva Keynes introduce en la economia politica la afirmacidn politica de la
relacidn de fuerza entre las clases en lucha.” Cietamente, el fin ideolégico (sin embamgo per-
tinente, necesario) del discurso keynesiano es la estabilizacion del sistema: para Keynes el

_problema consiste en fijar el punio de equilibrio de la demanda efectiva en la invariabilidad

“ Sobre el capital como centro de imputacién social vanse también los capitulos mandanos so-
bre *Las tres figuras del proceso ciclico” (8 capital), 1I, 1, Caps. 1-4).

“|. M. KEmynes, Teoria Geneal, cit. p. X,

“ P. M. Sweezy lo ha subrayado oporiunamente en los ensayos, ya citados, que aparecen en Il
Sistema Keynesiano.

* El conceplo de demanda efectiva o definido y desarmollado en la Teoria General, en las pp. 21-
28,49, 79, B5-86, 217.-224, 227.239, 249.259,
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de las relaciones de fuerza que la constituyen, Pero este objetivo politico, por el cual la auto-
nomia de la clase obrera debe resultar siempre constrefiida dentro de la estructura de _potzler
dada, termina por constituir la paradoja del sistema keynesiano: tal es de hecho la apreciacion
-siibita, que les es impuesta— de la clase obrera como motor del desarrollo, de que el equili-
brio keynesiano, definido estiticamente, no se dard jamds en érminos estilicos. (8da ecua-
cién de equilibrio estitico es y serd fatigosa blsqueda del equilibrio dentro del desanqllu. En
efecto —parece reconocer Keynes— el sistema funciona no porque Ia_ clase obrera eslé siempre
dentro del capital, sino porque puede estar también fuera; porque siempre amenaza dg nuevo
con estar fuera. Recuperar la amenaza, la negacién, absorberla siempre a nuevos nive}es; ésle
es el objetivo politico, éste es el problema cientifico. ;¥ entonces? Se tralard Eie garantizar que
la multiplicacién de los factores del desarrollo mantenga inalterada la relacién de fuerzas. El
problema no estd resuello, salo ha sido postergado. Viéndolo bien, el dinamismo del_ capital
es en este punto solo la resultante de una lucha continua, en la cual se acepla el empuje obre-
ro y se forjan instrumentos para evitar que éste se desarrolle fuera del capital, para hacerlo ac-
tuar en un cuadro configurado siempre de nuevo. jHasta qué punto? En el concepto de de-
manda efectiva existen residuos de una experiencia decenal del impacto ﬂhmlm sobre la es-
tructura del capital, y este impacto no da sefiales de extinguirse. En Keym.?s existe sdlo el co-
nocimiento del dramatismo de la sitluacion politica que se convierte en el intento de hacer de
la crisis, de la lucha, el motor del desarrollo. jHasta qué punto? *{En el largo plazo estaremos
muertos!” .

Pero veamos més detenidamente la situacién. La gran crisis se produjo cuando un exce-
dente de la oferta se verificé en una situacién politica de reduccién de la demanda, de Ia_!pu_:g-
pensién a consumir, hasta el punio de determinar un desequilibrio de gran amplitud que influ-
y6 sobre la inversin neta. El diagndstico comporta inmediatamente una I_p_rapfa_: acrecentar _Ia
propensién al consumo, el volumen de la demanda. Pero ya que las variaciones de Ia_;{rc’:ep—
sién al consumo son esencialmente variaciones de rédilo medidas en unidades de sa‘larm,f' he
aqui que el equilibrio correspondiente a un estadio de di:rr_randa efectivamente realizada sers
el valor por el cual el precio de la oferta total y la expectativa de be;_nefic_losxen]p:m_sarialug. Bs-
tarin determinados por el nivel de la ocupacidn obrera. Hay _qu_._lg_d-E:CIr que, tomadas asi las
cosas, en la interdependencia casi circular de las partes internas del sistema Keynes se esfuer-
za por definir, el elemento politico del discurso keynesiano parece dlﬁcq de caplalr.“ Pero una
ohservacién un poco més atenta revela que el sistema completo de las interrelaciones reposa
sobre un postulado: el de la rigidez de los salarios a la baja.® “La unidad de ialarjo. que estd
determinada por las negociaciones concluidas entre empleadores y (rabajadores” constituye
de hecho la “variable independiente definitiva” fundamental.® ¥ es aqui, en torno a este moti-
vo, que la teoria keynesiana se descubre: registro y uso de la fuerza objetivada -:Ie_ la clase
obrera considerada en su autonomia. Esta no puede ser reprimida, ni confiscada: la Gnica po-
sibilidad es la de confiscar el movimiento, de regular la revolucion.

“ |. M. Keynes, Teoria General, cit., pp. 81, 97, . J

* La interdependencia reciproca del sistema en su conjunto s puesta de relieve sobre todo por
los intérpretes “ortodoxos” del pensamiento de Keynes: para ello véase el enfoque de R. F. Harrod en su

ibucitn publicada en Il Sistema Keynesiano, cit., p. 159, p o
mnmh:cla cgmribuciﬂn analitica de Keynes consiste u'; buena parte en la elabomclé? de las rmp‘l:a_cm‘
ado (de la rigidez de los salarios). Al presente, esteconocido casi generalmente que el siste-

x ﬁﬁﬂkeynﬁu] inmae::g-;i y verdaderamente, .. dp:;ende del postulado de la rigidez de los salarios. 5i
no se establece este postulado, el sisema keynesiano se derrumba sin duda, o, para decirlo de manera
diferente, pierde la cualidad distintiva y diferenciante que lo separa de aquello que muy libremente se
llama el sistema clasico”. Haberles, C., 1l Sistema keynesiano, cit., p. 326.

* |. M. Keynes, Teoria General, cit., p. 246.
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En este punto, dialectizado por el principio de la demanda efectiva, la intervencién key-
nesiana se hace completamente politica: en la medida en la cual se transforma en capacidad
de control consciente de los movimienios de clase, que sin embargo son datos, interlocutores
necesarios. La figura de la relacion de fuerza recorre todo el contexto conceptual.® Y asf tene-
mos entonces que la tarea de la politica econémica serd la de imponer una continua revolu-
cién de los réditos como un sostén, con la propensién al consumo, de la produccién en su
conjunto, de las inversiones, y por tanto como una determinacién del Gnico equilibrio politic
posible, eficaz sélo si acepta en si todo el riesgo y la precariedad de una relacién de fuerzas
abiertas. Asumir el enfrenlamiento entre las clases, resolverlo todos los dias de modo favora-
ble al desarrollo del capital: este es por tanto el espiritu de la teorfa de la demanda efectiva.

4. El Estado Social en la Reconstruccién Capitalista

Si ahora volvemos a puntualizar aquel problema de fondo que consiste en la madifica-
cién de la estructura del Estado a partir de la reflexidn sobre el *29, advertimos cudnio habia
contribuido Keynes a enfatizar la radicalidad. El Estado capitalista se ha modificado no sélo
en la extension social de su capacidad de intervencion, sino sobre todo por el modo en el
cual ha debido registrar el impacto de clase sobre su estructura. Después del ‘29 el Estado
asume una eslructura organizaliva general de la cual no tanto el intervencionismo cuanto el
particular lipo de dindmica de clase resulla caracteristico. Sélo el enfatizar el impacto de clase
sobre la estructura capilalista agota asi la tarea de revelar la especificidad de la actual forma
de Estado. g |

Que —precisamente— en la medida que debe registrar el impacto obrero a nivel social,
reproduce a ese mismo nivel —en la figura del Estado- el tipo de control del movimiento de
clase. A causa de la primera oposicién entre desptismo de fabrica y anarguia social, a causa
de |a primera organizacion de esta relacion contradictoria en el Estado de derecho, el capital
¢s constrefido a pasar a la difusion secial de la organizaci6n para la explotacién, a la organi-
zacion social del despotismo, a la nueva forma de Estado planificade que directamente repro-
duce —en el particular modo de anticulacion social de organizacién y represion- la figura de la
fabrica,

La contribucion keynesiana 3 la nueva definicidn del Estado es por tanto decisiva. Hasta
aqui hemas visto confluir varios elementos de su discurso hacia semejante imagen conclusiva:
pero en Keynes no estd ausente una definicién global que supere los singulares y parciales
elementos de definicion. Y es a partir de la teoria de la tasa de interés que surge esta defini-
cidn global, completa, fruto directo del sistema, !

La leoria keynesiana parte de hecho, en polémica con los neoclsicos, del reconoci-
miento de que la tasa de interés, lejos de ser un elemento natural de equilibrio de la demanda
y la oferta de bienes de capital y un premio a la abstinencia, depende de hechos andrquicos
extraproductivos de una fase capitalista no socializada: de la preferencia por liquidez y de fa
cantidad de dinero presente en el mercado. Pero si esio es verdad, una vez mds se introduce
una precariedad insoportable en la sociedad capilalista. Al capitalista individual, al rentista le
son confiadas funciones que no pueden confiarse. Sélo la calstrofe puede advenir en conse-
cuencia. jPor qué soportar esta suerle? ;Y por tanto dejar a las fuerzas objetivas del proceso
productivo la inevitable disolucién de aquel orden andrquico? Dichas funciones trastomarian

* Baste, para simplificar, recordar esta definicion: “La funcién de demanda total redne diversas
canlidades hipoléticas de ocupacion correspondientes a los volimenes esperados por las respectivas
producciones; y la demanda efectiva es ¢l punto en el cual la funcidn de demanda iotal deviene eisctiva
parque, en conexitn con las condiciones de la oferta, cormesponde al nivel de ocupacion que suministra
la maxima expeciativa de beneficio para el emprosario” (Teorfa General, cit., . 490
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el sistema ademis de destruir al rentista. Y tal suerte es un destino proximo. 5i queremos ha-
cer algo para la salvacién del sistema debemos entonces —concluye Kyenes—laur:prcnar Iﬂ'f es
moralmente legitimo ademds de politicamente urgente) "la eutanasia :%ei renlista”. Surgirs la
posibilidad —para el capitalista colectivo- de poner en accion una Pﬂ“tlca de amplia manipu-
lacién hacia la baja de la tasa de interés, hacia “el punilo, en relacul'.in a la tabla de la eficien-
cia marginal del capital, en el cual existe pleno empleo”,” de reunir en lf-ll politica, como en
lomo a una intencion fundamental, el recetario lerapéutico global keynesiano. Deberia de es-
te modo obtenerse la garantia definitiva, al nivel monetario decisivo de la circulacion, de que
ilibri rin ser controlados,™

= deﬂt:mr:?v?:::, todo esto parece significar un ulterior perfeccionamiento del fiistursp
keynesiano en el sentido de la integracion de teoria monelaria y teorfa de la E:mduccu!:n a ni-
vel del capital social. Pero, mirandolo bien, esta 5uburdina::i6n_ de la tasa de interés a la l.?:bla
de la eficiencia marginal del capital, relativa al pleno empleo, liene otros clecios: y en particu-
lar el efecto paradéjico de renganchar la teoria keynesiana a la doctrina clisica del va!nr:tta-
bajo.® Y tan radicalmente que aqui la reactivacion de la ley del valor acaba por constituir el
nervio de la perspectiva keynesiana: eliminacién de todos los elemenltos heterogéneos gl ple-
no funcionamiento de la ley y su control directo, Y, sobre todo, convalidacion del sistema
_del nuevo sistema, del nuevo Estado- en la medida en que puede darse como producto de la
realizacién de la ley del valor-trabajo. En verdad podemos decir que la ecuacién "E_stadﬂ 50-
cial-Esiado del Trabajo® comienza aqui a instalarse. {Definitiva y necesaria conclusién de la
apologia keynesiana del capiltal, de su utopia burguesa! * . . _

Considerando ahora criticamente esta lendencia tedrica, veamos cdmo se articula./Se

dirfa que Keynes quiere verificar algunas intuiciones clisicas (preclasicas, en el lenguaje key-

nesiano) a nivel del capital social. He aqui que de hechio, afrontando nuevamenile 1a1_lemh_ica
relativa a la relacion entre aspectos monetarios y aspectos productivos del €apital sacial, €l in-
iroduce dos leyes tendenciales: la del beneficio medio y la de la aproximacion de la mlm:!‘ﬁn.
entre salarios monetarios y salarios reales.” Se adula agui la pureza de la descripcion clisica

de la ley del valor. Se dirfa sin rodeos que, llegado al nivel social del desarrollo, el capilal se
“ = :

9 |. M Keynes, Teoria General, cit., p. 333.

" !',..Ia importancia de la moneda g&iva esencialmenie del hecho de que es un eslabon entre el

ey el futuro® (Ibid., p. 262). :

p'm“ rum de los ohiﬂi.gm de los-capiiulos precedentes ha sido el de... reconducir en conjunio la te-
oria de los precios en esirecho contacto con la teorfa del valor. Sostengo que la divisién de la economia
entre la teoria del valor y dela distribucién por un lado, y la teoria de la moneda de ofro, es una teoria
equivocada...” (ibid., pp. 261-262). “Estoy por lanto proximo a la teoria preclasica, que afirma que lodas
las cosas son producidas por el rabajo...” (ibid., p. 190). Conira toda hipbtesis del tipo de aquella pro-
puesia esta, en cambio, Sweezy: ¢l sostiene (en el ensayo reproducido en Il Sistema keynesiano, p. 334)
que “Keynes no pudo jamas salir de los limites de la impostacian neoclisica, la cual concibe la -.nf.*.a
econémica haciendo abstraccién del ambiente histérico y es, por lanto, intimamente incapaz de ofrecer
una gula cientifica a la accién social®, - :

* Las conclusiones de la Teoria General son ejemplares a este propdsilo. Representan un verda-
dero himne al sistema: *...no veo ninguna razén para suponer que el sistema existente emplee seriamen-
te mal los factores de la produccion que estin en uso” (Teoria General, cit., p. 337). "{.apllahsTnhc indi-
vidualismo purificados®, “eutanasia del rentista®, “libertad y eficiencia, unidos y conservados”, “poten-
ciamiento del trabajo y de la libertad™: éstos son los slogans que la recorren. En verdad no seria dificil li-
gar estos elementos en una imagen conjunta, cuyo grado de ideologicidad serla el maxima y mal sobre-
llevado, si se revela, por todos aquellos economistas oftodoxamente keynesianos que sastienen toda-
via... weriirel su métodol, y p .

* Los dos ensayos de D. F. Champemowne, reproducidos en Il Sistema keynesiano, cil., pp. 117-
230, son fundamentales para la exacta interpretacion del discurso de Keynes, sobre todo en lo que res-
pecta al problema de la relacidn entre salario monetario y real,
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ha vuello marxista. llusion dptica, indudablemente: pero con alguna razoén de verosimilitud
histérica. Puesio que, mientras la icorfa de la empresa individual era afecta a poner enire pa-
réntesis la teoria del valor, aqui la consideracion impuesta de la identidad colectiva del capital
la recupera; y reaparece (;marxianamente? No por cierto: mds bien a la manera de la reelabo-
racin reformista y socialdemécrata del marxismo) no sélo como criterio de descripcion del
proceso -ley implicita y tendencial de su funcionamiento- sino también y sobre lodo como
norma polilica y objetivo estratégico de la ciencia econdmica. He aqui por qué la renovada
utilizacion de la ley del valor introduce de siibito, en el pensamiento keynesiano, la mistifica-
cidin del interés social, del bien comdn. A través de la reduccion de la teoria monetaria a la te-
oria de la produccidn, a través del anilisis de la necesidad politica de esta reduccion y de las
formas controladas en las que debe realizarse, de hecho Keynes trata de representar una situa-
cion limile —asequible “sin revolucion”- en la cual beneficio e interés reducidos a cero, en la
cual la relacién monetaria, constituyente de la esfera aulénoma del poder capitalista, desapa-
rece, siendo el dinero reducido a mera moneda de cuenta y por lanto mero simbolo de equi-
valencia general entre las mercancias producidas —viniendo a menes los mativos de preferen-
cia del dinero-.* El interés social, sin elementos subsidiarios ni intermediarios, y la ley del va-
lor deberian por tanto gobemnar el desarrollo total. El capital se hace comunista: es precisa-
mente a ésto que Marx llamaba ¢l comunismo del capital

Curioso procedimiento, este de Keynes, que en su curso olvida los presupuestos por los
gue se movia ¢l andlisis. Porque este fiarse a la plena realizacion de la ley del valor es en la
prictica fiarse a la plena realizacién de la ley capitalista de extraccidn de plusvalia. Beneficio
e interés, unificados yj_;xrduc'rdus a cerg; no son en realidad més que la figura en la que se ex-
presa la tasa media de plusvalia de 13 produccién social del capital.* No se suprime la explo-
lacion de 1al modo, sino sélo su figura andrquica y concurrencial. No se suprime el beneficio
ni el inteés, sino s6lo el excedente de sus niveles promedio. La oposicion marxiana permane-
ce intacta aunque ello poco pueda importar a Keynes-* Importa més el hecho de que esta
conclusion keynesiana estd en abieﬂ% contradiccion con olras parles significativas del sistema;
ert particular con la relativa a la teoria de la demanda efectiva. La afirmacion de un interés so-
cial indempe a las contradicciones de clase, a la lucha, a las relaciones de fuerza entre las dos
clases contrapuestas la nlega-sin duda. Mistificacion, por consiguiente, de una realidad social

* La por lo menas extrana simpatia de Keynes por aquella figura de profeta y santén que fue Sil-
vio Gesell (véanse las piginas que Keynes le dedica, Teoria General, cit., pp. 314-318) alcanza a expre-
sarse no solo en la adhesion a la hipotesis geselliana de la anulacion del valor de la 1asa monetaria de in-
tesés, sino francamente en una complaciente consideracion de su hipétesis (o prescripcion terapéutico-
hechiceral de... papel eslampillade ef sustitucion de la moneda. Es lambién en las pp. 195-196 de la Te-
orla General, que Keynes —fuera de tales reclamos extravagantes— expresa, con toda la carga cientifica e
ideoldgica que le es posible, su hipotesis de la reduccitn a cero de la eficiencia marginal del capital.

* K. Marx, Correspondencia, irad., it., vol. V. Roma, 1951, p. 184. Pero también cir. Marx, El Ca-
pital, trad., cit., I, 2, pp. 122 ss.

* K. Marx, El Capital, trad. cit., Ill, 1, pp. 199 ss.; Ill, 2, pp. 30 ss.

* En la Teoria General la referencia a Marx aparece un par de veces (p. 29, pp. 315 ss.) en témi-
nos como para revelar, con una excesiva suficiencia de juicio, un quizd no adecuado conocimiento del
autor. (Keynes por otra parte lo admite: *...no siendo un buen conocedor del marxismo...” -Politici ed
economisti, cil., pp. 136-137). Muy superficiales y vulgares son por lo demas los juicios keynesianos so-
bre las transiormaciones culturales de la revolucion y del Estado proletario sovidtico (cf. Politici ed eco-
nomisti, cil.,, 108-112; Saggi Politici, cil. 63-73, 109-114: diria que, en eslos casos, mas que el cientifico
Keynes, es el jugador de bolsa quien habla. Desde este punto de vista, no menos esencial que otros en el
hombre Keynes len la biografia de Harrod se eleva un panegirico a su capacidad de especulador), es
plausible —por cjemplo- una afirmacién de este género: “Como puedo adaplar un credo (marxista o co-
munistal que, prefiriendo el hueso a la pulpa, exalta al tosco proletariado por sobre el burgués y el inte-
lectual, los cuales, aunque puedan ser acusados de cualquier culpa, respresentan la cualidad en la vida y
seguramente conlienen las semillas de todo ¢l progreso humano® (Saggi poitici, p. 67).
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ya descrita; contradiccién cientifica, ya que sobre esa realidad —que ahora se nicga- se habia
instaurado la ley del desarrollo; en fin, tentativa de acudir al terreno de la utopla, insdlito en
Keynes pero que quizé le fue inspirada por el moralismo tradicional cambridgeano.™

Porque esta tentativa de un capital que consigue hacerse social al punto de rehusar no
tanto a articularse en el mecanismo monetario,* cuanto a colocarse como potencia social de
explotacién, y por tanto de autonomizarse, de colocarse como esencia separada y poder he-
geménico es una utopfa. Y utopia de corto plazo, hasta que la esiructura capilalisia no haya
abolido, a través del sallo que las luchas y la crisis le hayan impuesto, las mds evidentes difi-
cullades del proceso mercantil de realizacién del beneficio; v después, cuando esto se haya
realizado, serd inmediata mistificacién de una relacidn de dominio y de explolacién que se
ejerce a nivel social,* cuya necesidad es la reconsiruccion de la hegemonta del capital sobre
un horizonte de relaciones de fuerza que desde el '17 se modificaron a favor de la clase obre-
ra.

Tal proyecio, por ofra pare, estd determinado completamente en el horizonle de la his-
toria del capital, refleja necesidades no solamente tedricas sino inmediatamente practicas: te-
dricas en cuanto politicamente urgentes y efectivas. Son las mismas necesidades provocadas
por una reflexién andloga sobre la crisis que estin en la base del New Deal, como de toda ex-
periencia reconstructiva del capital maduro. Cierlamente, si quisiéramos indagar sobre la fide-
lidad keynesiana del New Deal, nos desengafiariamos mucho: la accién de Schacht obedeci6
en mucho a dictimenes cambridgeanos. El mismo Keynes notaba con amargura cuestiones de
esle lipo: “Parece politicamente imposible que una democracia capitalista organice el gasto
en una escala necesaria para realizar el gran experimento que darfa la prueba de mis lesis
-salvo que se verifique una guerra-".* lgualmente revelador serfa un andlisis de las relaciones
personales de Keynes con el ambiente politico norteamericano de aquellos afios, y en particu-
lar con Roosevelt.* Sin embargo, todos los elementos tedricos que hemos visto participar en la
formacién del sistema keynesiano estin presentes —y epcuentran una sistematizacion analoga,
si no idéntica- en la sintesis newdealista: desde el congcimiento del impacio obrero sobre la
estructura capitalista, a las técnicas politicas y econémicas de sostén de lademanda efectiva a
través del relanzamiento de las inversiones y su piblica corraboracitn; desde el énfasis sobre
la urgencia de una reconstruccion capitalista radical de la sociedad, a la imagen del Estado
que lo consigue.” También, se podria decir que sélo la experiencia newdealista eplicita lo
que, a este Gltimo propdsito, nos ha parecido la caracteristica fundamental del keynesismo: el

“ En particular parece fuerte el influjo sobre Keynes de la tradicién del radicalismo liberal y hu- :

manitario, cuya cabeza es Thomas Green y su ensefianza en el ambiente cambridgeano, Sobre las con-
clusiones a menudo ulépicas del pensamiento politico de Green y sobre el tono general de su leora po-
litica véanse los recientes: The political Theory of T. H. Green, Appleton Century Crofts, Mew York,
1964, a cargo de John R. Rodman; |, Pucele, La nature et I'esprit dans la philosphie de T. H. Green, val.
II; La politique, La religién, Green et la tradition, Lovanio, Mauwelaerts, 1965.

® (e ni mas ni menos esta socialidad del capital —que se expresa en la recusacion de la moneda
y con “su sustitucion a través de diversas formas del crédito”- es posible, lo demuesira Marx, B Capital,
ed. cit., Ill, 2, pp. 317-318.

“4ge ha visto que una intensificacion de la acumulacion implica una concentracién creciente del
capital. Aumenta en tal modo la potencia del capital, se acentda la personficacion en el capitalista de las
condiciones sociales de produccidn en las confrontaciones del productor real. El capital se manifiesta
siempre cada vez mis como una potencia social =de la cual el capitalista es el agente- que después ha
perdido toda relacién proporcional con aquello que puede producie el trabajo de un individuo solo, pero
como una potencia social, extrafia, independiente, que se contrapone a la sociedad como una entidad
material y como potencia de los capitalistas a través de esta entidad material® (K. Marx, Bl Capital, ed.
cit, I, 1, p. 322),

a ].pM. Keynes, “The United States and the Keynes plan”, en New Republic, 29 de julio de 1940
(cit. por R. Hofstadter, U'etd delle riforme, trad. it., Il Mulino, Bologna, 1962, p. 243).

# Schlesinger, Hofstadter, Einaudi (op. cit.) reconocen no tanto la fidelidad keynesiana del Mew
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reconocimiento de la transformacion de la relacién entre las fuergzas econdmicas en juego y la
reestructuracion adecuada de la funcion hegeménica del capital en este nuevo conlexto. La
explicita a través de la radical modificacién de las “reglas del juego”, a través de la provoca-
dora sintesis de entusiasmo reconstructivo del rango politico del capital y antiguos habitos re-
novados del “due process”. He aqui, finalmente, este Estado capitalisia que cumple el desdén
del Aufhebung de la “revolucién permanente” a su interior para su propia conservacion, Y lo
cumple sin arrepentimientos, exaltando la propia esencia de clase, de Estado capilalista, es-
guivande las contaminaciones con cualquier posicién populista, o tradicionalmente progresis-
la, imponiendo un reformismo capitalista tan lejano de todo plafido socialdemécrata sobre
los desequilibrios del sistema, cuanto jactancioso de la seguridad de resolver los problemas
apuntando hacia la reproduccidn propia.®

#Como podia Keynes no sentir la congenialidad de este radical experimento histérico
con los moviles esenciales de su reflexion tedrica y politica? jC6mo podia no sostener como
posible la utopia, la necesaria mistificacién objetiva? Desenmascaradas por un dltimo cardcler
esencial que el Estado del capital maduro revela: la acentuacion del uso de la violencia ~di-
recla o indirecta-, de cualquier modo siempre presente en el desarrollo de la accion conjunta
de promocidn y de regulacién que el Estado contemporineo considera su tarea. Y en Keynes
se adula esta verdad. Mo sélo en [a desesperada filosofia de la historia que acompafa la acti-
vidad cientifica:* sino dentro del propio sistema. Alli donde se proyecta la reconstruccion ca-
pitalista hasta el limite de la utopfa: sin embargo, al llegar a ese limite, Keynes regresa sobre
sus propios pasos, redescubre la cuestién de fondo en la debilidad capitalista al interior de la
relacion de clase quela define , asi, no olvida la realidad en la cual se ha desenvuelto ni se
fia exclusivamente de los modelos de reconstruccién que ha propuesto. Para ilustrar esta si-

| tuacién, hay un punto decisivo en la General Theory: la proposicién una vez mis de la ley de

la caida‘tendencial de |a tasa de interés.

No inleresa aqui suministar un juicio sobre la validez cientifica de esta propuesta key-
nesiana. l_l]asta ﬂlecir que su actual formulacian parece méds convincente que la formulacién
clisica y marxiana: porque se basa no en la prevision de una sobreproduccidn de capital, sina
en la prevision de "un descenso del rendimiento nelo del capital adicional y de un aumento
del precio de oferta del nuevo capital”” Ahora, con esta formulacién, Keynes extrae las con-
secuencias de la siluacion de fondo en la que se desenvuelve, mis acd del horizonte utépico
en el que ha intentado fiarse y, para ello, usa el esquema que le ofrece la teoria de la deman-
da efectiva no sdlo como indice de una politica de estabilizacion, sino como instrumento de
prevision. Y la previsién, consecuentemente a la aplicacién de una polilica de demanda efec-
liva, es el predominio de la demanda sobre la oferta, la aparicién del continuo peligro de in-
flacién respecto a las tendencias deflacionistas del periado anterior, en suslancia, la manifesta-

Deal —que, al contrario, ¢ juicio es a propdsito sobre lodo negativo—, cuanto la objetiva confluencia del
disefvo polllico que esti en la base de las dos experiencias; y esto nos parece que debe subrayarse,

* La nueva componente, sindicalista, que Hofstadler (op. cil, pp. 241-243) considera propia y ca-
racleristica de esta nueva fase del reformismo americano, no suprime -mas bien acentda en su forma es-
pecifica- el caricter de experimento radical capitalista que tiene el Mew Deal, El “linte socialdemécrata”
que Hofstadter reconocer al experimento no tiene nada que ver por consiguiente con el punto de visla
de la clase obrera.

* Ademds de los pasajes de las obras menores ya recordadas, se considera el hecho de que la
misma Teoria General es1d cruzada por consideraciones de filosofia de la historia adecuadas a una vi-
sidn del lodo iracionalista y pesimista {cir. sobre todo las conclusiones). En Keynes, en panticular y no
paraddjicamente, el atague a la “iracionalidad® especiiica de la economia marginalista es denuncia de
la racionalidad en general, es predisposicién —como ya Robertson habia notado en los aftos veinte— a la
aceplacidn de los resultados irracionales de los “ismos” conlemporaneos.

™ Sohre la cuestién en su conjunto cfr. A, Emmanuel, “Le taux de profit of les incompatibilities
Marx-Keynes”, en Annales, ESC, 21, 1966, 6, pp. 1189-1211.
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cién definitiva e irreversible de todos los efectos que la presidn sélida y objetivada de la clase
obrera produciré -en esta relacion modificada entre las clases— sobre la nueva miquina capi-
talista. Esto es lo que el desarrollo de las relaciones de clase sobre el terreno inmediato de la
actividad productiva, después de la reforma capitalista impuesta por el "29, nos ha mostrado,
ilustrandose ya en la recesién de 1937 al interior del New Deal.™ .
Pero es en la combinacion de la necesidad de reconstruccion del capital y del reconoci-
miento de la tendencial consolidacién de las relaciones de fuerza a favor de la clase ohrera,
que se percibe en Keynes, una vez mis como conclusidn de una fatiga cientifica que debia ser
libertadora, el temor del fuluro, el tlemor de la calastrofe y de su partido. En el dinamismo de
la relacién entre las clases, no se puede suministrar seguridad a la tentativa de un nuevo equi-
librio, ni punto de estabilidad definitiva al movimiento. En eslas circunstancias, es necesario
confiarse en el poder en su auténoma realidad. ;Provendra esto quiza de leer en estos Wrmi-
nos la absolutizacion keynesiana del interés general? ;0e su emancipacion del mismo esque-
ma tedrico de la demanda efeclival j5e podré ver, quizd, en el movimiento dual del pensa-
miento keynesiano -por un lado, abierto a la identificacian de la estruclura estatal y del pro-
ceso socioecondmico, y, por olro, lendiente a reconocer una generalidad del interés estatal se-
parada de la particularidad de los movimientos sociales— una contradiccidn necesaria en la
nueva vida del sistema? Es cierto que aquella sensacién de precariedad no puede aplacarse;
quiza solo el caricter extremo de violencia del Estado conlemporineo representa la adecuada
iraduccion institucional -EFstado: de nuevo, en esle asperclo, funcidn del temor, de la repre-
si6n necesaria, de la violencia-. De este modo, quizi la utopia y la mistificacion keynesianas
se resuelven. Las cuentas con el “partido de |a catistrofe” se realizan todos los dias. El comus
nismo del capital podrs absorber en su movimiento todes los valores, representar complela-
menite la razdn social del desarrollo: pero no podra jamds hacer suyo lo particular del obrero
que es el odio a la explotacién, incontenible a cada nivel del equilibrio, porque es proyecto
de destruccion del modo capilalista de produccion. | | A |
| \ |
. |Traducido por Ighacio Perrotini H.
s y Guillermio Farfin
~de la antologia Operai e Stato,
a cargo de 5. Bologna y A. Negri,
Feltrinelli, Mildn, 1972.)

 Tal es la interpretacion de H. W. Amdt, op cil, pp. 102-106, por cuanto respecta a la crisis
americana del *37. En general, sobre el rilmo y la direccién inflacionista de las crisis econdmicas del ca-
pitalismo conemporines, cfr. M. Dobb, en Tendenze del capitalismo europeo, Roma, 1966, pp. 23 ss.
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T E M A 5

James O‘Connor

La segunda contradiccion del Capitalismo:
SUS causas y consecuencias

1. Introduccién

i charla hoy es “La segunda coniradiccion del Capitalismo: sus causas y sus con-
secuencias”. Mi categoria clave, derivada de Karl Manx y Karl Polanyi es “las
condiciones de produccidon”. De acuerdo a Marx, existen tres de eslas condicio
nes: La "condicion personal®, es decir, la fuerza del rabajo humana; las “condi-
ciones generales y comunales”, es decir, el espacio urbano, las comunicaciones
y la infracstruciura de transparte y las “condiciones externas”, es decir, ¢l medio
ambiente, la nawraleza. De acuerdo a Polanyi existen la lierra y el trabajo, yue consisten en
mds o menos lg mismo que las “condiciones de produccion” de Marx.

Deben decirse algunas palabras mas sobre Polanyi. Mi enfoque sobre la teorfa del capi-
lalismo y su “segunda contradiccién®™ y la teorfa de la crisis econdmica tiene una deuda con la
resefia que hac'n: Palanyi de los efectos de la mercantilizacidn de la tierra y el trabajo en la es-
tabilidad social yla tentativa de la sociedad para luchar contra esto, para preservar por lo me-
nos algunos de los elementos de la "economia moral”, Sin embargo, el enfoque de Polanyi no
problematiza con suficiente fuerza a la sociedad. A la sociedad no se la considera una socie-
dad de clases. Tampoco hace una muy buena teoria del “capitalismo” o de la “crisis”. De aguf
que es necesario enmarcar el mélodo de Polanyi dentro de la teoria de Marx de la explolacién
y la acumulacidn capitalisia. Este enfoque puede ser etiquetado como polanyista-marxista,

;Qué es una “condicion de produccion”, hablando tedricamente? Consisle en lodo lo
que puede tralarse como si fuera una mercancia, aungue no haya sido producida como mer-
cancia de acuerdo con la ley del valor, o con la ley de los mercados, Esta definicion amplia
nos permite analizar a la fuerza de trabajo, a la tierra, a la naturaleza y al espacio urbano bajo
la misma categoria general. Nos permite hallar elementos comunes (asi como diferencias) con
respecto a la relacidn entre el capital y la clase trabajadora, la naluraleza y el espacio por un
lado; y los movimientos obreros, los movimientos feministas, los movimienlos ambientalistas y
los movimientos sociales urbanos, por olro lado. Usando este método, podemos (corizar sobre
nuevos movimientos sociales dentro de un esquema marxista amplio. Podemos encontrar la
forma en la que las condiciones de produccién y los nuevos movimientos sociales se articulan
con los circuitos de capital, la acumulacién capitalista, la crisis, la compelencia y el mercado
mundial.

Mi enfoque es polanyista-marxista, pero uno podria ser mamista-polanyista. Quiero de-
cir gue la teoria del capital de Marx puede ser usada como una especie d& telon de fondo, o
de condicidn de {imile, o de subtexto. El énfasis ledrico y practico puede colocarse en la lu-
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cha de la sociedad civil para impedir que la tierra y el trabajo sean completamente capilaliza-
dos. Este enfoque nos lleva a un “postmarxismo” y a diferentes interpretaciones de los nuevos
movimientos sociales y la nueva teorfa de la democracia radical.

2. Las Condiciones de produccién, el Estado y los nuevos Movimientos Sociales

Ya que las “condiciones de produccitn” no se producen como mercancias, debe‘habcr
algan agente que trata de convertir estas condiciones para que estén disponibles al capital en
las cantidades y calidades requeridas, en el tiempo correclo y en el lugar correcto. Esta agen-
cia es ol Estado. Todas las actividades del Estado democratico liberal que no se ocupan del di-
nero o de las fuerzas armadas, pueden ser categorizadas bajo el encabezamiento de “regula-
cién o produccion de las condiciones de produccién”. Existen ejemplos obvios: primero, el
trabajo, la familia, la salud, la educacidn, el bienestar y su politica; segundo, lo urbano, el
transporte, las comunicaciones, el uso de la tierra y la politica de zonificacion; lercero, el
agua, la tierra, la costa, el aire y los pargues nacionales y sus politicas.

De esto surge que todos los nuevos movimientos sociales que se ocupan de las condi-
ciones de produccitn son, por definicion, politicos, en el sentido que la politica del Estado y
la burocracia del Estado estin invalucrados en todos los aspectos de la produccion de estas
condiciones y/o de la regulacién del acceso por parte del capital a estas condiciones. Ya gue
las politicas del Estado y sus estructuras varian ampliamente en diferentes regiones y palses,
las oportunidades y los limites de los movimientos sociales varfan ampliamente de lugar a lu-
gar. De aqui la predominancia de las politicas locales y regionales en la izquierda de |‘h‘.‘.|y'
Una focalizacion en lo que es “local” estd sobredeterminada por 1a especificidad de los “luga-
res” politicos y burocriticos, asi como de aquellos que son “sociales” o “culturales” .E_*ecolnl‘.‘.ra
picos”. Los nuevos movimientos sociales son mds polilicos que los movimientos sindicales,
pero también son més zonales o regionales, excepluando aguellos sindicalos que se centrali-
zan en temas lales como el lugar de trabajo, la salud y el bienestar comunitaria, el cuidado de
los nifios, el traslado al lugar de trabajo y los problemas de vivienda. \ |

!

3. La primera y la segunda contradiccién

#Cuil es la segunda contradiccion del capitalismo? jCudles son sus causas? Finalmente
jcudles son sus consecuencias? El resto de mi conferencia se va a centrar en eslas lres pregun-
tas, no exhaustivamente sino dando sugerencias,

La primera contradiccion del capitalismo puede simbolizarse por la tasa de explotacién,
PV (relacién plusvalor/capital variable, y por C/V —relacién capilal conslante/variable- que no
consideraré aqui). Este es el lema central en la teoria de Marx del capital y de la crisis capita-
lista. Es a la vez una categorfa sociolégica y econémica. Expresa el poder social y poltico del
capital sobre el trabajo y también la propensién del capitalismo a tener crisis de realizacion,
Por ejemplo, si el capital ejercita mucho poder sobre el trabajo, la PV va a ser alta, y el rlesgo
de una crisis de realizacién va a ser mayor. De aqui la necesidad de una amplia estructura de
créditos, una comercializacion agresiva, una constante innovacién de productos, y una com-

_ petencia intensificada. En suma, la primera contradiccién del capitalismo es interna al sistema
y no tiene nada que ver directamente con las condiciones de produccién, sea que eslas se in-
terpreten econémicamente o social y politicamente.

La segunda contradiccién del capitalismo requiere una simbalizacidn mas compleja:
P/V o el tamafio de la canasia de consumo, asi como el valor de su contenide (V); el valor de
contenido de C a la vez que su tamaiio (medido por un nimero indice]; los “costos de los ele-
mentos naturales que entran en el capital conslantg y variable”, la renla de la tierra como una
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deduccian de la plusvalia; y las “externalidades negativas®, por ejemplo, los costos de la con-
gestion en las ciudades.

En la segunda contradiccion ninguno de los érminos es tedricamente central. Sin em-
bargo, todos los términos mencionados existen como calegorias sociolGgicas y politicas al
igual que como calegorias econdmicas. Por ejemplo, fa renta absoluta de la tierra refleja el
poder del capilal lerrateniente sobre el capital industrial, Los costos de la congestion reflejan
las luchas sobre los sistemas comunitarios y regionales de transporte. El costo de las materias
primas refleja no solamente la renta de la tierra y el poder monopélico sino también el poder
del capital sobre el trabajo en el drea de las materias primas. Un ejemplo final: el costo de la
tierra, el agua, etc. refleja el poder del movimiento ecolégico en relacién al poder sistemdtico
y social del capital (no digamos la relacién entre el poder del ambientalismo con respecio a
los sindicatos tradicionales). El ebjetivo general de mencionar estos ejemplos es sugerir que
existe menos justificacion para una teoria de tipo economicista de la segunda contradiccion
del capitalismo comparada con la teoria marxista tradicional de la primera contradiccidn.

La primera contradiccion del capilalismo golpea al capital del lado de la demanda, ex-
presa una sobreproduccion de capital. La segunda contradiceitn golpea del lado de los cos-
tos, expresa la subproduccion de capital. La primera se manifiesta, en su forma mds pura, co-
mo una crisis de realizacion; la segunda, en su forma mdés pura, como una crisis de liquidez,
En la primera no hay problema en producir plusvalor, y por esta razén, existe el problema de
realizar el valor v el plusvalor. En la segunda, no hay problemas de realizar el valor y el plus-
valor, y por csa razon, existe el prablema de producir plusvalor. Dejando de lado las causas
presentes y coyuntuales de la seguida contradiccion hoy, es claro que asi como un déficit de
mercados lleva aan keynesianisma de Estado, a negociaciones entre productividad y salarios

-y atconsumismo, de la misma manera un déficit de plusvalor v de beneficios reales lleva a

una déwalnrizétiﬁn del keynesianismo, a una ruptura de la negociacion de salario por pro-
ductividad y finalmente a un retrocgso del consumismo.

4. Causas de la segunda mntr:@glir.ciiﬁnf

La causa bdsica dé'lia"Eegundé_c'ﬁnlmdicciﬁn es la apropiacién autodestructiva por parie
del capitalisma, y su uso, de la fuerza de trabajo, del espacio y de la naturaleza exterior, o sea
el medio ambiente. La crisis actual de la salud, la educacién y la familia, la erisis urbana y la
crisis ecolégica son ejemplos de esta autodestruccion. Me gustaria hacer dos comentarios ge-
nerales. El primero es que el desarrollo capitalista global desde la Segunda Guerra Mundial,
hubiera sido imposible sin la deforestacion, la contaminacion del aire y el agua, la polucidn
de la atmdsfera, el calentamiento global y otros desastres ecoligicos; sin la construccién de
megaciudades que no tienen en cuenta a la cangestidn, el uso irracional de la tierra y los sis-
temas de transporie, la vivienda y los alquileres; y finalmente, sin el insensato desprecio que
ha tenido por la salud comunitaria y familiar, la salud fisica y emocional, la educacion y de
olros “componentes” de la reproduccién socializada de la fuerza de trabajo, no digamos del
bienestar de las fuluras generaciones. Si el capital global se hubiera preacupado en reproducir
o restaurar las condiciones de produccitn como se presentaban al final de la reconstruccidn
de la segunda posguerra, el crecimiento del producto bruto mundial hubiera sido probable-
menle no mayor de la mitad de las cifras que se registraron, quizd una cuarta parte solamenle
de esas cifras. El segundo punto es que las causas de la segunda contradiccion son a la vez
econdimicas y sociales. Son “econdmicas” en el sentido de que la escasez de la fuerza de tra-
bajo disciplinada, del espacio urbano y de las megaciudades, de los recursos medioambienta-
les, elevan los costos a través de las fuerzas “normales” del mercado. Son “sociales” en el sen-
tido de que las luchas laborales, las luchas feministas, los movimientos urbanos y los movi-
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mientos ambientales, odos en un grado o en olro, estén organizados para impedir la capitali-

zacién completa de las condiciones de produccion o para luchar contra la reestructuracion

capitalista de esas condiciones y también han elevado los costos y han reducido la flexibili-
- dad del capilal en general, y la variabilidad de la fuerza de trabajo en particular.

En suma, lanto las escaseces “nalurales” como las escaseces autocreadas de trabajo asa-
lariado, de tierra, de aire, del espacio, etc., son lambién luchas sociales organizadas para pro-
leger a la fuerza de Irabajo, al espacio urbano y a la naturaleza. Elevan los costos del capital
constante (tanlo su cantidad como su contenido de valor), del capital variable (tanio la canas-
12 de consumo como su conlenido de valor). También disminuyen la flexibilidad del capital,
limitando las formas en que el capital puede usar el trabajo, el espacio, la tierra y otros recur-
sos, asi como desacelerando el ciclo de rotacion del capital.

Cémo acliian estas causas econdmicas (incluyendo las causas econdmicas autoinduci-
das) y las causas sociales, como se articulan unas con olras no ha sido estudiado nunca. En el
caso de Taiwan, por ejemplo, no sabemos cémo los faclores econdmicos, sociales y politicos
se han combinado de forma que han llevado al capilal taiwanés a abandonar su propio pais
—la tierra, el agua, el aire y otras condiviones son tan malas y la fuerza de Irabajo estd tan in-
quieta y es tan militante...—. © c6mo es que |a destruccion de la lierra y la gente en América
Central puede ser teorizada en términos de un dualismo funcional tipo De Janury y su madela
econdmico, o hasla qué punlo va a ser necesario un enfogue al problema construido en 1érmi-
nos de clase y luchas de campesinos. En un trabajo que va a ser leido en un pane! organizado
por Capitalism, Nature, Socialism en |a Asociacién Econdmica Norfteamericana, en diciembre
en Washinglon, Ben Wisner plantea el argumento de que el delerigro de la naturaleza y la vi-
da urbana en Africa es el resultaco de luchas de clase, de genero y de raza, asi de simple. En
otro trabajo en el mismo panel, Brinda Rao expone que la capitalizacion del agua.es la gue
crea la crisis de las aldeas en la India, con una crisis resultante de identidad de ﬁé{_mm ycon
la emergencia de un nuevo movimiento feminista rural. ¥ Dan Faber que lambién va a leer un
trabajo en este panel, dice que son de menor imporancia los factores puramente econdmicos
que han llevado a un aumento de los costos del capital nofeamericancyy son de mayor im-
portancia las luchas medioambientales para proteger la tierra, el agua, ¢l espacio ahierto y de-
més. Quizds deberiamos tener muy pocos prejuicios acerca de como las crisis autoinducidas
de escasez de recursos del capitalismo y las luchas sociales y politicas se articulan de tal ma-
nera que producen una *segunda contradiccion” del capitalismo.

5. Consecuencias de la segunda contradiccidn

La primera y la més obvia consecuencia de la segunda conlradiccion es que el capital
se enfrenta conlra limites, que muchas veces han sido creados por él: limites de espacin, limi-
les de fuerza de trabajo disciplinada y socializada, de buenas tierras, de agua pura, etc. La
version burguesa de esta tesis es la de los “limiles al crecimiento®, argumentada por el Club
de Roma y una hueste de imitadores. La versidn manxista es que el capital nunca se encuentra
con limites absolulos, mds bicn, las escaseces de material, de espacio y demis; y los déficit de
flexibilidad se expresan bajo la forma de crisis econdmicas. La crisis estd principalmente loca.
lizada debido a la especificidad espacial de las condiciones de produccian —de ahi la desigual
y fragmentada naturaleza de la prosperidad y la crisis {la crisis “posmadema”).

En un sentido general, con la erupcidn de tantas crisis locales (o puntos de flexion eco-
nGmicos y sociales), un resultado puede ser una recesion o depresion gue alivia las escaseces,
restaura la disciplina y crea nuevas flexibilidades (otro resultado puede ser la relocalizacion
del capital). Brevemente, las barreras “externas” al capital se muestran en las formas de crisis
econdmicas (asi como por supuesto lo hacen las barreras “internas” o sea la primera conlra-
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diccion del capitalismo). De aqui, por ejemplo, que las escaseces de petréleo barato de los
70 no resullaron en una escasez absoluta de energia sino mds bien en una redistribucion de
valores, del capital industrial al capital terrateniente (es decir, a las compaiias petroleras y los
Estados petroleros), lo cual a su vez bajé los beneficios en la industria. Eslo caust problemas
de ti_quidez para la industria, una desaceleracion de las inversiones y la productividad, presio.
nes inflacionarias y, finalmente, un acicate a la “eficiencia enemgética” o a la conservacidn, asi
como un aumento en la provisitn y el desarrollo de tecnologias de energia aliernativa,
Cuando el capital se amenaza a si mismo, dafando o destruyendo sus propias condicio-
nes dE_pmducr.ir:an {una posibilidad sobre la cual Man nunca elaboré una teoria) se amenaza
a si mismo con una crisis econdmica del tipo de las de “empuje de costos”. El resultado es
que el capital va a intentar reestructurar las condiciones de produccion para reducir los cos-
los. E.ﬂu lipicamente implica mds planificacién estatal, es decir, mis formas sociales de pro-
d_uc_mdn de las condiciones de produccion. Existen numerosos ejemplos: en la agricullura de
California hemos visto que las instituciones agricolas establecidas hablan de una “agricullura
mantenible”, aumentando de esa forma su legitimidad para el desarrollo de enfoques biotec-
nologicos al control de plagas. Esto esta apoyado por sectores de la agricullura que estén sien-
do apretados por el rodillo, cada vez més caro, de los pesticidas. En Los Angeles, la indusiria
y la infraestructura estén siendo reestructuradas por las nuevas agencias del Estado que regu-
lan la calidad del aire, que intentan ocuparse de la horrible contaminacion adrea y los prohle-
mas de congestion (una reestructuracién que no por casualidad implica eliminar el capital pe-
guefio de las industrias contaminantes tales como muebleria, pinturas y bamices; es decir,
copmlidamh el capital como forma de reestructurar el uso del aire de la regién). s importan-
le insistir en que esla reestructuracion estd organizada por grupos de planificacién estalal que
estin.ya politizados. La renovacion del espacio urbano, y del transito masivo reestructuran el
espacio con el ebjelivo de reducir lps costos de congestion. Uno puede citar hoy muchos més

| ejemplos, incluyendo las tentativas norteamericanas de reestructurar un sistema educativo y

un sistema de salud que son cada vez mis inviables.
5in embargo, el capital y el Estado pocas veces tienen las manos libres en sus tentativas

| ppra reeslructurar sus condiciones de produccidn. Eslas condiciones son también los medios
de vida, los modos de supervivencia y de consumo, y en el caso de la fuerza de trabajo son la

vida misma. De aqui gue encontramos hoy mucha resistencia a la reestructuracion capitalista
una lucha sobre el curso que va a tomar la reestructuracion, que se expresa de una manera
particularmente dramética en tiempo de “desastre natural”; por ejemplo, el lerremolo de Santa
Cruz, que tiré abajo el shopping center del centro de la ciudad, también cred luchas locales
sobre la reestructuracion del shopping center, lo cual, dicho en general, enfrenta el valor de
cambio contra el valor de uso. Aqui de nuevo debemos hablar de la crisis que emerge de la
segunda contradiccion del capitalismo como una lucha social y politica, un periodo en el
cual nada puede darse por seguro, en el cual la movilizacién de los recursos, una buena estra-
tegia politica y un buen liderazgo van a decidir, en un sentido o en otra, si las condiciones de
produccién van a ser decididas como lo desea el capital o por como lo desean el rabajo, las
comunidades y las poblaciones urbanas,

Ya que ¢l Estado regula el acceso y la produccion de las condiciones de produccién, to-
das las luchas sabre la reestructuracion de las condiciones de produccién son luchas politicas.
Los mavimientos ambientales, urbanos, feministas y otros deben enfrentarse con agentes del
Estado, las actuales legitimaciones del poder del Estado, los expertos del Estado, elc. Los obje-
tivos de las agencias del Eslado, sus dreas de compelencia, sus lineas de auloridad, la natura-
leza del conocimiento de los expertos, elc., son inevitablemente cuestionadas. Los funciona-
rios, las normas de impersonalidad y la reificacion de la burocracia también van a ser cuestio-
nados radicalmente. Esta confrontacién eleva las apuestas en la lucha, y transforma las bata-
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llas ambientales, sociales y econémicas, en batallas polilica§ que lienen que ver con Fal g::f:;na
en que opera la burocracia del Estado. Aquf podemos identificar la continuidad entre 1 ; y
los noventas, La unidad estratégica (a diferencia de la unidad tictica) entre los rnowr:'uen 05
debe ser ahora orientada hacia el tema de democralizar el Estado. La demanda de una l;:ierno-
cracia radical” que es comin en los circulos posmarxistas, Euede entonces ser explu:;a a,g:r
lo menos en parte, en los lérminos de una learia ecomanxista (o una teoria eco-polanyisia-

manxista) del capital y sus condiciones de produccion.

6. Conclusion

El posmantismo se centra en los nueveos movimientos sm:iaies y en la dcm?crama ta;h-
cal, “celebrando las diferencias” y denunciando las “mn}?aracmncs Iergie'-'ames y los enfo-
ques totalizadores hacia la teoria social y la prictica politica. El movimiento ohrero tradicio-
nal es considerado como irrelevante o que esla muerlo, pero no se ofrece ninguna leo:ia :?Ei
surgimiento de los nuevos movimientos sociales {ml.‘.is .I;'Il.i de un inseguro enfoque de_ pro!. ti-
cas de identidad” basado en una especie de weberianismo de |zf.;u|er:‘la!| (4] !de la declinacidén
de los movimientos obreros tradicionales. Por contraste, una leoria ecomarxisia encuentra sus
raices en el concepto del trabajo social (que ahora se amplfal para m_rIEuu el Iraba;-;z: de produ-
cir las condiciones de produccion) y cambios en la division internacional del trabajo. 5e pue-

ar los siguientes puntos: )
v m??:_ea nueva?livi;ién !:llcrnac'bnnni del trabajo y la hegemonia del capital trasnacional ha
debilitado la lucha de los rabajadores y las luchas en el lugar de _lral}air::l en tocdo el rrlnun?iu,
especialmente en el contexto de la tremenda movilizacién del poder politico del capital!de

los '80. J s 14 _

2. A mediados de los '70 el capital comenzé a responder al crecimiento-fento de !a Lb
manda del mercado mundial, aumentando la tasa del explotacion del 1r!ﬂbllj{_) y pu;mflml?dq
que las condiciones de produccion se deterioren lndaut[a mis con el pm@ml&ev}denm c{e;re-
ducir los costos de produccion. La estrategia de crisis adoptada globalmente por el capital y

por la mayoria de los paises-Estados fue de explotar ain mds el trabajo y lag:tbién-dﬂ-:ﬁpi?ta: -
mas otras condiciones de produccién, las comunidades, y la faturaleza, de Una-manera mis-

intensiva. Si consideramos la tasa de delerioro y contaminacion de la naturaleza como depen-
diente de la tasa de acumulacion y la tasa de ganancia, los aumentos en la tasa de F"Eﬂma-
cién del trabajo van a aumentar las tasas de beneficio y de acumulacién y por consiguiente,
las tasas de deterioro, de expoliacién y de contaminacién. Cuanto mis el caputal.t.-r_:pmta al
trabajo, mas explota a la naluraleza y viceversa. La nueva rivalidad del ISudneste asidtico hace
gue la situacion sea peor en EE.UU., y en olras regiones que estan perdiendo en la lucha com-
V.

i 3. La debilidad o irmelevancia del movimiento obrero tiene asi una doble l:i['lll:'flniniltiﬁr:lf
primero, por la nueva division internacional del trabajo; mgtfmia. por el t:.arth de énfasis
por parte del capital y los movimientos sociales, de la produccitn a las condiciones de la pro-
duccidn. L

4. El surgimiento de nuevos movimientos sociales organizados ?Iredradur de Iall:. tres cfun-
diciones de produccitn, mudé la lucha de clases del lugar de trabajo a las comunidades; de
las huelgas a los boicots de consumidores; del capital a la burocracia del E_stada comao el pri-
mer objetivo de accién. Las luchas por la democracia en el lugar de1lraha|u e?laban destina-
das cada vez més a proteger a los trabajadores de los abusos del capital, por E}gmplu los mo-
vimientos por la seguridad y la salud ocupacional; las luchas para la democracia en la comu-
nidad tuvieron como objetivo proteger o reestructurar las “condiciones generales y comunales
de produccion” y el medio ambiente; y las luchas por la democracia politica luvieron como
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objetivo tanto democratizar las burocracias como movilizar la poblacidn gue no se habia re-
gistrado comao votante, atacar la financiacidn de campafas que favorecian a los candidatos
que ya ocupaban puestos pablicos, etc,

Resumiendo, de acuerdo con una teoria ecomarxista, el capital ha estado autodestru-
yéndose, aumentando los costos de la salud, de la educacion y el bienestar; el costo del trans.
porte urbano y los alquileres domésticos y comerciales; y el costo de extraer “los elementos
del capital constante y variable” de la naturaleza. Fsta es, muy resumida, la segunda conira-
diccidén del capital -la politica de los capitalistas individuales para bajar los costos ha resulta-
do en mayores costos para el capital en su conjunto- lodo en un contexto de una estruclura
de crédito iragil, creciente e inflada. En esta resefa, el capital puede verse lotalmente confun-
dido sobre cudles van a ser las nuevas normas de regulacion que van a proveer un marco co-
herente para una nueva ronda de acumulacion capitalista. Los capitales individuales van a
seguir bajando sus costos de cualquier forma que se pueda imaginar; haciéndolo, sin darse
cuenta, aumentan los costos para el capital en su conjunto. Los voceros del conjunto del capi-
tal, y los administradores del Estado que tienen una vision a largo plazo estan tratando hoy de
terminar con estas visiones de corto plazo de los capitales individuales y reconstruir y restau-
rar las muy abandonadas y semidestruidas condiciones de produccién. Pero la trayectoria de
esta visidn de large plazo estd siendo cada vez mis desafiada por los nueves movimientos gue
se estdn ocupando de la educacian, la atencitn médica, las condiciones urbanas y el medio
ambiente con un énfasis en los valores de uso y no en los valores de cambio; con otro énfasis
en las formas democriticas de toma de decision y no en la condicidn de expertos de los burd-
cratas y el poder desnudo del Estado, Pero estos nuevos movimientos sociales que se encuen-
tran habitualmente fundamentados ep su preocupacion por las condiciones de produccidn es-
Lin cada vez bajo'mds vigilancia, bajo una cada vez mayor “administracién de la seguridad”
delEstado, y en muchos paises bajo una represion lisa y llana (por ejemplo, la opresién contra
llos movimientos negros urbanos y cantra Earth First! en EE.UU.). Las apuestas en estas luchas
aumentan cada vez mis con el resultado de que se avecina una crisis general de la economia
y de la soéiedad,‘-ge la hegemonia ideologica y su legitimacion. Los resultados de estas crisis
son hoy totalmente desconocidos, son lugares de fractura, tiempos de decisiones, tiempos en
los cuales los individuosy los grupos pueden hacer grandes diferencias historicas.

Esto es en el contexto, o el entorno, o la coyuntura de las nuevas configuraciones que
se eslin formando de rojos, verdes y feministas y sus politicas a escala mundial. Todos los vie-
jos temas que fueron alguna vez enfentados por el socialismo cldsico -la desigualdad social,
la justicia social, etc.— han reaparecido; aparecen muchos lemas nuevos a los que se dirigen
los nuevas movimientos sociales y estin en las agendas politicas. Qué mejor tiempo puede
haber para que los trabajadores y la izquierda; los trabajadores y los movimientos sociales
ambientales y feministas, los movimientos comunitarios y urbanos, y los movimienlos am-
bientalistas, para diluirse en un nuevo ecosocialismo, ecofeminisno y un ecourbanismo. En
suma, un nuevo movimiento que puede cambiar la historia del mundo. Y esta vez, para mejor.

(Ponencia del autor en la Conferencia sobre el
Mueva Andlisis Econdmico, organizada por
“Iniciativa per Catalunya”, Barcelona, 30 de
noviembre a 2 de diciembre de 1990,
Traduccitn del inglés de josé Carlos Escudero )
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Marcelo Matellanes

Estados Unidos: decadericia
econdmica y poderio militar
Los costos de la agonia imperialista

“..Hubigran sido amigos, pero se vieron una sola vez cara a cara, en unas jslas
demasiado famosas, y cada uno de los dos fue Cain, y cada uno, Abel,

Las enterraron juntos, La aleve y la corrupcidn los conocen,

El hecho que refiero pasé en un liempo que no podemos entender.”

Jorge Luis Borges

Motas preliminares

El momento actual no es particularmente propicio para la pretensién de componer

un conjunto razonablemente coherente ¥y minimamenlte articulado de reflexiones

acerca del eslado de la economia mundial. Adn mds arriesgada es la tarea de em-

harcarse én el disefo de los escenarios futuros que pueden derivarse de la actual si-
luacion. Dicha dificultad phedece esencialmente a dos drdenes distintos de restricciones: la
fragilidad qgue evidencia en ciertos aspectos el marco ledrico que nos parece no obstante el
mis adecuado para analizar la composicidn, estructura y dindmica de los procesos econdmi-
cos mundiales y que es la llamada escuela francesa de la Regulacién, por un lado, y el hecho
de encontrarmos en la inmediala posguerra, sin contar adn con informacién sustantiva sufi-
cienle como para aventurarnos en la prediccion de las modificaciones estructurales que de es-
te nuevo escenario podrian derivarse, por el otro.

Mo ohstante ello, creemos que estas dificultades no debieran inhibirnos a la hora de in-
lentar abordar la problemdtica sefialada. En efeclo, a pesar del caricler reciente de los aconte-
cimientos del Golfo, sostenemos la necesidad intelectual y politica de no dejarnas ahogar en
sus aspeclos coyunlurales. Mos negamos en consecuencia a renunciar a la impostergable tarea
de oponer un discurso allernativo al de los profetas del “nuevo orden internacional®, menos
escrupulosos que nosotros a la hora de sostener con argumentaciones vilidas sus loas a la in-
minencia, imperalividad y bondad del orden que anuncian.

MNos anima la voluntad de no regalar a los hacedores de la guerra el andlisis de la pos-
guerra y, sobre todo, la grata tarea de destacar que el futuro priximo estd mucho menos deter-
minado y es mucho menas monolitico que lo que quieren hacernos aceplar. Estd adn abierto a
la palabra politica, a la fuerza de los movimientos sociales y al espiritu de libertad, pasiones
inmunes a los misiles intelectuales del lipo “Nuevo Orden” y “Fin de la Historia".
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La decadencia econémica americana - Una perspectiva regulacionista

El dispositivo analilico de la escuela francesa de la Regulacion se presenta como parti-
cularmente aplo a los efectos de caracterizar las lransiormaciones operadas en la economia
mundial desde la crisis de la década de los afios setenta. En olros términos, esta escuela nos
ofrece, en Iérminos relativos, el instrumental analilicamente mds pq[unle para Inelpasar 1:05 efec-
105 desencadenantes de la Gltima gran crisis del capitalismo mundial, las fragilidades internas
del régimen fordista de acumulacion que polenciaron la propagacidn de J.os impaclos exoge-
nos y, finalmente, la dindmica de salida de crisis desatada a partir d? ellos. : .

La deteccitin de los principales aciertos y desacierios en 1Iﬁrm|nvu5 d{! politica Eﬂirﬂfﬂlca
como respuesta a la crisis serd esencial para explicar la crecienle pérdida de hegemonia d.E
los Estados Unidos en la escena mundial y el surgimiento del poderio ecunﬁr]‘uioo_dc Menjmnla
y Japén. La nueva jerarquizacion en la estruciura de las relaciones econdmicas inlernaciona-
les, constatada a partir de la salida de crisis del inicio de la década de los ochenta, ser.i! funda-
mental a la hora de vincular la decadencia econémica americana con -:_I caricter bélico con
que ese pafs encar el conilicio del Golfo Pérsico y que constiluye la tesis que el presente tra-
bajo intentard abonar. o

La lesis enunciada remite necesariamente a una teorizacion respeclo de la manera en
que potencial econdmico y militar se arliculan entre si para ccnﬁgura_r un cuar!rff} de hr:ge:no-
nfa internacional. En este sentido coincidimos totalmente con la posicidn de Atilio Bfmfn: To-
do lo anterior nos remile a una verdadera ‘precondicién’ de la hegemonia: la superioridad en
el terreno econdmico. (...} No se puede ser potencia hegemgnica sing-al mismo tiempo, ser la-
polencia econdmica que inlegra el conjunto del mercado I_'mrr'fdiaT. Al_hahtar de la '_I\Egemn-'
nia soviélica® muchos autores dejan de lado estas precauciones, n.-dum-nrl:__)_]a cu:esln?n F’F la
hegemonia a un asunto casl estrictamente militar, lo cual desnaturaliza el verdadero s!gnlﬁcz-
do del conceplo. (...) En la misma linea se ubican Im=ianﬁlisiz-; de Immanl:l.'lt‘f'l_ Wallerstein al se-
falar convincentemenie gue para que una nacidn sea hegemanica se requlqmum_:girmp:r&
sas scan mejores, mas eficientes y compelitivas en el p{am de la produceion agroindustrial,
en el comercio internacional y en las finanzas mundiales.®S . g .

A partir de estas bases, nuestro ohjetivo es avanzar la osts de que Ila mh?mle-nciﬁ'n bidlica
principalmente promovida y efectivizada por los Estados Unidos ﬂhedecuﬁ_a un intento de re-
tomar politicamente bajo la forma mililar su anterior preeminencia economica en la escena
mundial, pretendiendo asi recomponer las muy compromelidas bases de su hcg_crnﬂnia. Este
enfoque conducird obligadamente al tratamiento de diversos aspeclos prospeclivos respecto
de la ecanomia americana y de la estabilidad dinimica de la economia mundial. E[\ olros tér-
minos, deberd intentar responderse a la siguiente serie de interrogantes: ;jHasta qué punto las
consecuencias econdmicas de la Guerra del Golfo permitirdn revertir los claros signos recesi-
vos en el coro plazo y de pérdida de posicionamiento en el mediano y !arlgo plazo de L:a eco-
nomia estadounidense? jEn qué medida los Estados Unidos estardn obligados a socializar

+ Para guienes deseen conacer en detalle el cuerpo tedrico regulacionista, se recomienda la lectura
de las siguieﬂfs obras: Aglietia, M. Regulacién y crisis del capitalismo, México, Siglo XXI, 1979; Boyer, R.
La Teoria de la Regulacién: Un andlisis critico, Buenos Alres, Humanitas, 1989, Boyer, R. y Mistral. J.
Accumalation, Inflation, Crises, Paris, PUF, 1983; Corial, B. El taller y el cronémetro, Madrid, Sigho XXI,
1962; Lipietz, A. Crise et inflation, purquoil, Parls, Maspero, 1979 y Ominami, C. Le tigrs monde dans la
crise, Parls, La Découvere, 1986. En la obra citada de Robert Boyer podra enconlrarse una extensa
hibliografia de esta escuela. Asimismo se recomienda el analisis critico de Mario Luiz Possas publicado en
Movos Estudos CEBRAP, MN™ 21, 1988, o .

. Borén. A. América Latina, Europa y las nuevas formas de cooperacién internacional, en
Conlreras Q.C. (coord.), Después de la Guerra Fria, Editorial Nueva Sociedad, Caracas, 1990.
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mundialmente los coslos de su pretendida hegemonia planetaria, dado que es imposible que
su propia economia financie ese gasto sin complicar adn mas su ya crilica situacion fiscal y
externaf jCudl seria el costo para los principales paises de la OCDE y, sobre todo, para los pa-
ises periféricos de semejante escenario? jPueden los paises centrales financiar tal situacion,
dada su adn muy compromelida salida de crisis?

Evidentemente, la pertinencia de estos interrogantes es sélo vilida bajo la hipétesis de
que los Estados Unidos consigan efectivamente plantearse como poder de policia mundial. Es-
to remile, a su vez, a una cierta configuracion y dindmica en términos de las respuestas politi-
cas de los olros paises, tanto al nivel de sus respectivos gobiemos como al de sus movimien-
los sociales, cuestiones gue estin muy lejos aln de poder considerarse como definitivamente
resueltas. Es necesario aqui tener presente que, en términos de cohesidn social, la salida pos-
fordista no encontré aGn su modo de regulacién mientras que, en lo que respecta a la perife-
ria, es la socializacién capilalista misma la gue se presenta como problemilica respecto del
logro de un minimo de legitimidad politica que asegure =1 estabilidad.

En este sentido, debemos destacar la necesidad de oponer la importancia de los movi-
mientos sociales y de la cristalizacion de sus reclamos al nivel de la representatividad politica
a loda mecdnica de tipo determinista-economicista. La pretension reivindicativa de esta ins-
tancia reclama su lugar tanto respecto de las pulsiones centrifugas derivadas hacia la periferia
desde el orden posfordista central, como de los posibles escenarios a partir del conflicto béli-
co del Golio. La inclusitn de tales factores y su caraclerizacion como esenciales para el dise-
no del especitro de configuraciones que se abre a partir del momento actual no cbedece en
forma alguna a ningln voluntarismo nia una simple peticidn de principios. 5u justificacion es
de orden estrictamente cientifice,.ya imal podriamos sin esos elementos entender la histo-
ria del capitalismao mundial y aln menos la de su reciente elapa de regulacidn fordista. Para la
escuela regulac-inr{i:.la en particular, la instancia analitica de la lucha de clases y el potencial
transformador de los movimientos sogiales constituyen momentos decisivos para la constitu-
citn, dinimica y éslabilidad de un mogo particular de regulacitn.

Crists del fordismo y comienzo de la u!?ug americana

Debe ante lodo sefalarse que los sucesuivos shocks petroleros de la década del setenta,
si bien concentraron gran parte de la atencién de los medios y de los andlisis politicos y eco-
nomicos de esos afios, fueron sdlo impactos exdgenos que sirvieron como catalizador de la
crisis de un régimen de acumulacién que acusaba ya importantes signos de agotamiento. Por
supuesto no debe subestimarse la importancia que semejante encarecimiento de una materia
prima bdsica tuvo para el sector energético del régimen fordista. Dicho régimen era esencial-
menle pelrélec-intensivo y esa opcion tecnoldégica estaba intimamente ligada a la baratura re-
lativa del petrdleo, pero elle no es en forma alguna eondicion suficiente para imputarle la en-
trada en crisis ¥ ulterior agotamiento de todo un periodo de la acumulacién capitalista mun-
dial.

La tipologia regulacionista de las crisis distingue y caracteriza claramente sus diversos
tipos y sefiala que aguéllas derivadas de factores exdgenos son en efecto sumamente frecuen-
tes. Lo que sucedié en el caso de los shocks petroleros fue la exacerbacion de una crisis de
cardcter estructural que ya se habia desplegado plenamente y que acabd produciendo una
profunda crisis de todo el modo de regulacian fordista. Para la descripcion sintética del régi-
men fordista y de la génesis de su entrada en crisis, sefialaba Benjamin Coriat: “...La dindmica
de los treinta afios gloriosos (1945-1975) se basaba en un modo de extraccion y de difusidn
de las ganancias de productividad muy particular llamado “fordismo’. Es una forma de meca-
nizacién y de division del trabajo que permite la produccién a gran escala con grandes mejo-
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ras de productividad que son parcialmente transferidas al sector obrero a partir de acuerdos de
indexacitin de los salarios en base a la productividad, los que a su vez alimentan la demanda
interna permitiendo asi nuevas inversiones con perspectivas de rentabilidad, ya que la deman-
da es creciente. (...) La crisis del sistema se debi6 a varias razones. Es cierto que hubo shocks
externos pero yo siempre he pensado que las causas externas actGan a través de las causas in-
temnas, es decir, si el impacto tuvo un efecto desestabilizador tan grande, ello se debi6 a que la
base interna estaba frigil. Esta fragilidad se debia que el modelo tecnolégico taylorista-fordista
—basado en la estricla repelicitn de tareas, la estandarizacion y la mecanizacién rigidas— se
volvig cada vez mds consumidor de tiempos muertos y de capital fijo y, consecuentemente
cada vez menos productivo en términos de ganancias de productividad. Sobre ésto los shocks
externos (dolar y pelrdlen) concluyeron con la desagregacion del régimen fordista de acumu-

lacion.”
El desarrollo de la crisis desencadenada a partir de los hechos mencionados marcard el

comienzo de una clara pérdida de hegemonia en la escena econéimica inlernacional por parte
de los Estados Unidos. Un elemento clave para determinar las razones de este proceso radica
en el gradiente de transformacién hacia un nuevo régimen de acumulacidn, que podemos de-
nominar posfordismo, y respecto del cual los Estados Unidos evidenciaron una gran morosi-
dad. Debemos recordar también que el papel de los centros académicos americanos y de la
iraduccién de sus recomendaciones en términos de politica econdmica tuvo una gran relevan-
cia respecto de la pérdida de competitividad internacional americana debido a un excesivo
privilegio otorgado a los sectares terciarios en detrimento de sectores industriales estratégicns
(Bell, Brookings, elc.). e

La importancia y arliculacién reciproca de los fattores intervinienles en este proceso
merece sin duda una exposicién de cardcler sistémico, pero por razones de espacio nos vere-
mos obligados a efectuar un mero inventario parcial y consecutivo. No debemos olvidar, sin
embargo, que el propbsilo de esta revisidn es el de sustentar nuesira tesis respecio de la intima
vinculacién existente entre la decadencia econdmica americana y el cardcter bélico que asu-
mid su intervencidn en el conflicto del Golfo. Estas consideraciones amerjtarian a su vez algu-
nas reflexiones en materia de polilica exterior argentina ‘en la actualidad; dado que se jesta
desplegando una alianza de tipo cuasi-excluyente con un pais que atraviesa un proceso de
aparente pérdida de posicién hegemdnica. ldéntico reparo merecerfa la preeminencia del
pensamiento econdmico estadounidense en las curriculas de nuestras universidades, con una
clara desventaja respecto del de otros centros académicos. Desafortunadamente estos interro-
gantes exceden los limites del presente trabajo por lo cual procedemos a la enumeracion de
las argumenlaciones anles anunciadas:

# La marca flagrante de la decadencia americana estd dada por la magnitud y continui-
dad del doble déficit fiscal y comercial. 5i este hecho se refleja sdlo parcialmente en términos
de una devaluacitn de las paridades del dlar respecto de las principales monedas, ello se de-
be esencialmente a razones politicas de orden interno y a aspectos que hacen a la estabilidad
dindmica de la economia mundial. Es bisicamente por razones inerciales, politicas y econg-
micas, que el délar contintia aparentemente jugando el rol de una divisa clave. Una importan-
te devaluacion del délar frente al yen, al marco aleman y al franco francés que llevara las pa-
ridades cambiarias a la estructura que debieran lener en funcidn del estado de salud de sus
respectivas economias, podria desestabilizar el sistema econdmico internacional. Una fuerte
devaluacién del délar provocarfa una seria calda en las exportaciones de los otros paises que

s Matellanes, M. “Reportaje a Benjamin Coriat: La hegemonia americana terming”, publicado en e
suplemento CASH de Pagina/12, Nov. de 1990. .
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pondria en peligro sus economias internas. Es debido a eslas razones que Ja
c[«lendu su den_:anda interna para disminuir asi su alta vulnerahilidadqal :i:upr::-r:i;ﬁef::;:r‘
EE::::; q:e Slmtl:lltﬁneameme el intercambio intraeuropeo crece a mayor ritmo que el gue Is:
ad mantiene con las otras dos-grande idos-
e Al e grandes zonas (Estados Unidos-Canadi-México y los
* Los paises ganadores de la nueva Divisién Intemacional del Trabajo son los que reali.
zaron la mvulm:rd_n tecnoldgica y organizacional vinculadas al nuevo régimen de acumula-
cifn desde el comienzo mismo de la crisis. Esos pafses lograron ademds encontrar formas de
regulayd-n macroecondmicas que aseguraran que la prosperidad microeconémica sea tal que
garantice la dm_émin:a de la totalidad del sistlema. Es en estos aspectos que Alemania y Japdn
lideraron la salida de crisis y es también en ellos que los Estados Unidos evidenciaron una
gran morosidad,

* Con respecto a la traduccion de estas carencias en términos de comercio internacio-
nal, citamos el siguiente fragmento del ya aludido reportaje a Coriat: “...Cuando observamos
el comercio exterior americano de productos con nuevas tecnologias y alta composicién de
trabajo respecto del resto del mundo vemos que todavia son excedentarios, pero si miramos el
intercambio con sus pares (Jap6n y Alemania), Ya son deficitarios y lo serin cada vez mis. (...)
Con respecto a los grandes seclores de base, el problema de los Estados Unidos es que son
atacados por arriba (Jap6n y Alemania) y por abajo (los pafses del sudeste asidtico). La agricul-
fura, por su parte, atavesard un periodo de serias dificultades debido a los grandes excedentes
mundiales respecto de la demanda solvente.”

' U'.m de las mayores fallas : tivas de la politica econdmica americana consistié
en p:mlegqar las condiciones que favorecieran la llegada de la pretendida *sociedad de servi.
¢ios”; efa del "capita!:ism posindustrial” y del “seclor terciario”. Ello tuve Eraves consecuen-
€1as respecto del sentido de los cambios tecnoldgicos, de los nuevos mélodos de organizaciéin
empresaria y de gestion de la fuerza de trabajo y, finalmente, en términos de la exacerbada
pmmu-c:lﬁn'i_:ln algu_na_s_ actividades de servicios, como el fast-food, los soft-drinks, banca, elc.
"[odn esto hizo que. Estados Unidos :Easeuidara sectores industriales estratégicos que son' por
olra parte, la condicion de posibilidad misma de una buena performance en el sector s:r:nri-
clos. No se puede pretender controlar durablemente el sector lerciario cuando se descuida o
abandona la tecnologia de produccién de los equipos utilizados en la provisién de servicios;
el caso de las telecomunicaciones es muy claro en esle sentido. Asf se explica la pérdida d:.:
tﬂmpetifivida:d en el comercio de determinados sectores o la absorcién de empresas domésti-
€as por inversores extranjeros, sobre todo y muy paradéjicamente en el tan promovido sector
terciario. En esle sentido es oportuno recordar el andlisis que efectuara Marfa da Conceigio
Tavares: “...A pesar de haber perdido la competencia comercial para las demds economias
avanrzadas, e incluso algunas semindustrializadas, en los productos de tecnologia de uso di-
fum:a‘pdu, Es_lados Unidos estd ahora invirtiendo fuertlemente en el sector terciario y en las nue-
vas‘mdustnas de Ie?nuiogia de punta, en la cual esperan tener ventajas comparalivas, Estados
Unsdfn no parece interesado en sustenlar su antigua estructura productiva comercial, Sabe
también que no tiene la capacidad de alcanzar un enorme auge a partir de reformas en los
sectores industriales que lideraron el crecimiento econémico mundial en la posguerra. (...) A
partir de esa modemizacion espera poder retomar su posicién como centro tecnoligico domi-
nante y reordenar de nuevo la economia mundial.™

+ Respecio de este tema puede consullarse el reciente est ' { !
a Venvers, Paris, Christian Bopurgois Editeur, 1991, e estudio del caso japonés en Coriat, B. Penser
+ Tavares, M.C. El retorno a la

americna, en Luis Mair, £
hegemonia americana?, Buenos Aires, GEL, 1986, 2 a {comp.) jUna nueva era de
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a que acusan un importante di-

* Con respecto a los seclores de la economia american o

namismo, como el complejo militar-industrial, la aerondutica, la inl’nrrnatlcall y Pﬂ:ﬂe r?:;' ::s A
croelectrénica, hay que tener presente que no basta con que h‘aya gananc asfl mp:c]a Liigon
productividad en esas empresas. También se requieren mecanismos del Ir:-ms e e
mayor eficiencia a los asalariados por una parte —para asegurar el mﬂeTm‘;fr:m e
da y mejoras en la calificacion laboral-y al resto de la economia, pﬂr1_a W npdn AP
que la dindmica de crecimiento se difunda a la totalidad del sistema, a m'l.ent ke
peso relativo local respecto de la escena mundial. Encontramos por el contrar g
americano islas de prosperidad en un marco caracllenzadu por las tepden(:la rt:x"anréms
quiebras empresarias, la absorcidn de importantes ﬂ:;i:npﬁ; ;?iiltidde inversores jeros,

i istema financiero que acusa un ; :
mdDELIuR::;E:: 1:': T:s nuevas lecnolo:ias que sustentan la actual Divisfﬁn Ini‘l:n:;n;:r}::e f:;
Trabajo debe destacarse que un elemento ese!'.cial es el flltu grado de calqﬁcaci n : A
de trabajo, de manera que ésta sea rnulllifuncmnal_ y po!fva[enle. Estfns caractg:'“ s\lr::ﬂ:mE e
panizacion empresaria posfordista requieren, a nivel Irmcmec;:ndmnm, u; JIIPCI g |§rmi-
piiblico en Ciencia y Técnica, y a nivel m:‘cmemnf_-mrm, un importante ¢ esﬁl Legpﬁn o
nos de programas de calificacion, fur;nacidr:j::—mfe.-su?lf\a:; r[?;::g:?;if; : l::l:;:- "::;av.::1 i

lectivos de trabajo a los efectos de permitir ; k ; :
lcea::':;algf'eciﬂ‘jusr in time”®, Larzifemnciacidn de prcrrduclu y demis innovaciones qﬁi::;aﬁz:;
zan el nuevo modelo empresario y en las que radican las nuevas ventajas cnmpan:e ﬂue;‘da A
vamente agui el modelo americano no Supo prever a ||en1|'.:.n y adapta:irse_ enﬁ:;u R
las nuevas trayeciorias lecnologicas, descuidando e_al gasto pablico ed\r;_c u;a:i:l 1u'f 2l mr,npmf
empresaria en calificacion profesional y reconversion :Ie la fuerza de trabajo, lo g _
meli6 seriamente su posicionamiento vis-3-vis Alemania y Japon,

Como ya la sefaliramos, estas mnsiderac'rcfn_:es -_:Iirstan de ser e:;i:a_us_lwa_sﬂe pﬁm apiir::;
mos que a partir de ellas se puede abordar la relacion existente nntre[e! r;;ta;d;! “aiztéreées
americana y su promocitn del desenlace béli!m del cq_nﬂnc_ln del Golfo as i_:v::rrrluilj Iu:nueég es
que vehiculiza el discurso americano (sin olvidar sus sucursales -locales) Kmrca [ :
iy La serie de consideraciones antes enumeradas nos parece razun:fblemenlu vilida ;GT:;:
para sostener la argumentacion de que la Guerra del Gc:iﬁ;:- ha sido un intento por dr;ardlzcagen_
Estados Unidos para detener y, si fuera posible, neqirailzar-? reverlir su Ipmiesund_ i
cia econémica. El hecho de que la intervenci6n bélica americana haya Sde mu _li_; |§ade s
través de las Naciones Unidas merece un andlisis aparte, pero la creciente frlagl i ]a b
economia estadounidense asi como su crilica siluacion ﬁsu;aﬂlc aparecen mmal ai pr ncn;?:d y
razones de ese inédito procedimiento. El nombre mis!'na dE ,Gmm del iF“_elnt‘,- eo” s u;ﬂ i g
cador de hasta qué punto Estados Unidos ha querido imprimir a este con licto un aura de p

i ndial. .
mpa;:?rns?:uesm que el precio internacional de una maleEia prima energéllr.; como E-,Ii. f;;
tréleo no es un dato banal para el sistema econdmico mundial, pero las cosas Ia|r| cam e
mucho desde 1973. La reconversién energética ha amn‘{paﬁadu la transicion a nucf;? gnn
men de acumulacidén, haciendo que los procesos pr:?-duclnvus sean mucho mennz? petl E:::!; "
tensivos. Por otra parte, el hecho de que las potencias econdmicas ms depe 13:& e 7
minos de provisién externa de petréleo, como Alemania y Japén, hayan m;nlen : u:e Ff!tu-
tan bajo en este conflicto es un indicador indirecto del caricter erroneo y nada neulro

lo ha apadado.
© cnn: Ilaql:;ebs?;bdad IET:I‘:G ya apuntada respecto de la eot?nnm_ia a_rrmar‘:—::am:i di.-be agreg:;::
el carcter diferencial que estd asumiendo el proceso de regionalizacién mundial en tres g
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des bloques (Estadas Unidos, Canadé y México; la Comunidad Europea y el Sudeste Asistico).
En efecto, el caricter de integracidn orgdnica y funcional que se da tanto en |a Comunidad
Europea como en el blogue del Sudeste Asidtico tampoco favorece el posicionamiento dini-
mico de la economia estadounidense. La integracién europea resulta de un lento proceso de
consenso politico y coordinacién progresiva de las politicas industriales, piblicas, monetarias,
externas y cambiarias de sus paises miembros. El Sudeste Asidtico, por su parte, aunque bajo
un modelo diferente de implementacién dindmica de su integracién como bloque, ofrece un
conjunto compacto, orgdnico y sumamente funcional de agregados econémicos y sociales na-
cionales. Frente a este panorama, el blogue EE.UU.-Canadi-México obedece mis a aspectos
declarativos en lo politico que a una coordinacion efectiva y eficiente de las politicas econs-
micas de sus paises miembros. Aparece asimismo como un proceso reciente comparado con
la lentitud, espesor histérico y progresividad que acusan los pracesos de integracitn de los
otros dos grandes blogues.

Como puede observarse, la situacitn es lo suficientemente compleja como para que la
férmula “cambio gendarmeria mundial por imperialismo perdido” se presente como allamente
problemitica. Como ha podido apreciarse, los problemas de la economia americana SON 52-
rios y estructurales y trascienden el cardcter meramente recesivo y coyuntual con que usual-
mente se los describe. Ello implica que la fabulosa destruccién material resultante de esta Bue-
rra, adn bajo el supuesto de que los Estados Unidos sean los que se lleven la mayorfa de los
conlratos asociados a la reconstruccién, no resolverd los graves problemas econdmicos ameri-
canos. Si en cambio sentard un precedente importante para la dindmica de su complejo mili-
tar-industrial y le permitird, en el mejor de los casas, conservar el liderazgo en informética,
acrondutica y algunas filiales de la microelectrénica. Pero ain suponiendo que exista un im-
portante consenso por parte de 1as principales potencias respecto de la gendarmeria mundial
americana, resta todavia el problema de la constitucion de los fondos presupuestarios a tales
fines. : [idi

| [ Es obvio que la economia americana no podrd sostener su imperialismo militar sin dejar
de solicitar la ayuda financiera de las principales potencias de la OCDE. Aparece entonces
aqui fa cuestin ledrica nada superficial de hasta qué punto la economia mundial en general,
y sus principales estados-nacién.en particular, estin en condiciones de financiar la resistencia
palitica americana a aceptar la pérdida de su hegemonia. Hasta aqui hemos hablado del régi-
men posfordista de acumulacién, pero en realidad la situacién actual de los paises cenlrales
estd més cerca de una configuracién de “salida de crisis” que de una “regulacitn posfordista”
y todo ello ateniéndonos Gnicamente a los paises centrales. La inclusién en este cuadro de los
paises periféricos tornarfa aGin mas serias las condiciones sistemiticas de posibilidades del
aludido financiamiento. En efecto, el orden posfordista central que esld perfilindose no ha en-
contrado atin de manera acabada y general su modo de regulacién a nivel nacional e interna-
cional, es decir, las distintas formas institucionales que aseguran la estabilidad dindmica del
sistema, bisicamenle a través de la adecuacion reciproca de las normas de produccion ¥ con-
sumo. La diferencia entre la situacitn actual y la existente durante la inmediata posguerra de
1945 es muy ilustativa, si tenemos presente la importancia que para ese orden significaron los
acuerdos de Bretton Woods y la institucionalizacién de los compromisos sociales de ese peri-
odo, bisicamente a través de la conformacién del Welfare State, El gran ausente del orden
posfordista es, en cambio, la inexistencia de movimientos sociales de entidad suficiente como
para asegurar su regulacion. En este sentido, cabe recordar que los movimientos sociales sin-
dicalismo de masas, partidos laboristas, etc.— que marcaron los afos precedentes a la posgue-
rra del ‘45 fueron esenciales para la institucionalizacién de los compromisos sociales que ase-
guraron la regulacion fordista que posibilité los “lreinta afios gloriosos”. De manera tal que el
posfordismo est lejos de haber asumido su forma definitiva, insinudndose por ahora dos tipos
de posfordismo que podemos denominar “por arriba® y “por abajo”, segin el grado de gene-
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ralizacidn entre ellos y la constitucion de la demanda social a nivel macroecondémico. Se
cuenta enlonces con algunos ejemplos de “posfordismo por arriba®, a la manera de Alemania
y Japén. Pero los peligros de un “posfordismo por abajo”, como aparentan ser los casos de Es-
tados Unidos y Gran Bretafia, son a(in serios. Paises como Francia, ltalia y Espaiia, entre otros,
transitan todavia por un sendero altamente inestable. Vemos entonces que es el grado mismo
de inclusitn social del capitalismo en su estadio actual el que esta en cuestion y en el caso de
los propios paises centales, paises que a la luz de cualquier ortodoxia cuentan con mds grados
de libertad que otros a la hora de definir los limites de la socializacion capitalista.

Es entonces importante recordar que bajo las acluales condiciones y anle la obvia ine-
xistencia de movimienlos sociales de envergadura que aseguren una salida “por arriba” del
posfordisma en los paises centrales, el proyecto politico y militar estadounidense aumenta sig-
nificativamente las probabilidades de una salida posfordista por lo bajo —con sus graves impli-
cancias en términos de un nivel de desempleo gue supera notablemente la media histdrica,
crecientes bolsones de marginacion social y muy serios problemas raciales- y de una atin mas
importanie exclusion de los paises de la periferia capitalisia. Evidentemente, el orden mundial
que pretende imponer la politica exlerior americana sélo puede sostenerse gracias a la captu-
ra por parte de ese pals de un mayor excedenle proveniente del resto del mundo y gracias a la
creacitn y recreacidn permanente de conflictos bélicos que justifiquen esta pretensién de re-
cuperacion hegemdnica por parte de los Estados Unidos,

Con respecto al lema de la hegemonia sobre el plano mundial por parte de un estado-
nacidn, el citado trabajo de Alilio Boron no sélo aporia con claridad los elementos que carac-
lerizan una siluacion hegemdnica, estableciendo a su vez como hemos visto sus condicioes
de posibilidad. También se establece alll una tipologia precisa-de las distintas configuraciones
que puede asumir la distribucidn del poder polilico y econdmico-a. nivel mundial. “Tedrica=
mente seria posible visualizar tres escenarios: uno que podriamos denominar ‘poliarquial y
que se caracleriza por la existencia de varias polencias que se manliefen-en un del!cadﬂ
equilibric merced a la paridad casi absoluta de sus capacidades de intefvencién en el sistema
internacional. (...) El segundo escenario esld constituido por la famosa ‘balanza del podﬂ;f'; bn
la que las grandes potencias se agrupan y reagrupan en dos campos mientras sobreviven algu-
nas polencias y otras unidades significativas del sistema_ internacional que permanecen neu-
trales y cuya lealtad hacia uno u otro bando es siempre provisoria y condicional. (-.:} Un .
lario de esta situacion, que Wallerstein juzga como la situacién de rivalidad ‘estadisticamente
normal® en el sistema inlernacional, es que ninguno de los dos campos de fuerzas puede im-
poner unilateralmente su voluntad sobre los otros. El lercer escenario posible lo constiluye la
hegemonia internacional. (...) Al triple escenario descripto podriamos agregarle una cuarta di-
mension formada por los diversos ‘momentos transicionales’ que per se son inasimilables a la
poliarquia o a la balanza de poder. Esto quiere decir que, bajo ciertas condiciones, estos pro-
cesos de transformacidn y reorganizacion global podrian remalar en la refundacion de un
nuevo orden mundial ~poliaruia o balanza de poder— pero esto no es ni inevitable ni mucho
menos seguro en el corto plazo. (...) Otro resultado también es posible: la eventual perpetua-
cidn de las conciciones causantes del actual desorden.”

Con respeclo a la manera en que *una” de las posibles configuaciones ha logrado redu-
cir el debale y acotar el espectro potencial de situaciones, en lo que podriamos denominar la
*hegemonia tedrica” de la *hegemonia imperialista”, Boron es contundente: “Convendria
pensar que esla situacion transicional, de vacancia hegeménica, podria extenderse por mu-
chos afos y que, con toda seguridad, habri de precipitar reacomodos profundos y cristaliza-
ciones diversas. (...) Esto nos parece que debe tenerse adecuadamente en cuenta porgue culs-
tiona algunas de las premisas centrales que han prevalecido en las interpretaciones mds co-
rrientes sobre este lema, entre ellas la que postula la inexorable naturaleza hegemdnica del
orden mundial y que lleva a la conclusién de que la actual fase de desorganizacion seria tan
silo un malesiar pasajero que bien pronto habria de ser aliviado por la “restauracion’ de la
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normalidad internacional, que no serfa otra que la hegemonia de alguna de las grandes poten-
cias. Pero, tal como lo ha demostrado Wallerstein, los momentos en los que el sistema mun-
dial estuvo organizado bajo la hegemonia de una potencia integradora fueron la excepcién y
no la regla. La ‘crisis’ actual, lejos pues de ser una desviacién no serfa sipo la ratificacién de
una tendencia secular, vigente desde los mismos indicios del sistema internacional como un

. ordenamiento relativamente unificado a escala planetaria”.

Como ya hemos sefialado, el disefio del escenario hegemonico reposa sobre el supuesto
de que exista un consenso politico internacional respecto de este “nuevo orden”. Asimismo la
validez empirica de este supuesto descansa sobre la inexistencia de luchas politicas y movi-
mientos sociales por parte de las sociedades civiles de los pafses, en el sentido de presionar a
sus respectivos gobiernos en favor de otro tipo de distribucion del po!:ler econdmico interno y
de accién politica sobre la escena internacional. En este sentido existen numerosos factores
que atentan conlra la estabilidad de la recuperacién hegemdnica americana en la inmediata
posguerra. Enumeraremos a continuacién sélo algunos de ellos y principalmente los que aten-
tardn mds seria e inmediatamente contra los estertores imperialistas americanos:

« En numerosos paises desarrollados existen importantes indices de desempleo, bolso-
nes crecientes de marginalidad excluidos del orden econémico posfordista, serios problemas
raciales derivados de lo que oportunamente fuera una muy funcional inmigracion tercermun-
dista hacia los paises de la OCDE durante el régimen fordista, etc. Estos factores nos habi_litan
para juzgar como altamente probables los escenarios futuros en que los movimientos sociales
presionen fueriemente en el sentido de crear e institucionalizar nuevos compromisos sociales
que modifiquen la actual configuracién de los regimenes internos de acumulacitn de esos pa-
fses, alterando en consecuencia la proyeccién politica y econdmica externa de los mismas.

» La incorporaciéin al juego econémico occidental de las economias del Este obligard a
los paises de la Comunidad Europea a proveer a la incorporacién progresiva y ordenada de
sus economias. Ello/demandara ingentes recursos presupuestarios y sin perjuicio de crear riva-
lidades politicas intra-europeas por la reparticién de las bondades econémicas derivadas de la
integracién del bloque del Este, aumentaré sin embargo significativamente el peso relativo co-
munitario y su poder de negaciacion de los Estados Unidos. En este sentido los pro-
blemas actuales de una excesivamente ripida y desordenada unificacién alemana acarrean
para su gobiérmo enormes.costos politicos. Ese estado de cosas plantea como muy poco pro-
bable que la RFA ponga en riesgo su ya muy comprometida legitimidad politica por el sdlo
hecho de satisfacer los reclamos americanos. En este sentido, la actual situacién politica de la
Unién Soviética plantea reparos de igual orden y magnitud respecto de las posibilidades de
congelar el orden de esta posguerra. :

« Con respecto a los palses periféricos y principalmente los pafses latinoamericanos, la
situacién politica y social estd muy lejos de poder estancarse en su estado actual. Los efeclos
centrifugos derivados de la recomposicion posfordista central y los procesos de desintegracién
del Estado, desagregacion social y fuerte concentracion del poder econdmico desatados a par-
tir de ellos sélo podrian acentuar sus aspectos excluyentes si prevaleciera la tan anunciada
pax americana. En este sentido, los limites criticos a los que ha sido llevada la reproduccidén
social de esas sociedades, més alli del anacronismo, regresividad y miopfa estratégica de la
politica exterior de la administracién Menem, colocan como impostergable la reversion de las
actuales tendencias. .

Como vemos, son variados, importantes y confluyentes los factores que alentan conlra
el pretendido “nuevo orden” americano. La estabilidad dindmica y estructural del capitalismo
mundial, las reservas minimas de legitimidad politica que son esenciales y constitutivas _del
orden capitalista central y la fuerza de los movimientos sociales que oxigenan Fa_repmdu-::::mn
de ese sistema en el largo plazo son determinantes historicos globales muy diffciles de encua-
drar en una pequedia, impolente y falaz imagen de video. -
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RESENAS

Alain Badiou:

la Crisis del Marxismo
y las tareas de la Filosofia

Alain Badiou, ;5¢ Puede Pensar la Politica?
y Manifiesto por la Filosefta, Boenos pires,
Mueva Visian, 1990,

Toda presentacitn conlleva una inter-
pretacion y @sta una loma de posicidn des-
de donde sostenerla. En relacion a los temas
que estin compromelidos en esta nota diré
que nuesitra época estd signada por dos cir-
cunstancias decisivas: 1) el agolamiento del
proyecto filosdfico de la metafisica de la
subjetividad, y 2) la crisis irreversibile del
marxismo y con ella la desaparicién de todo
pensamiento creativo sobre la politica.

Dos respuestas principales se han
producido en el campo de la reflexin y do-
minan el debate contemporaneo. Por un la-
do se enrolan aguellos que no estin en con-
diciones de soporlar tamafia catdstrofe y re-
accionan agrupdndose bajo la divisa que
afirma: si bien ha habido y hay sacudones
en el edificio, los cimientos estin firmes y
no hay porqué abandonarlos. Son los repre-
sentanles de un pensamiento viejo, reacti-
vo; algunos practican el gatopardismo inle-
lectual. Por el otro lado cabalga una espe-
cie de nihilismo ilustrado, proclamando la
soberania de todos los derrumbes y el reina-
do de un pensamiento errdtico, débil, mo-

EL CIELO POR ASALTOS 2
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rando en los mdrgenes borrosos de una di-
seminacidn infinita... 5i se desmoronaron,
afirman, los fundamentos sobre los que se
edificaron los grandes mitos acerca de los
fines y el sentido de la Historia y del Hom-
bre, no queda mis remedio que practicar la
orgia de un pensamiento de la experiencia
del levantamicnlo de lodos los limites,

La “polémica” entre modemos y pos-
modernos es la forma pablica que asumen
estas dispares reacciones. Ahora bien, el he-
cho de que sean diferentes no quiere decir
que no estén comprometidas en una misma
problemdtica. Siguiendo con la analogia
presentada, tanto la defensa del viejo edifi-
cio como vivir de sus escombros en funcion
de su aniquiliamiento no produce nada ra-
dicalmente distinio. El segundo es una con-
secuencia deducible del primero. Nada
nuevo bajo el sol. Por lo tanto, no hay espa-
cio creativo intervniendo en ese campo, ni
aun aprovechando las innumerables varian-
tes, matices y combinacices que ofrece y
que no dejan de tener su valor pero incapa-
ces por si mismos de abrir una diferencia
fuerte.

Un pensamiento activo, digno de su
época, debe hacerse cargo de esas dos cir-
cunstancias e inaugura un nuevo lerreno de
reflexidn sostenido por tesis originales, Ese
es el senlido que para mi liene la obra de
Alain Badiou,

La subversién de toda ontologia de la
presencia (o de una ausencia siempre misti-
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ca, inefable y trascendente, que no es sino
su reverso camuflado) obliga a cuestionar
todo pensamiento po'lﬂlon que se apoye en
la suposici6n de la existencia de conjuntos
sociales consislentes que den una garantia a
su representacion en el dmbito politico. La
categorfa de representacién queda vulnera-
da para constituirse en el operador de la re-
flexion politica. En politica nada hay que
representar.

El marxismo no pudo romper el nudo
de la categorfa de representacién y cuando
se fundd la era de los Estados Proletarios
dio a luz casi la Gnica consecuencia posi-
ble: el Stalinisma. El Estado es proletario, el
Partido Camunista es su fiel representante y
la Patria se convierte en socialista,

Aprisionado por este esencialismo
propio de toda ontologla de la presencia, el
marxismo no pudo pensar los efectos que su
préctica y sus tesis polilicas venfan preca-
riamente tejiendo. La *Critica de la Econo-
mia Politica® que es el subtitulo de El Capi-
tal, debia romper con toda politica que se
basara en la economia, es decir, en los vin-
culos sociales que se lraman en esa esfera.
Lo esencial de esta polftica econdmica era
producir el conocimiento cientifico de estas
relaciones para luego fundar la representa-
cién politica sobre bases consislentes y ob-
jetivas.

Badiou abre otra lectura de lo que
pudo ser el Manifiesto Comunista y la in-
vencién por parte de Lenin del Partido co-
mo procedimiento politico singular, auténo-
mo e irreductible a los supuestos sélidos la-
zos sociales. De aqui se desprende una de
sus tesis principales: que si bien la politica
sucede en el campo de lo histérico-social
no se funda ni se deduce de él.

En consecuencia no hay nada “més

alld" o de olro orden sobre el cual apoyar el
pensamiento politico. La politica deberd ser
radicalmente inventada, o sea, el producto
no deducible de otra cosa que no sean sus
prepios axiomas, y la prueba de su verdad no
serd la existencia previa de ningln referente
fundante, sea éste la clase obrera, la Macifn,
la Raza, Dios, o el bendito mercado.
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Con la crisis del manxismo se hace vi-
sible la desaparici6n de toda politica activa.
Hay que repensar la politica desde bases
absolutamente nuevas, Son estériles los de-
bates desde un marxismo deshecho, el de-
macralismo parlamentario, o el stalisnismo.
La inexistencia de politica se traduce —entre
oftras cosas— en un dominio casi absoluto de
las relaciones econfimicas y su ideclogia
actualizada a estas circunstancias: la del nd-
mero. Lo esencial de lo que hoy. circula ba-
jo el nombre de “politica” consiste en un
debate econdmico (la riqueza de las nacio-
nes...) y social (distribucién de esa riqueza)
sostenido desde el operador numérico: ma-
yoria-minoria; ndmero de manifestantes, de
voltantes, de huelguistas, efc.; encueslas, ra-
ting (Dejo a la imaginacién del lector poner
el nimero en el campo de la economia, el
arte, la vida privada, etc., y verd su impddi-
ca hegemonia).

Siendo el marxismo la Gltima gran-

forma de la politica inventada, con su aca-
bamiento hoy asistimos a una confirmacitn
casi rigica de una de las grandes tesis de
su pensamiento histérico-social: la determi-

nacién en Gtima instancia de lo econémico.

Yo arriesgaria que Badiou acompafiarfa esta
conclusién: el marxismo constituyé lo miés
crealivo de su ser politico en la medida en
que se propuso como el dispositivo encar-
gado de exceder a esa tesis. Lo’ politico ha-
ciendo excepcitn a lo econdmico.

Si alguien preguntase luego de este
sintético recorrido: 3C6mo pensar la politica
si no puedo deducirla de ninguna situacién
fundante y dadora de sentidof; jpuede pen-
sdrsela sin referentes?; jqué verdad puedo
sostener si no hay conocimiento objetivo de
la political; jsin la categoria de representa-
cién, el pensamiento politico no queda sus-
pendido en un vaciol; jqué pasa con el su-
jeto politicof; en definitiva: jqué es hoy la
political Badiou contesta con el titulo de
uno de sus libfos jSe puede pensar la politi-
cat (1985).

Se trata de un texto que rompe con
més de veinticinco afios de adhesién tedri-
co-prictica al marxismo como actividad vi-

va de la polilica a través de sus miiltiples vi-
cisitudes. El titulo es sintomilico porgue nos
sefiala que lo que estd en cuestion no es so-
lamente la politica, sino el régimen del pen-
samiento mismo tal como se lo viene practi-
cando hasta ahora.

Es esa misma circunstancia lo que lo
torna a veces de dificil acceso, Mo se ubica
en el plano de lo pensable segin los cino-
nes usualmente en vigencia. Adelanta en el
dmbito de la politica varias tesis que recién
encueniran un tralamiento sistemdtico en el
campo del pensamiento filoséfico en su
gran obra L'Etre et L"Evénement (El Ser y el
Acontecimiento, Ed. Seuil, Paris, 1988).

En este libro afirma que hoy las estra-
tegias matematicas del pensamiento cons-
truidas alrededor de la teorfa formalizada
de conjuntos, instruyen al campo filoséfico
la posibilidad de hacer conceptualizable lo
indiscernible, rompiendo de esa manera
con el constructivismo de Leibniz, ralz nu-
triente de todo el racionalismo de la moder-
nidad y de la omnipotencia de la “lingdiste-
ria" conlemporinea, _

Para abrir este camino Badiou propo-
ne una de sus apuestas més arriesgadas, pe-
ro también una conmoci6n en las alicaidas
aguss del quehacer filos6fico: el objeto cen-
tral de la ontologfa tal como lo sugiere Hei-
degger, es decir, la meditacitn del ser-en-
lanto-que-ser, pasa a ser, contra Heidegger,
patrimonio del pensamiento matemético.
Mis adn, siempre lo fue, s6lo que ahora
podemos pensarlo. No siendo posible dete-
nerme a analizar esla jugada trataré de sin-
tetizar los espacios de reflexion gue posibi-
lita. Asl, frente a la tradicion filosdfica de
las ontologias de la presencia y de un racio-
nalismo exclusivo de la coherencia deducli-
va, Badiou afirma el primado de lo sustrac-
tivo, de la in-presentacion radical, y de una
razon ordenada alrededor de la categoria
de acontecimiento que es agquello que, in-
nominado, suplementa (que excede) la ca-
pacidad que una siluacién dada tiene de
conceptualizarlo. El acontecimiento pone
de manifiesto la inconsistencia de princi-
pios sobre la que descansa lodo conjunto
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consistente, y al mismo tiempo permite el
despliegue de mecanismos de intervencitn
para nominarlo y una estrategia de fideli-
dad para sostenerlo, vinculindolo con la
existencia de diversos elementos del cuadro
de la situacién y poniendo asi en circula-
cifn un nuevo régimen para pensar a la
Verdad y al Sujelo.

Esto permite arrojar otra mirada sobre
lo esencial del Manifiesto Comunista. Pode-
mos analizar este lexto dentro de la tradi-
cifin marxisia diciendo que en él Marx y En-
gels descubren en la realidad de su época al
motor de la Historia —a lucha de clases— y
se abocan a ser los representantes genuinos
de las aspiracioes politicas del proletariado,
llaméndolo a omganizarse para soslener una
lucha revolucionaria contra el capitalismo y
lograr asi la construccién de una sociedad
comunista cuyas caracleristicas el Manifies-
to enuncia. El resto de su actividad tedrica
estaria dirigida a producir el conocimiento
cientifico de las leyes que organizan la so-
ciedad capitalista para hacer de este pro-
yecto no una utopia sino una decision obje-
tiva y racional.

Desde la obra de Badiou se puede
abrir otra lectura que escape al sustancialis-
mo metafisico que subyace a la anterior.
Contrariamente a cualquier descubrimiento,
Marx institluye la capacidad para la politica
revolucionaria y el comunismo del proleta-
riado. Las revueltas obreras que inundaban
a Europa no eran sino el “sintoma”, el exce-
50, lo que suplementa el cuadro de la situa-
cién pensable en su época dentro del idea-
lismo filoséfico, el liberalismo econdmico-
politico y las ulopias -algunas de ellas
transgresoras— de los socialismos vigentes.
Lo nuevo, lo que no se deduce de la estruc-
tura del saber instituido es el nombre con el
que se califica este aconlecimiento: la capa-
cidad proletaria para la politica revolucio-
naria y el comunismo.

La circunstancia de su inscripcidn his-
torica posterior, el destino de esa apuesta,
era imposible de deducir con los recursos
con los que se construla el tramado discur-
sivo en el afio 1848.




Para ello fue necesario construir una
nueva consistencia forzando de alguna ma-
nera la situacidn. El Manifiesto Comunista
pone en circulacion una verdad no porque
capta “objetivamente” lo que en i ya esta-
ba como presencia dada, sino porque pro-
duce un agujero, porque perfora el disposi-
tivo de un saber constituido acerca de la
politica.

Cuando Lenin decia que sin teoria re-
volucionaria no habia revolucidn eso no
significaba solamente que loda accién para
no ser ciega necesila de una teoria que la
guie, sino algo més decisivo que hoy pode-
mos afirmar: que sin Manifiesto Comunista
(sin el marxismo) no adviene a la exislencia
politica el proletariado revolucionario que
precisamente nombra Marx,

El pensamientos de Badiou propone
una nueva teoria del sujeto indispensable
para sostener la arquiteclura y la compren-
sicin del nuevo modo de reflexionar la poli-
lica. Acd también se singulariza respecto
del debate contemporaneo. Frente a las te-
sis neoheideggerianas compartidas por al-
gunos posmodernaos, el estructuralisma de
la abolicién de la categoria de sujelo, el
viejo sustancialismo de la tradicidn carlesia-
na y el historicismo humanista que lo man-
tienen a todo trance, el fildsofo francés afir-
ma:

“(...) nosotros somos igualmente
contempordneos de una segunda época de
la doctrina del Sujeto, que no es mds el su-
jeto fundador, centrado y reflexivo, cuyo te-
ma transita de Descartes a Hegel y queda
atin legible hasta Marx y Freud {y hasta Hus-
serl y Sartrel. El sujelo contemporingo es
vacio, escindido, a-sustancial, no reflexivo.
Ademds ¢l no es sino suponible respecto de
procesos particulares cuyas condiciones son
rigurosas” (L'Etre el L'Evénement, p. 8],

Si adin alguien sigue preguntando jcé-
mao pensar la political cabe conlestar Gnica-
mente acerca de las condiciones de posibi-
lidad contempordneas para hacerlo:

1) Habrd que tomarse en serio la pro-
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clama “Dios ha muerto” y dejar en el ce-
menterio lodas las categorfas que de €l de-
pendian en el pensamiento del Ser como
permanenie presencia,

2) Decretar la caducidad del ser del
Uno (el Uno no es) y afirmar el primado de
la multiplicidad sin Uno, es decir, incon-
sislente,

3) Sacar a la Verdad del corazén en el
que casi siempre la penso la filosofia occi-
dental, o sea, ligada al conocimiento. En su
lugar hay que plantear la posibilidad de una
teoria de la Verdad sin objeto.

4) Hay que repensar el tema del Dos.
Para el marxismo clisico “La politica solo
era pensable en la medida en que el movi-
miento de la Hisloria estaba estructurado
por un Des esencial fundado en lo real de
la economia y de la explotacion (...). Lo que
se busca hoy es un pensamiento de la poli-
tica que.aungue tratando el conflicto; te-
nienda el Dos estructural en su campo de
intervencién, no tenga a ese Dos como
esencia objetiva” {Manif'mln ppr la Filowa-
fia, p. 62.)

\ 5) Pensar al Sp;etn poscar'.eﬁlann
ademds de las caracterfsticas antes sefiala-
das, implica una alteracién del tema del ob-
jeto y la objetividad. Plantear un Sujeto sin
Objeto es, entre otras cosas, habilitar un
pensamiento que no sea el simple represen-
tante de una supuesta objetividad en si.

5) Hay que afrontar el problema cru-
cial en nuestro liempo, el de “los limites ra-
dicales de lo gque el lenguaje puede consti-
twir’. Hay que roemper la dupla formada por
el estructuralisma (soberanfa absoluta de la
lengua) y el trascendentalismo (que acepta lo
indiscernible como estado transitorio a la es-
pera de una lengua completa) haciendo va-
ler los desarrollos que en el seno de la teoria
de Conjunios y en el trayecto recorrido des-
de Cantor a Cohen, hoy funda “la paradoja
central de |a teoria de lo mdaltiple y lo articu-
la, por primera vez de manea (ntegramente
demostrativa en un concepto discemible de
lo que es una multiplicidad indiscernible”
(Manifiesto por la Filosofia, p. 52). Adviene
la categoria de multiplicidad genérica,

Conlestando a la pregunta se puede
decir que pensar la politica implica abando-
nar el esquema de la metafisica de la subje-
lividad desde la que se afirma que la politi-
ca es un dalo inmanente a la realidad histd-
rica que un pensamiento debe descubrir. La
pulitica es invencidn; es un acontecimiento
a nominar. El gue no hace no es,

Claus Offe

0 los limites de la: Teoria
“Sistémica del Estado

Claus Offe, Contradicciones en el Estado
del Bienestar, Madrid, Alianza, 1990, Edi-
cion de John Keane; versidn espanola de
Antanio Escohotado.

. Con la reciente edicion castellana
de Eontrad:ctmns of the Welfare State
{Londres, Hulchinsan and Co., IBBZII
mada a la otra recgpilacién de ensa}roﬂ que
Editorial Sistema de Madrid realizara dos
afos anles bhjn el nombre de Partidos i’ull—
ticos y nuwps mnmltnlns sociales,
de decirse que el lector de h.‘lbla hlspann
dispone ya de lo mis imporante de la pro-
duccidn de Claus Oife. La presente compi-
lacién, preparada por el profesor inglés
John Keane en 1982, recoge ensayos escri-
tos entre 1973 y esa fecha, incluyendo una
extensa entrevista a Offe y una inteligente
presentacion critica de su oba. La pulcra
traduccion castellana del filésofo espaiol
Antonio Escoholado se realizd sobre la ba-
se de la reedicion inglesa de 1988, y se en-
riquecid con un ensayo de produccion més
reciente: “;la democracia contra el Estado
del Bienestar"?

Un acontecimiento cullural auspicio-
s0, considerando que la recepcion de la
obra de Oiffe en el mundo hispanoparlante
fue indirecta y tardia. No proviene directa-
mente de Alemania -como sucede, por
ejemplo, en ltalia, donde la obra de Offe es
ampliamente conocida y discutida desde
los "70-, sino que es un reilejo tardio de |2

Que nadie piense que estas lineas al-
canzan para obviar la lectura de la obra de
este pensador. Quien quiera saber algo de
este pensamiento deberd realizar el esfuerzo
de su estudio, nada ficil por cierto, Recién
entonces, quizds pueda resullarle mis en-
tendible esta imposible presentacion.

Radil Cerdeiras

repercusion de su obra en el mundo anglo-
sajon {la totalidad de sus trabajos vertidos
del espaiiol han sido tomados de ediciones
inglesas). Mientras era el discipulo radical
de Jirgen Habermas, el joven ledrico ale-
mdn encontrd los primeros ecos de su obra
mds alld de su pais natal en los Estados
Unidas, Diversas revistas americanas desde
1972, y especialmente Kapitalistate desde
1973, dieron a conecer y promovieron la
discusion de su obra (esta publicacidn in-
ternacional inspirada especialmente por un
grupo de invesligadores marxistas de San
Francisco, dard a conocer “La abolicidn
del control del mercado vy el problema de
la .Fegirim:'dad"desde su n® 1; en el siguien-
le abrird la discusion sobre sus principales
tesis; Erik O. Wright y colaboradores pre-
senlardn su obra en las piginas de Monthly
Review en 1975...). Sus libros fueron verti-
dos al inglés por editoriales britinicas: en
1976 se publicard su tesis doctoral (In-
dustry and Inequality), y en 1982 y 1984
aparecerdn dos recopilaciones de sus ensa-
yos (Contradictions of the Welfare State y
Social class and Public Policy, respectiva-
mente).

En lengua castellana, las primeras re-
ferencias a Offe provienen del propio Ha-
bermas (Habermas, 1973). Recién en 1977,
la compilacion sobre El Estado en el capi-
talismo contemporineo de Sontag y Vale-
ciflos incluird el articulo de Kapitalistate n*
1/2 y la presentacidn citada de Wright y
colaboradores. Es significativa la ausencia
de cualguier referencia a la obra de Offie
en la por otra parte minuciosa presentacién
de Laclau: *Teorfas marxistas del Estado:
dobates y perspectivas” (1981). Las edicio-




nes de sus libros provinieron del mundo
edilorial espaiiol: la antologia de varios au-
tores, Capitalismo y Estado, de Editorial Re-
volucién (1985), la citada de Editorial Siste-
ma —que recoge ensayos aparecidos entre
1973 y 1983~ y, finalmente, la edicién que
comentamos aqui.

Claus Offe (Berlin, 1940) estudid so-

. ciologia y economia en la Universidad de
Colonia y luego en la de Berlin, a la gque re-
cordars luego como “la Berkeley alemana®
(p. 256). Entre 1965 y 1969 serd asistenle
de Habermas en el célebre Instiluto de
Frankfurt, y prepararé su tesis doctoral: In-
dustria e igualdad. Después de pasar dos
afios como investigador en Estados Unidos,
retorna a trabajar con Habermas, ahora al
Instituto Max Plank de Starberg (Munich),
donde permanece entre 1971 y 1975. Des-
de entonces ensefia ciencia politica y so-
ciologia en la Universidad de Bielefeld,
Wiestfalia, y desde 1990 lo hace en la Uni-
versidad de Bremen,

Autor de una vasta produccion ensa-
yistica —salvo su tesis doctoral, todos sus li-
bros son recopilaciones mis o menos es-
tructuradas de ensayos—, Offe, sin embargo,
no es un pensador fragmentario sino siste-
mitico. Sus numerosos trabajos, dispersos
en libros y revistas, refridos a diversos te-
mas, responden, sin embargo, a una misma
probleméiica, incesantemente reelaborada.
El itinerario politico e intelectual de Offe
puede rastrearse a través de esta nueva
compilacién ensayistica como un pensa-
mienta en abullicién permanente, ablerto a
las mas variadas influencias y sujeto a re-
consideraciones permanentes.

Estos breves datos biogréficos son in-
dicalivos de estas influencias tetiricas y po-
liticas tan singulares y distantes entre si
{desde las mas radicales a las mis conser-
vadoras): el marxismo leido en clave iz-
quierdista de los afos de Berlin (Offe milita
muchos afios en la Liga de Estudiantes So-
cialistas, la célebre SDS), la “teoria critica”
de la escuela de Frankfurt, la reelaboracion
habermasiana de este legado, la teorfa de
sisternas del alemin Niklas Luhmann, la so-

ciologia americana de cufio estructural-fun-
cionalista... Un legado lo suficientemente
contradictorio como para que el mismo Of-
fe se piense a si mismo como un “eclécli-

co” (p. 259).

2. La aparicién de la primera obra de
Offe, Struckturprobleme des kapitalischen
Staates, de 1972 (incluida en la recopila-
cidn italiana de D. Zolo, V. referencias bi-
bliogréficas) se inscribe dentro del renova-
do interés de las distintas tradiciones mar-
xistas por la problemética de la politica y el
Eslado, tras el largo silencio al respecto del
manxismo occidental. Son los afos del de-
bate entre Miliband y Poulantzas en las pé-
ginas de New Left Review, de la aparicitn
de Kapitalistate al calor del novedoso im-
pulso del marxismo americano (). O'Con-
nor, A. Wolfe, E. O. Wright), de la eclosién
de los debates italianos a partir de la heren-.
cia gfamsciana (de P. Ingrao a A. Negri), de
la emergencia de la escuela de la “deriva-
cién” en Berlin (E. Altvater, ). Hirsch), mar-
cados por los movimientos de insurgencia
estudiantil y obrera de fines de los sesenta
(el 68 en Francia, el 69 en Alemania y en
Italia) y por los primeros sintomas de lo que
ya en 1974 aparece claramente como una
nueva crisis capitalista internacional.

El primer nicleo tedrico original de
esta obra temprana de Offe cuyo impacio
es recogido, como dijimos, por diversos co-
mentaristas y polemistas (E. O. Wright, Sar-
dei-Biermann, Tony Negri...) es su lesis
acerca de los mecanismos internos del Es-
tado. Al igual que Miliband, por un lado, y
Poulantzas, por otro, Offe se pregunta por
la naturaleza de clase del Estado, Pero a di-
ferencia de los dos primeros, Offe cuestio-
na los abordajes llamados “instrumentalis-
1a” y “estructuralista”, respectivamente,
pues stlo consideran las delerminaciones
externas de la actividad estatal. Los instru-
menlalistas explican el Estado en funcién
del manejo externo que del aparato de Es-
tado realiza la clase dominante; los estruc-
turalistas por las constricciones estructura-
les que el modo de produccitn impane al
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Estado como regitn particular (politica) de
un sistema global. Offe, en cambio, busca
la naturaleza de clase del Estado en la es-
truciura interna del mismo, esio es, en los
mecanismos selectivos infernos del Estado
que reproducen la supremacia de las clases
dominantes. Se trata, segin el autor, de me-

canismos institucionales que llevarian a ca-

bo un triple nivel de seleccién: una selec-
cidn negativa, a través de la cual se exclu-
yen sistemdticamente de la actividad estatal
los intereses anticapitalistas; una seleccién
positiva, que, a partir del espectro de alter-
nativas restanes, escoge aquella que favo-
rezca a los intereses del capital en su con-
junto; y finalmente una seleccidn enmasca-
ranfe, a través de la cual las instituciones
estalales mantienen la apariencia de la
neutralidad de clase al mismo tiempo que
margindn las altemnativas anlicapitalistas o
las que no convienen a la reproduccidn
global del capital (Offe, 1977; 123-157).
Oportunamente se ha sefialado el ca-
ricter excesivaménte general, e incluso
“vaclo” o *inespecifico” de la apelacin te-
drica a los mecanismos selectivos del Esta-
do de inspiracion sistémica (Luhmann) y
funcionalista (Parsons) (Sardei-Biermann et
alter, 1973: 76-77). El propio Offe, por su
parte, reconoce la dificultad de llevar a ca-
bo un estudio emplrico de la naturaleza de
clase del Estado a partir de su modelo tedri-
co. Esta no se develaria sino a través del es-
tudio de las opciones excluidas, de por si’
dificiles de discernir, y ademds mistificadas
por accién de los mecanismos enmascaran-
tes. De ahi que, para Offe, cuando el siste-
ma funciona con eficacia, es virtualmente
imposible demostrar la naturaleza de clase
del Estado (una demostracién empirica de
que el Estado sirve a los intereses de la cla-
se capitalista no prueba que el Estado sea
capitalista, esto es, que necesariamente sir-
va a los intereses de la clase capitalista)
(Wright y otros, 1975: 43). De ahi que Offe
proponga como solucién desplazar el cen-
tro del andlisis desde el funcionamiento
normal del Estado a situaciones de crisis.
Antes de pasar al segundo nicleo tedrico,
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que es el que articula Contradicciones en
el Estado del Bienestar, esto es, el de |a re-
lacién entre Estado y crisis, recordemos
que adn un autor como Therborn que, mu-
tatis mutandis, ha seguido el curso abierto
por Offe en el sentido de deducir la natura-
leza de clase del Estado a partir de la forma
propia de organizacién del mismo, ha se-
fialado sus reparos con respecto al “revol-
tijo" que se encubre bajo el epigrafe de la
“selectividad estructural” y la “apresurada
conclusién” de Offe en el sentido de Que
“s6lo es posible demostrar empiricamente
el conlenido de clase de la politica de un
Estado cuando éste ha sido derrocado por
una revolucién...” (Therborn, 1978: 23),

El segundo nicleo téorico que apare-
ce planteado en la obra temprana de Offe
pero que recorre como un hilo rojo toda su
produccién, es su tesis de la contradiccidn
mercantilizacién/desmercantilizacion pro-
pia del “capitalismo maduro® y su “Estado
del Bienestar Keynesiano” (EBK). De acuer-
do con su peculiar apropiacién socialista
de la teoria de sistemas (Luhmann), Offe
plantea con particular énfasis en sus prime-
ras trabajos (v. especialmente el primer en-
sayo del libro encuestién, escrito en 1973)
que el “capitalismo maduro” constituye un
sistema estructurado por tres subsistemas,
interdependientes pero cada uno organiza-
do de acuerdo a una légica propia: el sub-
sistema normativo, regido por valores (que
incluye las estructuras de socializacién, co-
mo la familia, etc.); el subsistema econdmi-
o, regido por una légica mercantil (de pro-
duccién e intercambio de equivalentes, es-
to es, por la “ley del valor”); y finalmente
un subsistema polltico-estatal, organizado
por mecanismos de poder y coaccién poli-
tica y administrativa. Nuevamente aquf, es-
ta dindmica es visible en la medida en que
los tres subsistemas entran en conflicto o
en contradiccién entre si. Tal el caso de la
incapacidad estructural del EBK -esto es,
del subsistema politico- de intervenir efi-
cazmente en la esfera de la economia capi-
talista mercantilizada —subsistema econd-
mige: si el objetive de la intervencién era




mico: si el objetivo de la intervencitn era
sostener y polenciar los procesos de mer-
cantilizacién para eliminar o amortiguar
sus tendencias intrinsecas a la crisis (eco-
némica), el cardcler desmercantilizador
propio de la accidn estatal {regido por una
ldgica no mercantil, sino politica) librado a
su propia dinimica, conduce a una crisis
del sistema. Se trata, pues, de una “crisis de
la gestion de la crisis”. El capitalismo nece-
sila !~! EBK, pero éste se ha convertido en
una carga insoportable para el mismo. Los
sistemas capitalistas tardios, al decir de Of-
fe, no pueden vivir con el Estado Benefac-
tor ni sin &l

A diferencia de ciertos desarrollos
del marxismo clisico en que la teoria de la
crisis comienza siendo econdmico-estruc-
tural para transformarse luego en politico-
subjetiva, Offe propone una leorfa sistémi-
ca de la crisis en la que son los subsistemas
los que estdn en conflicto entre si. La crisis
es entonces el resullado de una auto-obs-
truccidn del sistema: la estructura social se
paraliza a si misma porgue los elementos
necesarios para su supervivencia la hacen
al mismo tiempo imposible. La contradic-
cién entre el subsistema econdmico y el
politico (desmercantilizacién) genera una
crisis politica, a la que el primero trata de
responder con una estralegia que Offe |la-
ma de remercantilizacidn administrativa
[distinta de las estralegias tipo laissez-faire
a inlervencionista), Por su parle, la contra-
diccién entre el sistema politico (EBK) v el
normalivo conduce a una crisis de legiti-
macidn: el primero se habria mostrado cre-
cientemente ineficaz en la larea de interve-
nir sobre el segundo, apropidndse {y politi-
zando) las tareas de socializacion que en el
capitalismo temprano estaban a cargo del
subsisterna normativo (familia, caridad, mu-
luales, elc.). Las politicas desmercantiliza-
doras del EBK (por ejemplo, las politicas de

*seguridad social”) han contribuido a minar
la legitimidad de los procesos mercantiliza-
dores, asi como la del propio poder politi-
co ante unas masas que han incrementado
en modo creciente sus aspiraciones y se
ven permanentemente frustradas y desilu-
sionadas.’

Resumiendo: a la inversa de la l6gica
marxista clisica, es la crisis politica la que
condiciona la emergencia de la crisis eco-
ndmica (esto es, la crisis en la gestion de la
crisis; la salisfaccion popular ante un siste-
ma que antes “suministraba los bienes” se
ha convertido en insatisfacciGn; emergen
actitudes empiricas de desacuerdo y co-
mienza la “puesta en cuestion filosdfica de
toda la relacién entre politica y sociedad”.
El conflicto social emergente de esta moda-
lidad de crisis no responde a la centralidad
de la oposicidn capitalftrabajo, sino a los
miltiples puntos de ruptura del sistema:
consumideres, clientes, ciudadanos, muje-
res, nacionalidades oprimidas, habitantes
de un ecosistema, articulades en los llama-
das nuevos movimientos sociales,

A= :

3. Sin duda, el principal aporte de
Offe en aquel intentg colectivo de renova-
cion tedrico-metodologica del pensamiento
politico marxista de estas dos Gltimas déca-
das, consiste en su renovado esfuerzo por
definir un marco conceptual adecuado para
pensar los limites de la accién intervencio-
nista del Estado y las lendencias del capita-
lismo maduro a la crisis. A diferencia de los
idilicos esquemas reproducionistas de las
tearias estructural-funcionalistas, Offe no se
interesa por los momentos de “normalidad”
y reproduccién sino de crisis, entendiendo
a ésta no como coyuntural y extrinseca, si-
no come intrinseca y estructural al sistema.

Pero esta incorporacidn critica de la
teoria sistémica plantea también una serie
de problemas, tanto tedricos comeo politi-

' Para medir la influencia que estas tesis enconiraron en su maesiro Habermas, v. Problemas de le-
gitimacidn en el capitalismo tardio (1973). Este las incorpora a su propio modelo tedrico, donde el peso
de la weorfa sistémica es adn mds aplastante: la dicotomia que arlicula toda la obra de Habermas {traba-
jofinteraccién social, accidn instrumentalfinteraccién comunicativa, etc.) separa radicalmente la esfera
del poder y del Estado de la esfera de la economia y del trabajo, como para permitir una concepecion ma-
terialista de lo politico fundado en determinaciones « tiucturales.

cos. En primer lugar, las dificultades y las
aporias a las que condujo el rigido esque-
ma arquitectdnico de los tres niveles (base
econtmica, superostructura juridico-politi-
ca, superestruciura ideoldgical pueden re-
producirse en un enfoque sistémico gue es-
cinda absiractamenle (res subsistemas (eco-
némico, politico, normativo). 5i puede re-
sultar productiva su distincién analitica, su
transformacidn en instancias ontologicas se
convierle en un obsticulo epistemolégico
para pensar la totalidad social.” Por ofra
parte, el antagonismo de clase en el mode-
lo de Oife queda subsumido (cuando no
aholido) dentro de conilictos horizontales,
intrasistémicos. El riesgo es aqui una leoria
super-racionalista que explique la dindmica
social por las légicas contradictorias de los
subsistemas, a las que sin mds se subordi-
narian los sujetos sociales. La consecuencia
de ello consistiria en gue una teoria que se
quiere critica devendria conseryvadora,
cuando no apologética, al celebrar la racio-
nalidad instrumental del sistema por enci-
marde [a praxisisocial. La problematica del
Estado tiende a circunscribirse a la perspec-
tiva de los problemas de direccion, como
se pone en evidencia-en la punzante entre-

wvista con|D. Held y-). Keane que ¢ierra el

volumen, donde Offe llega a hacer una te-
meraria defensa de este abordaje: “el enfo-
que ledrico-sistémico es un instrumento
adecuado de andlisis, porque corresponde
al modo en que conciben el sistema quie-
nes son sus gestores” (eslo es, segin el mis-
ma Offe, *quienes manejan los subsistemas
politicos, econdmico y cultural”, v. Offe,
1988: 261).

Es cieno que Offe, llevando el enfo-
que sistémico mds alld de Luhmann, enfati-
za el caricler insuficientemente racional de

las élites adminisirativas, con consecuen-
cias “autoparalizantes y que por eso ponen
en libertad agentes cuyas acciones no for-
man por definicién parte del sistema orde-
nador” (p. 262). De aqui que para el autor
de Contradicciones en el Estado del Bie-
nestar no sean las clases sociales y su |u-
cha —en tanto que internas al sistema— las
que poseen centralidad explicativa y poten-
cial emancipador, sino mds bien los sujetos
gue se constituyen a partir de la disfuncio-
nalidad del sistema, que se resisten a las 16-
gicas tanto econdémico-mercantiles como
politico-estatales desde identidades socia-
les regidas por valores post-materialistas de
participacidn, igualdad, desarrollo personal
(representados especialmente por los movi-
mientos ecologista y feminista).

Desde esta perspecliva, las criticas
de Offe a las estrategias obreristas y a la iz-
quierda tradicional v su apelacién a las
nuevas formas de lo politico, atendiendo a
la emergencia de una nueva subjetividad
social, o bien de las llamadas “necesidades
radicales” (A. Heller), son penetrantes. Si
parece criteriosa su advertencia en el senti-
do de que “el problema crucial para el mo-
vimiento obrero es cdmo convertirse en al-
go mds gque un movimiento obrero” (p.
288), su consejo pari las izquierdas y el
movimiento sindical de abandonar la exi-
geacia de pleno empleo (“es agudamente
antisocialista®, p. 299) parece mds cuestio-
nable. Oto ecosocialista, André Corz —por
olra parte elogiado por el mismo Offe-,
con més sentido politico, hizo una enfitica
defensa del potencial politico antimercanti-
lista que encierra una estrategia de dere-
cho de todos y todas al trabajo, bajo la for-
ma de reparto del tiempo de trabajo social
entre todos y todas los que puedan trabajar,

: No es descabellado descubrir tras los subsistemas econdmico, politico y normative (sociocultural)
de Oife y Habermas ciertas reminiscencias weberianas. Los tres 6rdenes del autor de Economia y Socie-
dad {econémico, social, politico), correspondientes a distintas posiciones (posicién econdmica, de acuer-

do a la facullad de disponer bienes en el mercado;

posicitn social de acuerdo a la jerarquia de prestigio

sacial, honor, crédito, etc.; y politica, relativa a la distribucién de poder, se hallan “influidos mutuamente®

son independientes y auténomos. Tanto en Weber como en Habermas (y a menudo también en Oife)
f:":-m son circuncriptas al orden (o al subsistema) econdmico, las relaciones sociales de produccién
son reducidas a relaciones mercantiles, v la pertenencia de clase es definida por la facultad de disponer

bienes en el mercado.
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pero sin pérdida del sueldo real (“Trabajar
lodos para trabajar menos”) (Gorz, 1983:
67 y s5.).

En cuanto a la contradiccidn mercan-
tilizacién/desmercantilizacién como eje de
la crisis sistémica, sin duda el aporte més
original y sugestivo de Oife, los problemas
no son menores, Aungue dicha contradic-
cién arroje una luz decisiva sobre la natu-
raleza de la crisis, es altamente improbable
la tesis del aulor en el sentido de que “hay
mds y mds esferas de la vida social en las
cuales el capital se ha retirado o se ha visto
excluido” (p. 287). Como ya tempranamen-
le apuntaran Sardey-Biermann y colabora-
dores, si el énfasis de Oife es correclo en
cuanto al crecimiento de la esfera desmer-
cantilizada (estalal) en el plano de las rela-
clones laborales (con el decrecimiento rela-
tiva del sector monopdélico y el crecimiento
del emplen estatal), en el resio de las rela-
ciones sociales se opera un proceso de
mercantilizacion creciente de todos los as-
pecios de la vida social. El mismo proceso
de conceniracion monopdélica, como forma
ulterior de acumulacidn capitalista, depen-
de crucialmente de la incorporacién cada
vez mayor de esferas sociales en la esfera
del mercado (Sardei-Biermann y otros,
1973: 68).

Los procesos de avance de la mer-
cantilizacion, de la creciente conversidn en
mercancias de bienes y servicios que fun-
cionaron previamente como valores de
usa, ¥ las contradicciones intrinsecas de la
economia capitalista son notoriamente de-
satendidas por Offe a menudo desdefioso
en relacion a ciertas “tesis bdsicas de la
economia politica {sic) marxista” como la
tasa decreciente de beneficio o la ley del
valor, p. 260). Su énfasis en formular una

teorfa politica de la crisis que escapara del
economicismo probablemenle lo llevé a
desatender los mecanismos de auto-obs-
truccidn internos al “subsisiema econdmi-
co”. La temprana tesis de Offe, recogida in-
mediatamente por Habermas (1973) en el
sentido de que en el capitalismo maduro
las crisis econdmicas pueden ser evitadas
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por el intervencionismo estatal, aunque a
costa de desplazarse al plano politico y al
socio-cultural, no se han visto confirmadas
por la experiencia histdrica. Como ha sefia-
lado Anderson a propdsito de Habermas,
los afios setenta y ochenta presenciaron
una aguda crisis econdmica internacional
sin generar ninguna crisis de legitimacion
del sistema capitalista (Anderson, 1983:
80).

Es indudable el esfuerzo de Offe a lo
largo de los sucesivos ensayos por flexibili-
zar, cuando no a dejar atrds, ciertos con-
ceplos sistémicos para aproximarse a una
concepcion mds hisldrica, que da mayor
cabida a los sujetos sociales y a sus ancla-
jes en la estructura ccondmica (v. especial-
mente el ensayo séplimo, escrito en 1988).
Paraddjicamente, este Offe que declara ha-
ber dejado de considerarse un “marxista”
para definirse hoy como un “ecléctico” (p,
257-8), parece ir abandonando su compro--
misa’ verdaderamente ecléctico de compa-
tibilizar la teorfa sistémica con el materia-
lismo histérico, pard ir arribando a una
concepcién mis histérica del capitalismo
nﬁ-:!lum y su Estado del Bienestar, |
\ Horacio Trmu;.
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