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a pregunta de la que partimos para la edicitn de este nimero fue: jcudl es hoy

la vigencia de la teorfa marxista y de las pricticas politicas que se amparan en

su nombre para un proceso de auténtica liberacién humana, en todos los senti-
dos y dimensiones que pueden atribuirse al término?

Nuestro dossier estd centrado, pues, en las relaciones entre los desarrollos (cldsicos y re-
cientes) en la teorfa marxista, las diversas formas de prdctica politica y el secular proyecto
de emancipacién humana radical. Como el lector podra apreciar, las vias de acceso a la
problemética propuesta son miltiples y también lo son las perspectivas teGrico-polfticas
que la abordan. Nosostros escogimos s6lo algunas, sin pretender agotar el tema ni fijar
una Gnica linea: las potencialidades emancipatorias del pensamiento utépico-redentorista
(Liwy); o de la tradicion modemista (M.Berman), las relaciones entre el capitalismo como
sistema_de explotacion de clase y otros sistemas de dominacion, como el patriarcal (E.
Méiksins Woods, |. Young), las consecuencias de la filosofia marxista tras el colapso de los
“encialismos reales” (McCamey), las viejas y las nuevas formas de lo politico (1.R. Capella).

Michael Liwy inscribe el pensamiento de Walter Benjamin en la atmdsfera culural de la
mittel-Europa de las primeras décadas del siglo, heredera de la doble dimension, romantico-
alemana y judeo-mesidnica que atravesd autores tan disimiles como Lukécs, Bloch, Fromm,
Kafka o Scholem. Esta doble clave, romantico-mesidnica, le habria permitido a Benjamin
una recuperacion revolucionaria del pensamiento de Marx frente a las visiones iluministas y
conformistas de la socialdemocracia y el marxismo vulgar. El lector interesado en mayores
desarrollos, puede remitirse a la obra de Michael Lowy, Rédemption et utopie.

Marshall Berman, en cambio, nos invita a reconocer las potencialidades emancipato-
rias del modernismo. De visita en América Latina a fines de 1991, el autor de Todo lo s6li-
do se disuelve en el aire retoma los motivos centrales de su libro para rematar en la que
denomina “la parabola del Gran Inquisidor”: aquel personaje de Dostoievsky que enten-
dia que si las masas se encontraban mds libres que nunca antes, también se espantaban de
su propia libertad y se arrojaban a los pies de la anti-trinidad de “milagro, misterio y auto-
ridad”, Berman celebra ante sus auditorio chileno el fin de la dictadura militar, pero nos
advierte como estos poderes prexisten y sobreviven en los Estados democriticos o en las
instituciones de la sociedad civil: la Iglesia, el terrateniente, el patrén, los vecinos. La so-
ciedad modema ofrece una gama de formas, brutales o sutiles, de control sobre las identi-
dades de sus sibditos, al tiempo que valores o potencialidades para que recuperemos el
control de nuestras vidas.

La problemética de las relaciones entre la dominacién de clase en el sistema capitalista
y otras formas de dominacién pre-existentes y/o subsistentes (de género, de raza, etc.) es
motivo de dos ensayos medulares que recogimos del pensamientos socialista norteameri-
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cano. Ellen Meiksins Wood, profesora de ciencia polftica en la Universidad de Toronto,
propone un marco tedrico (enriquecido por numerosas referencias histdricas) para pensar
las relaciones entre diversas formas de dominacidn fy por lo tanto fuentes de distintas con-
tradicciones sociales) en el capitalismo. La autora de The retreat from class concluye que
si es inherente al sistema capitalista el conflicto bélico y la degradacion del ecosistema, las
dominaciones de género o de raza son sobrevivencias del pasado que el sistema puede —
y de hecho lo hace— aprovechar, pero no son intrinsecas a su légica inmanente. Sin restar
importancia a otros conflictos ni a otras identidades, la autora concluye polemizando con
la diseminacién que opera el pensamiento posmarxista para otrogarle centralidad explica-
tiva al conflicto de clases,

Iris Young, en cambio, que se pregunta més especificamente sobre las relaciones entre
manxismo y feminismo, entre sistema de dominacién de clase/sistema patriarcal, partiendo
de la critica a la concepcitn de un capitalismo ciego al género, o sea, al modelo puro de
dominaci6n de género, un patriarcado preexistente y ahistérico. Otorgdndole una centrali-
dad explicativa no ya al concepto de clase sino al de divisién de trabajo, el concepto de
“division del trabajo por género”, junto a otras formas de division del trabajo, serfa consus-
tancial al capitalismo. El sistema capitalista es entendido asi como esencialmente patriar-
cal, de modo que la lucha anticapitalista y antipatriarcal son una y la misma.

También del manxismo anglosajén escogimos dos relecturas del materialismo histérico
y de la filosofia marxista. James O’Connor, de quien publicamos en ECPA/2 su articulo La
segunda contradiccion del capitalismo, propone en un trabaje-reciente una reconsidera-
cion de la concepcion materialista de la historia alterpativa, oponiéndose a la “defensa®
que de un sentido ultradeterminista y tecnologista lleva a cabo Gerald Cohen, Para ellau-
tor de La crisis fiscal del Estado se trata de desemrarr las dimensionespolftica, cultural y
natural inherentes a los procesos productivos. El manxismo clasico habria privilegiado s6lo
uno de los aspectos de las relaciones de produccién: las que se establecen-entre-explota-
dores y explotados (y que remiten al enfrentamiento de clase), mientras que habrfa descui-
dado el aspecto de las relaciones internas a las clases explotadoras (I0-que remite a los
modos de distribucion y utilizacién del excedente) como las relaciones internas a las cla-
ses explotadas (lo que remite a la problematica de la cooperaci6n en el proceso producti-
vo, etc.). Joseph McCarney, que viene de publicar en Londres su obra Social Theory and
the crisis of Marxism, propone una revision de las principales tradiciones del pensamiento
tebrico marxista (a saber, la hegeliana, la estructuralista, la analitica) a partir del test de
1989. A contrapelo de las modas ideolégicas, el autor sostiene que el mandismo de tradi-
ci6n hegeliana es el Gnico que posee una concepcitn de la historia capaz de dar cuenta
de la naturaleza de los procesos revolucionarios, de su incapacidad estructural para sobre-
vivir en condiciones de aislamiento y atraso y de su colapso posterior, El fin del “comunis-
mo" propiciara, pues, el renacimiento del hegelomarxismo, poniendo de relieve su capa-
cidad explicativa y su potencial emancipador.

Finalmente, a Juan Ramdn Capella, profesor de Filosofia del Derecho en la Universidad
de Barcelona y miembro del colectivo editor de la revista catalana Mientras Tanto, le inte-
resa proyectar nuevas formas de hacer plitica a partir de la critica de las formas
tradicionales. En un lenguaje claro y directo, y partir del despliegue de una serie de anti-
nomias (militante profesionalArabajo politico voluntario; organizacion de cuadros/articula-
ci6n de masas; dominaci6n/hegemonia; combate parlamentario/lucha social; unitaris-
maffederalismo; programa cerrado/abierto; centralismo/democracia interna, etc.), Capella
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propone pensar I3 crisis de la izquierda tradicional espafiola en términos tan actuales y
precisos que el lector argentino se verd tentado de aplicarlos directamente a sus propio
medio. Nos proponemos en nimeros proximos publicar otros balances criticos de las ex-
periencias de la izquierda en otros paises, para favorecer el analisis comparativo y detectar
problemas comunes.

Fuera del dossier, pero estrechamente ligados a la problematica politica, estin los cua-
tro ensayos que cierran este ndmero. Del economista francés Alain Lipietz, que publicé en
1989 su libro Choisir Faudace. Une altemative pour le vingt et uniéme siécle, recogimos
su reciente prélogo a las ediciones inglesa y brasilena a esta obra. En un texto breve y con-
tundente, Lipietz traza un cuadro de situacién de las fuerzas econémicas y politicas de la
Europa actual insistiendo en los riesgos de la consolidacion de un sistema dual que la divi-
da en una Europa rica del Norte, que preserve sus compromisos sociales avanzados gra-
cias a su supremacia tecnol6gica (con hegemonia alemana) y otra Europa “tercermundiza-
da”, donde se radicarian las industrias banalizadas “neo-tayloristas”, con asalariados pre-
carios, mal remunerados...

Blas de Santos desarrolla a continuacion los ejes de su disertacién de noviembre pasa-
do en el “Primer Encuentro del Espacio Institucional”, donde se pregunta por las condicio-
nes (sociales y culturales) de emergencia del pensamiento institucionalista asi como por
los alcances y limites de un proyecto te6rico que se quiere superador tanto del psicoandli-
sis como del marxismo. El autor, sin desconocer aportes especificos de la corriente
institucionalista, sostiene otra alternativa tedrica, donde Marx y Freud constituyen el punto
de partida para una teoria de-la.constitucion social de la subjetividad.

_Eduardo Grineg plantea una reflexién sobre el lenguaje y la politica: si el lenguaje es un
dispositiva autosuficiente, que se desentiende del sentido y se desprende el propio sujeto
enunciaclor, si el recomrido de la modemidad implica la progresiva separacitn entre Len-
guaje y Sujeto, en\lo que hace al discurso politico, jes también necesaria e inevitable la se-
paracion entre el ciudadano y la “racionalidad instrumental” del Poder? Griner rastrea el
recorrido de esta progresiva alienacién desde la unidad de la Polis griega para arribar a la
modema conciencia de |a alienacion en el pensamiento y la cultura contemporaneos.

Cerrando el nimero, Helios Prieto, un ensayista argentino radicado en Barcelona, lleva
a cabo una critica sugestiva y heterodoxa de la forma salario como encubrimiento de la
violencia que la engendra y la sostiene. Un original careo entre Sade y Bataille, por un la-
do, y Marx por otro, lo llevan a sostener una clave de lectura del trabajo, cuyos ejes cen-
trales los constituyen la tortura, la religion y el sacrificio. Prieto parte de la huella que so-
brevivit en el signo: trabajar viene del latin “tripaliare”, torturar...
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DOSSIER “TEORIA MARXISTA, PRACTICA POLITICA Y EMANCIPACION HUMANA"

Michael Lowy

El anarquismo mesianico de
Walter Benjamin

| estilo de pensamiento de Walter Benjamin es dnico y estrictamente inclasifica-

ble. Sin embargo, podemos contribuir a su comprensidn explorando el contexto

particular donde va a cristalizarse: la atmdésfera cultural de la mittel-Europa a
mediados del siglo, y ciertas corrientes politico-religiosas subyacentes entre la intelligentsia
judia de cultura alemana.

El neo-romanticismo, en tanto- critica moral y social del “progreso” y de la civilization
modema en nombre de una lealtad nostalgica hacia la kultur tradicional —era la tendencia
dominante en el seno del mundo intelectual y artistico aleman de fines del siglo XIX hasta el
surgimiento del fascismo.

Se trataba, antes gue nada, de una reaccion frente al proceso de industrializacién
increiblemente rdpido, poderoso y brutal del pais durante ese perfodo, que amenazaba di-
solver todos los antipuos valores y creéncias y reemplazarlas por el calculo frio y racional de
la produccién mercantil. Muchos escritores v filsofos judios de lengua alemana se sintieron
atraidos por esta visitn del mundo y desarrollaron simultaneamente una version romdantica
del mesianismo judio y una versién romdntica de la utopia revolucionaria: por ejemplo,
Martin Buber, Gerschom Scholem, Gustav Landauer, Emst Bloch, Gyorgy Lukacs. '

Walter Benjamin se relaciona con ese contexto no s6lo por sus lazos personales con la
mayoria de los miembros de esa compleja red, sino también porque concentra en su vida y
en su pensamiento todas las contradicciones, tensiones y oposiciones que dividen esa cultu-
ra judeo-germdnica neo-romdntica: entre teologia judia y materialismo marxista, asimilacion
¥ SioNismo, COMUNISMo y anarquismao, romanticismo conservador y revolucion nihilista, me-
sianismo mistico y utopia profana,

La asociacion intima entre temas mesianicos y utdpico-anarquistas —partiendo de la cri-
tica neorromantica del “progreso”— es una de las figuras capitales de la filosofia politica de
Benjamin. 5i examinamos uno de sus primeros trabajos, el discurso La vida de los estudian-
tes (1914) ya podemos percibir toda su Weltanschauung social-religiosa. Contra la “informe
tendencia progresista” celebra el poder critico de las imagenes utépicas, como la revolucién
francesa de 1789 o el Reino mesidnico. Los verdaderos interrogantes que se le plantean a la
sociedad no son los de la téonica y la ciencia, sino los problemas metafisicos promovidos
por Platén, Spinoza, los Romanticos y Nietzsche, que deben inspirar a los estudiantes para

' Wer al respecto nuestro aniculo *Messianisme juifl et ulopies libertaires en Europe Centrale (1905-

10231", Archives de Sciences Sociales des Regilions, n® 51;1 1981,
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que su comunidad se transforme en “la cispide de una permanente revolucion del espiritu”
Su afinidad con el anarquismo estd sugerida por la afirmacién de que toda ciencia y todo ar-
te libres son necesariamente “extrafios al Estado y a menudo enemigos del Estado”. Pero se
expresa de un modo més directo cuando se refiere al espiritu tolstoiano, con su llamado a
ponerse al servicio de los pobres, “espiritu que naci6 en las concepciones de los anarquistas
mas profundos y dentro de las comunidades mondsticas™ Utopia, anarquismo, revolucion y
mesianismo se combinan alquimicamente y se articulan con una critica cultural neo-roman-
tica del “progreso” y del conocimiento puramente cientifico-técnico. El pasado (las comuni-
dades mondsticas) y el futuro (la utopia anarquista) estan directamente asociados en una sin-
tesis tipicamente roméntico-revolucionaria, Ese documento contiene in nuce varias de las fu-
turas iluminaciones de Benjamin y se pueden sefialar de manera precisa y rigurosa las simili-
tudes con sus Gltimos escritos. Anticipa ciertos temas que atravesaran toda su obra a veces
abiertamente, y otras como una corriente subterrinea oculta. Asi, vemos que se diseia la
continuidad esencial de su trayectoria espiritual de 1914 a 1940, Esto no guiere decir que
no se hayan dado cambios importantes en ese itinerario: es innegable que después de 1924
el marxismo se transforma cada vez mds en un componente crucial de su vision del mundo.
Sin embargo, como trataremos de mostrar, el comunismo y el materialismo histérico no han
reemplazado sus antiguas convicciones espirituales y libertarias, sino que se han amalgama-
do con ellas, constituyendo una figura de pensamiento singular y Gnica.

Para Benjamin —como para muchos jovenes intelectuales judios de cultura alemana a
comienzos del siglo— el romanticismo es el punto de partida, el clima cultural decisivo, la
fuente principal de valores y sentimientos. Por supuesto, su propia concepcion de la historia
no puede reducirse a las ideas roménticas cldsicas; pero la referencia al romanticismo, a las

criticas culturales de tipo roméntico a la civilizaci6n indastrial capitalista, y a las concepcio- |-

nes roménticas de la religién, del arte, de la cultura, estdn presentes en sus escritos, desde el
ensayo sobre Holderlin (1915) hasta el aticulo sobre ET.A. Hoffmann de 1930..Como escri-
biré en una carta a Gerschom Scholem de junio de 1917, para él “el romanticismo es segu-
ramente el Gltimo movimiento que una vez mas safv@ en el presente, la radici6n (die Tradi-
tion hiniiberrettete)”.! i \ I

Es verdad que en los afos 30, con la apropiacién ereciente-del materialismo histdrico, —|
sus referencias al romanticismo son cada vez menos frecuentes, pero algunos elementos fun=—|

damentales de la visién del mundo roméntica estéan presentes en sus ideas religiosas y filoso-
fico-politicas. No se pueden comprender ni el mesianismo ni el anarquismo de Benjamin sin
el campo cultural romantico que le sirve de fuente principal.

El lazo entre el romanticismo y el mesianismo esta atestiguado no sélo por el interés de
Benjamin por los escritos kabalisticos del filésofo roméntico Franz Joseph Molitor, sino sobre
todo por su tesis de doctorado, donde sostiene que la verdadera esencia de la Frihromantik
“debe ser buscada en el mesianismo roméntico”. Descubre la dimensién mesianica del ro-
manticismo sobre todo en los escritos de Schlegel y Novalis y cita entre otros este sorpren-
dente pasaje del joven Friedrich Schlegel: “El deseo revolucionario de realizar el Reinado de
Dios constituye ... el comienzo de la historia moderna.™

La utopia libertaria de Benjamin estd también fundada sobre una estructura de sensibili-
dad neo-romantica, En un pasaje muy claro de una carta de 1918 a Scholem se afirma expli-
citamente esta conexion (en referencia, sin embargo, a otros autores).

1 W Eeni;,lmin, “La vie des &tudiants™, 1974, en Mfthe et Violence, Denoel, 1971, pp.S?. 42, 44, 45.

' W. Benjamin, Correspondance, Aubin, 1979, L1 1910-1928. Cfr. en aleméin Briefe, Frankiurt a m
Main, 1966, Band 1, p.138.

* Citado por W, Benjamin en Der Begrifi der Kunstkritik in Deutschen Romantik, Buchgdruckerei
Artur Scholem, Berlin, 1920, p.2 (trad. cast. Ed. Peninsula, Barcelona).

B

Benjamin se refiere al romanticismo como “uno de los mds poderosos movimientos de
nuestra época” y agrega que el aspecto ideal del romanticismo catdlico (en oposicion a su
costado politico) “se ha desarrollado por la recepcion de elementos sociales en el seno del
anarquismo (Leonhard Frank, Ludwig Rubiner)”* Como hemos visto, la dimension cat6lico-
romantica restitucionista esta intimamente ligada, en el discurso a los estudiantes de Benja-
min (1914), a las ideas libertarias: las comunidades monasticas y los grupos anarquistas son
presentados como los dos modelos mas significativos de accién social.

De un modo general, las concepciones politicas de Benjamin estan influidas por las de
los pensadores libertarios, anarquistas o anarco-sindicalistas, més profundamente emparen-
tados con el romanticismo anticapitalista y con sus aspiraciones restitucionistas: G So-
rel, Gustav Landauer, Tolstoi, Strindberg.* No obstante, sus ideas estan lejos de ser “politicas”
en el sentido habitual del término. Scholem definié como “anarguismo teocrtico” la doctri-
na que les era comin en 1919 —el término “teocrtico” no tiene ningln sentido politico si-
no exclusivamente una significacidn religiosa.” Segin Werner Kraft, que era su amigo cerca-
no en esa época, el anarquismo de Benjamin tenia cierta cualidad “simbdlica”, No estaba ni
a la derecha ni a la izquierda sino “en alguna otra parte”.* Benjamin mismo emplea con evi-
dente deleite el término “nihilismo” para designar, durante los afios 20, sus propias ideas po-
liticas (o mas bien antipoliticas). Por ejemplo, en una carta a Scholem en 1924 se refiere a
“mi nihilisma”, término que Scholem interpreta como sindnimo de convicciones anarguis-
tas.” Scholem mismo contribuyG ciertamente a desarrollar esas convicciones en Benjamin,
por ejemplo proveyéndole la literatura libertaria (especialmente los escritos de Landauer) pe-
ro la tendencia existia ya antes que se encontraran, como se puede deducir del discurso “La
vida de los estudiantes” (1914).%

La clave para la comprension del cardcter particular del anamguismo de Benjamin es su
relacin con el mesianismo judio, una relacién de la cual uno pude darse cuenta s6lo por el
concepto de afinidad electiva: partiendo de las mismas raices neo-roménticas las dos figuras
culturales tignen en comiin una estrictura utGpico-restauracionista, una perspectiva revolu-
cionario/catastrofica de la historia y una imagen libentaria del porvenir edénico.

' Uno de los primeros. escritos en los que esas visiones libertarias y revolucionarias se ma-
nifestaron can toda su-carga explosiva es el ensayo sobre la violencia (Zur kritk der Gewalt,
1921}, directamente inspirado en las Reflexiones sobre la violencia de Sorel. En ese texto,
Benjamin expresa su desprecio absoluto con respecto a las instituciones estatales, como la
policia (“la forma de violencia mas degenerada que se pueda concebir”) o el parlamento
(“deplorable espectaculo”). Aprueba sin reservas la critica antiparlamentaria “radical y per-
fectamente justificada” de los bolchevigues y de los anarco-sindicalistas (una asociacién al-

*  W. Benjamin, Correspondance, |, p.67, corregida segin Briefe |, p. 181,

Y En un ensayo poco conocido de 1913, Dialog uber die Regiosital der Gegenwart, Benjamin e
refiere a Tolsioi, Nielzsche y Strindberg como profetas de una nueva religién y de un nuevo socialismo
{Ver Benjamin, Gesammellte Schriften, Subrkamp, Frankiurt am Main, 1977 11, | p. 23-24).

Lhilizamos el 1érmino “restitucionisma”, que hemos tomado de los trabajos de sociologia de las
religiones de Jean Seguy, para designar las conceptiones que apuntan a restablecer un estado de cosas
pasada, a restituir su integridad quebrada.

' G Scholem, W. Benjamin, Geschichle ®iner Freundschaft, Suhrkamp, Frankiurt am Main, 1976,
pp. 100, 204 (trad. cast. en Ed. Taurus, Madrid) y notas de una entrevista con G, Scholem en diciembre de
1979,

* Molas de una entrevista con Werner Krafl, enero de 1980,

*  W. Benjamin, Correspondance |, p.325 y G, Scholem, Walter Benjamin, p.155 lirad. cast: Ed.
Peninsula, Barcelona),

" G, Scholem, W. Benjamin, pp. 19, 22




tamente reveladora), asi como la idea (que &l atribuye a Sorel) de una huelga general que se
“asigna como la Gnica tarea para destruir la violencia del Estado”. Esta concepcién que €l
mismo menciona como “anarquista”, le parece “profunda, moral y auténticamente revolu-
cionaria”, incluso si produce consecuencias “catastréficas”. Sin embargo —y aqui Benjamin
se separa de Sorel y se ubica en ofra esfera—: la teologia mesidnica - la violencia revolucio-
naria, como violencia pura e inmediata, es una manifestacion de la violencia divina, la Gni-
ca culpable de romper el “circulo magico de las formas miticas del derecho” (comprendida
aqui la violencia del estado) y de instaurar asi “una nueva era histérica”. Esta violencia divi-
na/revolucionaria es “destructora de derecho” y se opone a la violencia mitica fundadora de
derecho asi como a la violencia conservadora del derecho. "

La dialéctica sui generis entre anarquismo y mesianismo, revolucidn y teologia, que consti-
wye el modo conceptual de este texto verdaderamente demoniaco, se vuelve a hallar también,
bajo una forma particularmente densa, en esta pieza de mercurio hermética titulada Fragmento
teoldgico-politico. Escrito mas o menos en |a misma época, este escrito “anarquista metafisico”
(Scholem dixit) trata de distinguir radicalmente la esfera del devenir historico de aquella del
Mesias: “Ninguna realidad histérica puede ella misma por si misma querer referirse al mesia-
nismo”. Pero inmediatamente después, Benjamin construye sobre este abismo aparentemente
infinito un puente dialéctico, una sutil pasarela, un extrafio pasaje que puede ser atravesado en
los dos sentidos: a) del cielo hacia la tiema: “seguramente la biisqueda de |a felicidad de la libre
humanidad encuentra un impulso en esta orientacitn mesidnica”; b) de la tierra hacia el cielo:
“el orden profano de lo profano puede favorecer el advenimiento del reino mesidnico”. Al
concluir el fragmento, Benjamin hace votos de una restitutio in integrum tempaoral y espiritual
—tarea que €l atribuye a una forma de la politica mundial-“cuyo método se debe llamar nihi-
lismo” {término que reemplaza generalmente al de aparquismo, juzgado quizds demasiado
profano por Benjamin.” La restitutio in integrum es una figura del derecho eaninico que exige
el restablecimiento integral de una situacién anterior al acto incriminado; se trata, en Benjamin,
probablemente de una referencia al estado edénico primordial, del que se trata en su
de 1916 Sobre el lenguaje en general y sobre el lenguaje humano. En la tradicién mesianica
judia, el rol del Mesias consiste precisamente en restablecer el Gran Eden perdido.

La primera referencia al bolchevismo en los escritos de Benjamin es la que hemosimen-
cionado més arriba, en el ensayo sobre la violencia de 1921, donde esta directamente aso-
ciado con el anarco-sindicalismo como doctrina revolucionaria antiparlamentaria. Este lazo
entre ideas comunistas y libertarias estard presente de una u otra forma en el curso de su
evolucion politica. Lejos de reemplazar el anarquismo, su marxismo estara en gran medida,
impregnado de coloracion libertaria.

Después del descubrimiento simultineo del marxismo, a través de Historia y conciencia
de clase de Lukics, y del bolchevismo, gracias a Asja Lacis (1924), el comunismo (y mas tar-
de el materialismo histérico) se convertira en algo central en la reflexién politica Benjamin.
Conciente de las tensiones entre lo que él llama “los fundamentos de mi nihilismo” y la dia-
léctica hegelio-marxista, representada por la obra de Lukécs, se siente, sin embargo,
profundamente atraido por “la praxis politica del comunismo” considerada como “conducta
que compromete” (verbindliche Haltung).” Dos afios mas tarde, le advierte Scholem que tie-
ne pensado afiliarse al partido comunista, pero subraya que eso no significa “abjurar” de su
antiguo anarquismo (sea dicho, al pasar, que esta canta es el primer escrito donde se refiere

" W, Benjamin, *Pour une critique de la viclence”, Mythe et Vielence, pp. 133, 134, 137, 138, 147
firadl. cast. en Ensayos escogidos, Bs, As., Sur, 1967).

% W. Benjamin, “Fragment Théologico-palitique”, en Mythe et Violence, pp. 149-50.

"W, Benjamin, carta de G, Scholem de setiembre de 1924, en Correspondance |, p. 325 (Cir, Briefe
|, p-355).

explicitamente a sus propias convicciones como anarquistas, mads que meramente “nihilis-
tas”) Para él, los métodos anarquistas son "seguramente impropios” y los objetivos comunis-
tas son un sin sentido”; no obstante, esto no le quita ni un dpice a la accién comunista, por-
que ésta es el correctivo de esos objetivos y, porque no hay objetivos politicos sensatos.™ Se
podrian, quizés, deducir a partir de estos sefialamientos oscuros y esencialmente negativos,
algunas sugerencias "positivas”: los objetivos anarquistas son significativos porque no consti-
tuyen objetivos politicos, pero el mejor método para conseguirlas lo da la accion comunista.

Tratando de interpretar este pasaje enigmatico, el investigador americano Richard Wolin
escribe que para Benjamin los (nicos objetivos vélidos en Gltima instancia son los mesiani-
cos.” Esto nos parece justo a condicién de no olvidar que para Benjamin los objetivos me-
sianicos y anarquistas estan estrechamente vinculados: en esta misma carta a Scholem, ha-
bla de una identidad entre observancia religiosa y politica que se manifiesta solamente en la
wransformacién (Umschlagen) paraddjica de una en otra (cualquiera sea la direccién)™ Este
“ida y vuelta” (Umschlagen) paraddjico del anarquismo (o “nihilismo”) en mesianismo y vi-
ceversa, es quizds una de las claves mas importantes para entender la vision del mundo so-
cialfreligiosa, esotérica y sutil de Benjamin, desde los Fragmentos teoldgico-politicos hasta
|as Tesis sobre la filosofia de la historia.

La tentativa de articular el comunismo y el anarquismo es el leit motiv del ensayo de Ben-
jamin sobre el surrealismo (1929). Se refiere a si mismo (“el observador aleman”) como situa-
do en una posicién “infinitamente peligrosa entre la fronda anarquista y la disciplina revolu-
cionaria”, y exalta a los surrealistas como los mas notables herederos de la tradicidn libenaria:
“Desde Bakunin a Europa le ha faltado una idea radical acerca de la libentad. Los surrealistas
tienen esta idea”, Es cierto que su congepto de anarquismo tiene una dimension metaférica
amplia: se refiere, por ejemplo, a Dastoievsky, Rimbaud y Lautréamont como “algunos gran-
des-anarquistas” que, a lo largo de los anos 1865-1875, “sin comunicacién entre ellos, traba-
jaron en sus maquinas infernales”, y cuyos ingenios hacian explosion exactamente en el mis-
mo momento cuarenta anos mas tarde (con el impuso del surrealismo). El término “nihilismo”
aparece también en relacién con Breton, en quien saluda “el nihilismo revolucionario”; le lla-
ma la atencién ademds, un pasaje de Nadja, donde el poeta surrealista se congratula de las
jomadas de revuelta en Paris en solidaridad con los mértires anarquistas Sacco y Vanzetti.'”

Es cierto que Benjamin teme insistir demasiado exclusivamente en “el componente anar-
quista® de la revolucitn, a expensas de la “preparacion metddica y disciplinada” —es decir,
el comunismo. A pesar de ello, cree gue en relacion con las cuestiones cardinales de la épo-
ca, el surrealismo y el comunismo estén muy proximos, en oposicion al optimismo beato de
la socialdemocracia, ambos comparten la misma percepcion del destino de la humanidad
europea: “pesimismo en toda la linea”. Y si el Manifiesto Comunista exige que la realidad se
supere a si misma (por un “estallido revolucionario”), entonces “los surrealistas son los Gni-
cos que habrdn comprendido la orden que éste nos da hoy”."

A partir de 1930, la referencia al anarquismo parece desaparecer de sus escritos, asi co-
mo las menciones a la era mesidnica, pero se puede descubrir su presencia hermética, como
una especie de hoguera oculta, un fuego subterrineo que modela activamente lo que se de-
sarrolla en la superficie. Por ejemplo, es probable que su simpatia por el comunismo durante
los afios 1929-1935 no deje de tener relacién con la orientacién claramente “apocaliptica”
del Comintern durante esa época: el asf llamado “Tercer Perfodo”, con su doctrina de la in-

" W.Benjamin, Correspondance |, p.389,

¥ Richard Wolin, Walter Benjamin, an Aesthetic of Redemption, Cambridge University Press, 1982,
pAT7.

" W.Benjamin, Correspondance |, p.388, raduccitn inexacta. Ver Briefe |, p.426.

" W.Benjamin, "Le surréalisme”, 1929, Mythe et Violence, pp.297.98.

* ibid,, pp.311-314.
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minencia de la revolucion mundial. En una carta a Scholem de abril de 1931 se refiere a “la
revolucidn bolchevique en Alemania” como un acontecimiento probable en el futuro proxi-
mo. En su respuesta, Scholem ve un peligro en la intensa aspiracion de Benjamin de una co-
munidad, “asi fuera apocaliptica, de la revolucin”. Benjamin replica en julio de 1931: “Esti-
mo poco probable que sea necesario esperar mas alla del otorio para que estalle la guerra ci-
vil".* Hay también en el articulo de 1930 sobre las teorias del fascismo, el célebre Gltimo
pardgrafo (que Adomo habia querido suprimir en una reedicidn de los afios 60) que llama a
transformar la guerra mundial en guerra civil (en Alemania).® Por el contrario, tiene una acti-
tud escéptica en relacién con el Frente Popular en Francia, de modo consecuente con sus
antiguas convicciones antiparlamentarias. En una carta a Fritz Lieb de julio de 1937 se queja
de que los diarios de izquierda “sélo se acoplen al fetiche de la mayoria ‘de izquierda’ y na-
die esta molesto porque ella haga una politica que, llevada adelante por la derecha, causaria
revueltas”.”

Pero hay signos mas directos de la persistencia de la fe anarquista esotérica de Benjamin
durante los afios 30: en febrero de 1935 —es decir, durante el periodo en el que parecia més
préximo a la doctrina comunista ortodoxa— escribe en una carta a Alfred Cohn que, al leer
la novela de Drieu la Rochelle El Desertor, “con gran sorpresa de mi parte, encontraba
exactamente delineada mi propia actitud politica”.? Un examen de esta novela —publicada
en 1934— puede, entonces, darnos una pista muy preciada para atrapar su filosofia politica
oculta, Su héroe (o antihéroe) es un desertor francés de la Primera Guerra Mundial, exilado
en América latina, un internacionalista cosmopolita, para quien “el nacionalismo es el
aspecto més innoble del espiritu modemo”. El viajero que se entrevista con él (probable-

mente expresando las opiniones de Drieu) lo trata tante de *viejo reaccionario”, como de |

“judio errante”, “anarquista” o “utopista inofensivo”. Bl desertor responde: “No quiero su es-
tado de guerra europeo, su movilizacion perpetua, fsu socializacion militar. Déle usted el
nombre gue se le ocurra: anamuismo, si asi lo quief-e;Peru yo sé bien que n&a;ehgo?nada
que ver con teorias que jamas lef en los libros.” Pero hay una especie de espiritu esporitine-
amente libertario en su filosofia antipolitica y antiestatal: “La politica es el juego mas grosero
entre los juegos que ofrece este planeta. Todo lo que és del-Estado; es Yarea de sinvientes”.’
Si esta figura literaria representa, para retomar las mismas-palabras de Benjamin, la exacta
presentacién de su propia posicion politica, no hay duda de que esta posicién es mucho
mas afin al anarquismo de lo que la obra escrita en los afos 30 hace suponer.

Hay en la novela de Drieu un pasaje emotivo que no puede leerse sin pensar inmediata-
mente en Por-Bou, en setiembre de 1940: “En 1914, era uno de los raros, de los cuales ha-
brd millares de ejemplares en la proxima guerra. Habrd millares de hombres que se
defenderdn de los temblores de tiera, huyendo —o que entre dos muertes, elegiran la del
contestatario fusilado antes que la del individuo resignado, bombardeado o gaseado.”

No hay ninguna referencia explicita al anarquismo en los diversos ensayos y notas sobre
Baudelaire redactadas por Benjamin en 1938-39 —a menos que consideremos a Blanqui,

" W.Benjamin, Correspondance II, pp.49,51.

- W.Benjamin, “Theorien des deulschen Faschismus™, Die Gesellschalt, 1930, Bd.2, p.41. Benjamin
sostenta esta idea, que habia sido censurada en una publicacion anterior. En un ariculo de 1929 sobwe
una obra de teatro militarista habia escrito que la Gnica respuesta a la guerra consistia en “la insurreccidn
armada” (bewafineter Aufstand). La revista Die Literarische Welt publicd el artfculo en mayo de 1929 sin
ol pasaje incendiario (Vier W.Benjamin, Gesammelte Schriften IV, 1 p.463 v IV, 2, p.1031).

7 W.Benjamin, Correspondance I, p.224.

= bid., p.151.

 Driew la Rochelle, "Le Déserteur”, La Comédie de Charlerod, 1934, Gallimard, Paris, 1960, pp-217-
237.
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para quien “la Anarquia regular es el futuro de la humanidad”, como un pensador libertario.
Pero Rolf Tiedemann ha mostrado justamente que esos escritos “pueden ser leidos como un
palimpsesto: bajo el manxismo exp(icim. el viejo nihilismo se hace visible y su camino corre
el riesgo de conducir a la abstraccion de la practica anarquista”.” El término “palimpsesto” no
es quizds lo suficientemente preciso: la relacién entre los dos mensajes es menos un lazo me-
canico de superposicion que una aleacion de sustancias previamente dest:laqas, :

Este problema se plantea también para |as Tesis sobre la filosofia de la Historia(1940): se-
giin Tiedemann “la representacién de la praxis politica en Benjamin era mas la del entusiasta
del anarquismo que la més sobria del marxismo”.** Sin embargo, esta formulacion nos pare-
ce también inadecuada, en la medida en que opone como mutuamente exclusivos los pasos
que Benjamin fusiona en el “niicleo dura” de su teorfa. Habermas también se refiere a la
presencia de una “concepcion anarquista de los a-présents (Jetztzenzen) en las Tesis. En las
notas preparatorias de las Tesis encontramos ademés una referencia directa a una figura
anarquista: Netchaiev, que él asocia a Los Demonios de Dostoievsky (y también a Marx) a
raiz del intento de “tejer la destruccion revolucionaria con la idea de Redencién”, Mesianis-
mo y anarquia quedan soldados uno con el otro, nuevamente. e

Al analizar las ideas normativas que gobernaban el pensamiento de Benjamin, Scholem
observa con notable profundidad: “La idea mesidnica que, metamorfoseandose, sigue jugan-
do en la dltima parte de su obra un papel primordial, reviste en él un carécter profundamen-
te apocaliptico y destructor. El principio de destruccién ... aparece ahora como un aspecto
de la Redenci6n, que se manifiesta en la inmanencia y se cumple a través de la historia del
trabajo humano.”* Scholem se refiere a esta problemética sobre todo en el ensayo El cardc-
ter destructivo v los escritos literarios de los afos 30, pero las notas preparatorias para las
Tesis sobre la filosofia de la historia, son la expresion mas asombrosa de ese concepto me-
sianico’ revolicionario de destruccion, que “teje” o “entrelaza” (verschrinken) la lucha de
clases con laRedencién, Marx con Ni:;etciaim el materialismo historico y Dgs!uievs‘rcy {con-
siderado por Benjamin en 1929 como uno de los “grandes anamuistas” del sigho XIX).

El “principio de'destruccién” no és el dnico terreno donde se opera una convergencia
entre mﬁi?;EZu y revolucién libertariafcomunista en los escritos Gltimos de Benjamin. La

" afiriidad electiva entre los dos estd fundamentada también en la comun estructura restitucio-

nista/utdpica: el futuro redimido como restitutio in integrum, restauracién de una paraiso
perdido, Tikkun del mundo.” La nostalgia de la armonia edénica rota, que es tan decisiva en
los escritos teolGgicos de juventud de Benjamin —especialmente el ensayo sobre el lenguaje
(1916) donde la expulsion del paraiso estd ligada a la “decadencia del bienaventurado espi-
ritu lingistico, del espiritu adénico” y la caida en el caos de las lenguas de la Torre de Ba-
bel— reaparece nuevamente en las Tesis de 1940. La expulsion esta ahora representada
por la imagen dialéctica de la tempestad que sopla del Paraiso y que empuja irresistiblemen-

% Ver “Libérer MEnfermé, en guise de postiace”, en Blanqui, Instructions pour une prise d'armes el autres
textes, éablis et presentés par M.Abensour o V. Pelosse, La Téte des Feuilles, 1973, p.208. )

% R Tiedemann, "Nachwor” en W.Benjamin, Charles Baudelaire, Subrkamp, Franfurt am Main, 1980, p.z_ﬂ?.

# R Tiedemann, "Hidorischer Materialismus oder politischer Messianismust”, en PBulthaup thersg.), Materialen
zu Benjamins Thesen “Uber den Begriff der Geschichte”, Subrkamp, Frankfurt am Main, 1975, p.109.

# | Habermas, "Laclualité de Walter Benjamin, La eritique: prise de conscience ou préservation”, Revue
' Esthetique, nouvelle série, n®1, 1981, p.121.

» Wijamin,GumnﬁheSdrﬁhhl,E.p.llw-ﬂ.

» G Scholem, "Walter Benjamin®, Fidelité et Utopie, Calmann-Levy, 1978, p.134. _

* £l conceplo hebeo de Tikkun significa a la vez reforma, restauracidn y redencién. En un libro de Franz-
Joseph Molitor sabre la tradicién judia y la Kabala -probablemente una de las principales {uernles del
pensamiento religioso de Benjamin- la mision redentora del Mesias es descrita como “al restablecimiento del
estado anterior® a la cafda de Adan. Cir. Franz-Joseph Molitor, Philosophie der Geschichte oder dber die
Tradition, Theissingschen Buchhandlung, Mdnster, 1839, Dritter Theil, p.598.
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te hacia el futuro al angel de la historia. La imagen nueva de la Torre de Babel tendida hacia
el cielo es la montana de escombros que “se alza al cielo”, Esta tempestad, que aleja a la
historia del Paraiso, mientras se desarrolla “una catdstrofe sin modulacion ni tregua, amonto-
nando los escombros”, es a lo que “le damos el nombre de progreso”.

La critica del “progreso” es un aspecto crucial de la doctrina revolucionaria de Benjamin;
de origen romantico, en su obra adquiere una calidad utépica nueva. Es un tema que atra-
viesa el conjunto de sus escritos a excepcion de un corto periodo entre 1933 y 1935 cuando
(bajo la influencia de Brecht) parece concebir el progreso técnico como un instrumento para
avanzar hacia la practica revolucionaria.

Encontramos esta desconfianza profunda y radical hacia el “progreso” en la imagen dia-
léctica de Sentido dnico (1928) que presenta a la revolucién antiburguesa como el acto de
cortar la mecha encendida antes que alcance a la dinamita, es decir “antes del momento ca-
si calculado de la evoluci6n técnica y cientifica” que finalizarfa en una catastrofe poniendo
fin a tres mil afios de cultura,”

Esta presente en el ensayo sobre EI Narrador (1936) donde Leskov es saludado (a través
de una cita de Tolstoi) como el primer escritor “que ha denunciado los inconvenientes del
progreso econdmico” y como uno de los dltimos narradores que se mantuvieron fieles a la
edad dorada, en la que los hombres vivian en amonia con la naturaleza.* Ella alimenta la
polémica de Benjamin en contra del positivismo (incluida aqui la socialdemocracia positi-
vista) quien “solo fue capaz de ver el progreso de la ciencia natural en el desarrollo de la
tecnologia, sin darse cuenta del retroceso simultaneo de la sociedad”. En el ensayo sobre
Fuchs de 1937, opone a este evolucionismo (darwinista) socialdemécrata y a sus chatas ilu-
siones optimistas —que ignoran los peligros de la tecnologfa, sobre todo en relacion don la-
guerra— la vision de una barbarie en ascenso percibida por un Engels en La Situacién de la
clase trabajadora en Inglaterra, y entrevista por un Marx en sus prognosis del desarrollo ca-
pitalista”.” Esta es también una de las principales razones por las cualgs Benjamin se sentia
tan atraido por Baudelaire. Entre sus notas sobre el autor de Las flores del mal estd el siguien-
te sefialamiento (probablemente de 1938): “Esta devaluacion de lo humano por la economia
de mercado tuvo un profundo impacto en su experiencia histrica..Nada es més des -

ble que poner en juego la idea de progreso contra esta experiencia...La historia ha demaostra- - +

do desde entonces cuanta razén tenia al no confiar en el progreso téenico”.

En un notable ensayo sobre “la estructura mesidnica de las Gltimas reflexiones de Walter
Benjamin®, Irving Wohlfarth escribe que Benjamin concebfa la revolucién tanto acelerando
la dialéctica del progreso histérico, como tirando del freno de emergencia.” Esta formula-
cion es muy esclarecedora pero, en nuestra opini6n, haria falta especificar que la primera
variante fue una breve experimentacion intelectual de mediados de los afios 30, mientras
que la critica del “progreso” es un componente esencial de la mayor parte de sus escritos,

#C6mo puede explicarse la efimera excursion de Benjamin por el “progresismo”? El argu-
mento habitual es “la influencia de Brecht”. Esto es verdad, pero la influencia, en general, le-
jos de explicar algo pide ser ella misma, a su vez, explicada. Sugerimos la hipétesis siguien-

" W.Benjamin, Mythe et Violence, pp.93-95.

¥ Citamos las Tesis segin Ja traduccion al francés linconclusa) del propio Benjamin. Ver G.5.
(Gesammelte Schriften], I, 3, p.1263.

" W.Benjamin, Sens Unique, 1928, Lettres Nouvelles, 1978, pp.205-206.

¥ W.Benjamin, “Le narratleur”, 1936, Poésie et Revolution, Denodl, 1971, pp. 150,155,

" W.Benjamin,“Eduard Fuchs, Collector and Histeriam®, 1937, New German Critique n® 5, Spring
1975, pp.34, 44-45.

" W.Benjamin, G.5.1, 3, pp.1151-2,

:& 1. Wohliarth, “On the Messianic structure of Benjamin's last reflections®, Glyph 3, Baltimore, 1978,
P68,
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te: los articulos escritos en 1933-35 en los cuales puede hallarse una evaluacion altamente fa-
vorable del progreso tecnolégico (especialmente en “La obra de arte en la era de su reproduc-
tividad técnica” y “El autor como productor”) son también aquellos que manifiestan un sostén
acritico hacia la URSS —cuya ideologia era en esa época (Segundo plan quinquenal) més
que nunca una version ferozmente industrialista y productivista del mandsmo. Hasta 1933
Benjamin, simpatizante de la Unién Soviética, aceptaba opiniones criticas —por ejemplo, las
de Trotsky, del cual lefa en 1932 la autobiografia y la Historia de la Revolucién Rusa con mu-
cho interés: “Hace afios que no siento haber asimilado nada con una tension semejante hasta
cortar €l aliento™ El comienzo del “paréntesis progresista® en Benjamin, coincide con el ad-
venimiento de Hitler en Alemania, que hizo parecer a la URSS, a los ojos de muchos intelec-
tuales de izquierda, como la dltima muralla contra el fascismo. El final, por el contrario, pare-
ce coincidir con los primeros procesos de Moscd, recibidos por Benjamin con perplejidad.
Estimularon probablemente en €l una toma creciente de distancia hacia la URSS y su doctri-
na. Entre los papeles de Benjamin, recientemente descubiertos por Giorgio Agamben (ahora
depositados en la Biblioteca Nacional), se encuentra una breve nota sobre Bred"l_t, sin fecha, y
que contiene una condena radical de la GPU.* Hacia 1937 Benjamin parece interesarse de
nuevo por la critica trotskysta de la URSS: conoce a Pierre Missac y debate con €l sobre La
Revolucién traicionada, de Trotsky —obra que fue el objeto de una sintesis muy favorable de
Missac en la revista Cahiers du Sud (N° 196, agosto de 1937). Al afio siguiente, en lo de
Brecht, en Dinamarca, el problema “Trotsky” vuelve al centro de sus conversaciones; segun
Brecht los escritos de Trotsky “prueban que se mantiene una sospecha justificada que exige
un acercamiento escéptico hacia los asuntos de Rusia”. Algunos dias ms tarde, Brecht se re-
fiere a la LURSS como una “monarquia obrera” y Benjamin compara tal organismo con “fanta-
sias grotescas de la platuraleza que son extraidas del fondo de los mares bajo la forma de un
pez con cuernos o de otro monstruo”.* Después del pacto germano-soviético de 1939 rompe
definitivamente con la variante stalinjsta del comunismo condenada en las Tesis de 1940 a
través de la alusién transparente a los “politicos que eran la esperanza de los adversarios del
fascismo, arrastrandose y confirmando la derrota, traicionada la causa que nunca fue suya”."
Ahora bien, paralelamente con esta evolucion con respecto a la URSS, la critica del “progre-
sismo” tecnolégico vuelve a ser(sobre todo a partir de 1937) un tema esencial en su reflexién,
culminando en las Tesis sobre la Filosofia de la Historia, ‘

Esto no quiere decir que después de 1937 Benjamin rechace simplemente la ciencia y la
técnica, 0 que niegue el progreso de las “aptitudes y conocimientos” de la humanidad (ex-
plicitamente reconocidos en las Tesis). Lo que rechaza apasionadamente y con obstinacidn
es el mito mortalmente peligroso de que el desarrollo técnico traerd por si solo un mejora-
miento de la condicion social y de la libertad de los hombres y que los socialistas s6lo tie-
nen que seguir el movimiento imesistible del progreso material para establecer una sociedad
emancipada. Esta fntimamente convencido de que sin una interrupcién revolucionaria del
progreso técnico tal como existe bajo el capitalismo, la existencia misma de la humanidad
corre peligro. Ademis, se siente cada vez mis inclinado a pensar que el “progreso” capita-
listafindustrial ha producido un grado considerable de “regresion” social y que ha hecho de
la vida moderna exactamente lo contrario del paraiso perdido: a saber, un infiemo. En Zen-

" W.Benjamin, carta a Gretel Adorno, primavera de 1932, Correspondance Il, p.68. -
*  Se trata de notas a los *Commentaires sur les poémes de Brecht”, Fonds Waller Benjamin,

Biblicteque Mationale, Paris,

= W. Benjamin, Essais sur Bertoldt Brecht, Maspero, 1964, pp.144, 148-49.[Trad. cast. en
lNluminaciones I1l, Madrid, Taurus, 1975] El 5r. Piere Missac ha tenido a bien transmitirnos algunos
recuerdos de sus entrevistas con Benjamin.

“ Traduccién |al francés| del mismo Benjamin, G.5. |, 3, p.1263.
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tralpark (1938) encontramos este pasaje extraordinario, cargado con la energia de la deses-
peranza: “Hay que fundamentar el concepto de en la idea de catastrofe, que las
cosas sigan «andando asi»; he ahi la catastrofe (...) El pensamiento de Strindberg: el Infiemo
no es lo que nos espera, sino esta vida misma. ©

_ Contra el mito socialdemdcrata y marxista vulgar del progreso como mejora automatica,
irresistible e ilimitada, contra su visién conformista y corruptora del desarrollo tecnolégico
como la corriente que hay que seguir para estar adelantado y contra su concepcitn positivis-
ta de la explotaci6n de la naturaleza, Benjamin opone su visiGn de la revolucién como inte-
rrupcion redentora de la continuidad de la historia, como el accionar de los frenos de
emergencia por parte de la humanidad que viaja en el tren de la historia. ' Blanqui, el com-
batiente revolucionario legendario, “cuyo tafiido habia sacudido como una campana al si-
glo XIX" encama ante sus ojos, esta visidn. Reaccionaba hasta la irrision hacia la creencia
en el progreso: el presupuesto fundamental de su actividad no fue jamés esa fe ilusoria sino
la decision de poner fin a la actual injusticia, “Esta revolucion de arrancar a Gltimo momento
a la humanidad de la catastrofe que la amenaza permanentemente, ha sido capital para
Blanqui mas que para cualguier otro hombre politico revolucionario de esta época”,“

Mas que un “progreso”, la revolucion es el salto del tigre en el pasado, en busca del parai-
s0 perdido, de la edad dorada arcaica, de la armonia edénica entre los hombres asi como en-
tre la humanidad y la naturaleza. Encontramos aqui nuevamente la Restitutio in integrum su-
gerida por el Fragmento Teoldgico-Politico (1921-1922). Utopia y restitucion, futuro y pasado
estin amalgamados (como en una boda alquimica) y opuestos al Infiemo presente. En Paris,
Capital del siglo XIX (1936) Benjamin se refiere a los suefios del-futuro como si estuvieran

siempre “casados” (vermahli) con elementos que provienen de 1a historia arcaica (Urgeschich- |-

te), es decir, de una sociedad sin clases. Depositadas‘en el inconsciente colectivo, las expe-
riencias de esta sociedad “en alianza reciproca con la nuevo, dan nacimiento a fas utopias”.®
3Qué significaba exactamente para Benjamin esta sociedad sin clases, prehistérica, arcai-
ca o primitiva? La principal referencia en ese contexto, era la obra de Bachofen. La resefia
(en francés) sobre Bachofen, escrita por Benjamin en'1935 es una de'las claves mas decisi-

vas para la comprension de toda su filosoffa de la historia. La obra de Bachofen subraya |-

Benjamin, fue inspirada por “fuentes romdnticas” y atrajo el interés de pensadores manxistas
y anarguistas por su “evocacion de una sociedad comunista al alba de la historia®. Refutan-
do las interpretaciones conservadoras (Klages) y fascistas (Baumler), Benjamin demuestra
que Bachofen "habia escrutado en una profundidad inexplorada, las fuentes que, a lo lamgo
de las edades, alimentaban el ideal libentario con el cual Reclus se identificaba”, En lo que
concierne a Engels y Lafargue, el interés radicaba en el estudio de las sociedades matriarca-
les, donde existia un alto grado de democracia, igualdad civica asi como formas de comu-
nismo primitivo que significaban un verdadero “cuestionamiento del concepto de autori-
dad.* Ese texto —asi como la referencia, en la misma época, al Desertor anarquista de la
novela de Drieu— testimonia la continuidad de las simpatias libentarias de Benjamin, que él

¥ W.Benjamin, Charles Baudelaire, Payot, Paris, 1983, p.242 (trad.cast.; Madrid, Taurus, 1972),

*  W.Benjamin, G5. |, 3, p.1232.

® W.Benjamin, “Théses sur la Philosophie®(irad.de Benjamin), G.5.,3, p.1264 (trad.cast.en Ensayos
escogidos, ed.cit.) y “Zentralpark”, en Charles Baudelaire, p.40.

“  W.Benjamin, Poésie et Révolution, p.125.

*  W.Benjamin, “Johann jakob Bachofen®, 1935, GS.II, 1, pp.220, 226,230,231 Siguiendo a Bacholen,
Benjamin se refiere a las comunidades “ginocraticas”; o, si existe una contradiceion evidente entre ginocracia (o
matriarcado) de un lade, lgualitarismo y antiautoritarismo por otro, La antropologla modema ha puesto en
cuedidn la existencia de estas sociadades “ginocralicas”, Es posible que “malriarcado” y “ginocracia” no sean
sino la expresitn milica del miedo y la ansiedad del hombre patriarcal (Bachofen) frente a las comunidades ded
pasado o a la igualdad existente entre los sexos. En tal caso “matriarcado” designaria simplemente la ausencia
de autoridad patriarcal,
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concibe siempre como complementarias (y no contradictorias) con el marxismo. Por otra
parte, nos parece evidente que las comunidades comunistas primitivas, igualitarias y antiau-
toritarias descriptas en el ensayo sobre Bachofen, son precisamente las sociedades sin clases
prehistéricas mencionadas en Paris, capital del siglo XIX, como fuente de la utopfa.

Las sociedades arcaicas de la Umgeschichte son también las de la armonia entre el hom-
bre y la naturaleza, rota por el “progreso” y que debe ser restablecida en la sociedad eman-
cipada del porvenir. Un nombre representa para Benjamin, la figura emblematica de esta re-
conciliacién futura: Fourier. En el ensayo sobre Jochmann (1937) es mencionado como un
dialéctico que descubrié que “todas las mejoras parciales en la constitucién social de la hu-
manidad durante la “civilizacién * estén seguidas necesariamente por un deterioro de su sta-
tus general; y en Paris, capital del siglo XIX es comparado con Paul Scheerbart (un escritor
libertario muy apreciado por Benjamin) como un ejemplo paradigmético de la conjuncidn
entre lo antiguo y lo nuevo, en una utopia que da nueva vida a los simbolos primitivos
(Uralté) del desen. En el gran manuscrito inacabado del Passagenwerk que acaba de ser pu-
blicado en Alemania, el trabajo apasionado de Fourier es mencionado como la forma mas
auténtica de relacién armoniosa con la naturaleza. Finalmente, en las Tesis de 1940, las ide-
as de Fourier se oponen a las concepciones burguesas, social- demdcratas y mandistas-vulga-
res de “explotacion de la naturaleza® y sus suefios mads fantisticos son festejados como ilus-
traciones de un tipo de trabajo que apunta a emancipar la creatividad de la naturaleza.”

Al situar su edad dorada en el pasado prehistérico, Benjamin se diferencia de la corriente
principal del romanticismo aleman, cuya patria nostalgica era la Edad Media. En esto €l estd
muy cerca (mas de lo que & mismo crefa) de Marx y Engels: en una carta a su amigo, del 25
de marzo de 1868 Marx escribia que! la jprimera reaccion contra la ideologia de las luces ha-
bia sido concebida“desde un dngulo medieval romantico”, mientras que la segunda reac-

cién 'qﬁic;r'espﬂﬁde a la orientacion socialista, “consiste en sumergir por debajo a la Edad

edia, en la época primitiva de cada pueblo”, donde se encuentra “en lo mds antiguo, lo
mas moderno” y en particular “igualitarios, en un grado que harfa temblar a Proudhon”.* s
muy poco probable que Benjamin tuviera conocimiento de esta carta pero uno no puede
dejar de sentirse sorprendido-por la asombrosa similitud con sus propias referencias a una
época primitiva en la que fo-muy antiguo y lo muy nuevo estén intimamente unidos. Claro
esta que la nostalgia de un pasado arcaico es sin mas ni més una parte fundamental del ro-
manticismo (jRousseau!). Ursprung ist das Ziel (El origen es el fin): el epigrama de Karl Kraus
sive como exergo a la XIV  Tesis sobre la Filosofia de la Historia de Benjamin que define a
la revalucién como “un salto de tigre en el pasado”. Hay entre esta teoria utdpica restitucio-
nista de la revolucion proletaria y el mesianismo judio, una profunda afinidad electiva, que
no es una simple analogfa, sino que en obra de Benjamin constituye una interpenetracion
activa y una combinacion/fusion entre las dos figuras espirituales.

Existe un lazo misterioso, una correspondencia en el sentido baudeleriano, entre cada
término de la utopia revolucionaria profana y de la esfera mesidnica sagrada, entre la histo-
ria de la redenci6n y la historia de la lucha de clases: al Paraiso perdido corresponde la so-
ciedad comunista prehistérica, igualitaria (sin clases), democritica y no autoritaria, que vive
en armonia edénica con la naturaleza; a la expulsion del jardin del Edén, donde la tempes-

< W.Benjamin, G.5.1, 2, p.583; Poésie el Revolution, p.126 (Cir.en alemdn lluminationen, Suhrkamp,
Frankfurt am Main, 1980, p.172) (trad.cast. en lluminaciones Il. Poesia y capitalismo, Barcelona, Taurus,
1972). Passagenwerk (G.5. ¥, 1) Subrkamp, Frankiurt am Main, 1983, p.456; Podsie of Revolution, pp.283-
284. Para Benjamin, Marx y Fourier no son contradiclorios: busca sus puntos de convergencia y menciona
repetidas veces el texto donde Mars hace la defensa de Fourier contra Karl Grin y saluda “su gigantesca
visidn del hombee” (Poésie ¢t Revolution, p.126).

“  Anexo a Engels, L'origine de la famille, de la propieté privée el de FEtat, Edition Sociales, Paris,
1975, pp.328-29 (diversas rad cast.),
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tad aleja a los hombres del Paraiso hacia el Infierno, corresponde “el progreso”, la civiliza-
cion industrial, la sociedad capitalista/mercantil, la catastrofe moderna y su montén de des-
pojos, al advenimiento del Mesias corresponde la interrupcién revolucionariofproletaria de
la historia, y a la Edad Mesiénica el restablecimiento del paraiso con su lengua Adanica co-
rresponde la nueva sociedad sin clases, comunista, libertaria y su lenguaje universal, Urs-
prung ist das Ziel y Restitutio in integrum son la quintaesencia espiritual de esta “teologia de
la revolucion” marxista/libertaria.”

Muchos comentadores conciben la relacion entre el mesianismo y la revolucion en los
escritos de Benjamin como un movimiento de “secularizacion”, otros, por el contrario, (Ger-
hard Kaiser) hablan de una “teologizacion del marxismo”. A lo largo de las polémicas acer-
bas en tomo a Benjamin durante los afios 60 en Alemania, se insistia tanto en su metafisica
religiosa como en su materialismo comunista. El mismo Benjamin se referia a su pensamien-
to como si estuviera frente al rostro de Jano pero parece que los criticos o partidarios elegian
mirar sélo uno de los rostros, ignorando el otro. Para poder superar este tipo de polémica no
es indtil recordar que el dios romano tenia en efecto dos caras pero una sola cabeza: los
“rostros” de Benjamin son manifestaciones de un solo y mismo pensamiento que tenia si-
multdneamente una expresion mesianica y secular,

En realidad Benjamin ya habia explicado en 1926 (en la carta a Scholem mencionada
mds arriba) que estaba interesado en una forma de identidad entre religién y politica que se
manifiesta “solamente en la Umschlagen paraddjica de la una en la otra™ las Tesis sobre la
Filosofia de la Historia son exactamente un vuelco paraddjico de ese tipo, de la religion ju-
dia en lucha de clases manxista, o inversamente de la utopia revolucionaria en mesianismo

apocaliptico, '

La primera forma del vuelco —del mesianismo a o politico— no puede ser aprehendida .

por la categoria de “secularizacion” strictu sensu, puesto que la dimensién religiosa np desa-
parece (como si lo hace en una verdadera secularizacion). Se puede décir, sim-embargo, que
esta dimension tiene implicaciones y consecuencias seculares. En lag notas preparatdrias de
las Tesis, Benjamin escribe: “Marx seculariz6 la representacion de la Edad Mesidnica en la
representacion de la sociedad sin clases. Y wvo razén, No obstante,.esta secularizacién ha
sido aprovechada por la socialdemocracia, para preséntar a la sociedad sin clases como la
meta final del “progreso histérico”, despojandola asi de su verdadera significacion: “la inte-
rrupcidn mil veces fallida, pero finalmente lograda” del curso de la historia. En consecuen-
cia, “hay que restituirle al concepto de sociedad sin clases, su verdadero rostro mesinico
(echtes Messianisches Gesichi) en favor, incluso de la politica revolucionaria del proletaria-
do”.”" Criticando esas notas, Tiedemann cree que para Benjamin “la politica revolucionaria
del proletariado no debe ser puesta en practica en interés del establecimiento de una socie-
dad sin clases, sino inversamente, esta Giltima s6lo es una ocasién para hacer que entre en
juego la politica revolucionaria, apuntando asi a la revolucién por la revolucién... El fin y los
medios —la sociedad sin clases y la revolucién— se confunden ..."* Mis que “confusion”
existe en nuestra opinién en Benjamin, una unidad dialéctica entre fin y medios: no habr4

*  Entre las notas preparatorias para las Tesis, hay un pasaje asociando la era mesidnica con el
advenimiento de una lengua universal, capaz de reemplazar la confusidn de la Torre de Babel, una lengua
que lodos comprenderian “como los nifos los domingos comprenden la lengua de fos pajaros”. El lazo
entre esta idea y sus reflexiones teoldgicas de 1914 es innegable (Ver al respecto ef ensayo de |.Wohliarih
mencionado arribal,

*  G.Kaiser, “Walter Benjamins ‘Geshishisphilosophischen Thesen™™, en P, Bulthaupt, Materialen sur
Benjamins Theses..., p.74,

o W.Benjamin, G.5.1,3,p.1231-2.

¥ R.Tiedeman, "Historischer Materialismus oder politischer Messianismus?®, Le Temps de la
Réilexion, Gallimard, Il, 1981, pp_64-65.
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sociedad sin clases sin una interrupcion revolucionaria de la continuidad histérica (“progre-
s0"), y no habra accién revolucionaria del proletariado si el fin (la sociedad sin clases) no es
comprendida en toda su explosividad mesidnica, como un punto de ruptura. El objetivo de
Benjamin no es “la revolucién por la revolucién”, pero para él sin revolucion no puede ha-
ber redencion, y sin una visidn mesidnico/redentora de la historia, no hay praxis revolucio-
naria auténticamente radical.

En un reciente anticulo sobre los utopistas socialistas/religiosidad (como Leroux) Miguel
Abensour sefiala que su dimension religiosa no es una huida hacia afuera, de la politica en
la mistica, sino una forma de “blsqueda del distanciamiento absoluto” que “permitiria a la
utopia trastocar las apuestas politicas cldsicas, situarse en relacién con la cuestion revolucio-
naria”.* En nuestra opinién, lo mismo se aplica para Walter Benjamin: la consecuencia pro-
fana del mesianismo de sus Gltimos escritos es alimentar su carga explosiva; contribuye a
darles el caracter subversivo (inico que hace de las Tesis sobre la Filosofia de la Historia uno
de los documentos mas radicales, innovadores y visionarios del pensamiento revolucionario
desde las Tesis sobre Feuerbach de Manc.

Hay que aplicar en el estudio de la obra de Benjamin, la distincién que establece entre el
quimico/comentador y el alquimista/critico: al mirar mas alld del “bosque” y de las “ceni-
zas” de sus escritos, el alquimista debe concentrar su atencidn en la llama espiritual ardiente
de su obra: la redencion revolucionaria de la humanidad.

[Traducido de Les Tempes Modernes, octubre de 1983, Paris|

* M. Abensour, “L'utipie socialiste: une nouvelle alliancde de la politique € de la religion®, Le
Temps de la Réflexion, Parls, Gallimard, Il, 1981, pp. 64-65.
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DOSSIER “TEORIA MARXISTA, PRACTICA POLITICA Y EMANCIPACION HUMANA™

Marshall Berman

Por qué aun importa el
modernismo

n 1968, los estudiantes de la universidad de Columbia, mi vieja Facultad, se re-
belaron y ocuparon el campus. El gran critico Lionel Trilling, uno de mis anti-
guos profesores, declar6 a esta accidn el “modemismo en las calles”, Comprendi
de inmediato que estaba en lo cierto. Su epigrama se convirtit en el punto de partida espiri-
tual de mi libro, que afios despues se transformé en Todo lo sélido se disuelve en el aire.
Sostuve alli que la sociedad modema esta atormentada por dolores y miserias sin preceden-
tes, aunque también es el lugar donde los hombres ¥ las mujeres pueden ser mas libres y
creativos que lo que jamds hayan sido antes, / -

Dije en este libro que los modernistas se sienten simultineamente cémodos en este
mundo y en desacuerdo con él, Celebran y se identifican con la ciencia moderna, el are, la
tecnologia, las comunicaciones, la economia, la politica: con todas las'actividades que dan
a los seres humanos la posibilidad de realizar lo que la Biblia dijera que sélo Dios podria
hacer, “hacer todo nuevo”. Al mismo tiempo son radicalmente criticos del mundo modemo,
que sepin ellos creen, traiciona su promesa y potencial humano. Los modernistas deman-
dan renovaciones mds profundas y radicales que permitirian a los hombres y mujeres mo-
dernos cambiar el mundo que los esta cambiando a ellos y apropiarse de él. Para el moder-
nista el hecho de que el mundo haya cambiado tanto es prueba de que puede cambiar atin
mads. El o ella puede, en términos de Hegel, “mirar lo negativo a la cara y vivir con ello”, El
hecho de que *todo lo sélido se disuelve en el aire” no es motivo de desesperacion, sino de
fuerza y afimacién. Si todo debe seguir, entonces déjalo seguir: tenemos el poder de crear
un mundo mejor que el mundo que perdimos,

Gran parte de mi libro es sobre el pasado. Presto especial atencién a Marx, Baudelaire,
Dostoievsky, los grandes modernistas de mitad del siglo XIX. Pero mi razonamiento apunta
al presente y al porvenir... Recordar los modernismos del siglo XIX puede ayudarnos a obte-
ner la vision y el coraje de crear los modemismaos del siglo XXI. Quiera llevar el pensamien-
to social de nuevo hacia el futuro. Cuando empecé a trabajar en Todo lo sélido..., al princi-
pio de 1970, pensé que la idea del modemismo estaba en el primer plano del pensamiento
europeo y americano. En el momento en que el libro sali6, sin embargo, en el comienzo de
la década del B0, el modernismo ni siquiera parecia estar en un lejano segundo plano. Si la
gente hablaba del modemismo, lo hacia en términos despectivos como si fuera algo de otro
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siglo, si no de otro planeta. Hubo un interminable flujo discursivo alegando la seguridad de
estar en el mundo posmodemo. Yo me preguntaba: jEstuve dormido tanto tiempo? ;Habrén
cambiado tanto y tan rapido las estructuras y dindmicas de la vida, el pensamiento y el ane?
No lo creo. Lo que creo es que las potencialidades del modernismo, tal como yo lo defino,
stlo estdn comenzando a ser reconocidas.

1. Rouseeau: identidad personal y politica

El primer gran modernista fue jean-Jacques Rousseau. Para Rousseau el problema funda-
mental de la vida modema era la identidad personal: ;Quién soy? ;Como puedo ser, o trans-
formarme, o permanecer yo mismof: Rousseau creia que el crecimiento de la civilizacién no
s6lo capacitaba a la gente, sino que realmente nos forzaba a desarrollar todos nuestros talen-
tos y capacidades. Sin embargo alin cuando todos nuestros talentos y capacidades se desarro-
llen, se torman mdés alienados de nosotros. Hay una contradiccién bésica entre el desarrollo
personal y la sociedad de mercado que se desarrolla a medida que crece la civilizacitn. Esta-
mos obligados a usar todo lo que tengamos —fuerza, belleza, cerebro, energia, etc., etc.—
para vendernos a nosotros mismos en un mercado que lo invade todo. Cuando nos despe-
rtamos a la madana, nos miramos en el espejo y pensamos “qué tengo yo que otros puedan
usar”. Se nos obliga a “preguntamos siempre unos a otros” quiénes somos y “nunca pregun-
tamos a nosotros mismos”. Rousseau piensa que los hombres y mujeres modemnos quieren
desesperadamente ser ellos mismos, pero no pueden. No pueden porque estan forzados a es-
tar en garde con gente que estd en garde con ellos. Pero no pueden, ademds, porque gran
parte dé su verdadero self es inconsciente, establecido en la temprana infancia y reprimido
cuando cretieron. En sus Confesiones, Rousseau trata de indagar su propia vida oculta y de-
sarroll6 un método de autorreflexitn que otros pueden adoptar; inventa, no s6lo la autobio-
grafia psicoanalitica, sino (quizés), el propio psicoanalisis. A medida que se indaga a si mis-
mo se da cuenta de cuanto necesita la aceptacién de mes semblables y también cudnto de-
pende el sentido de identidad de todos del mutuo reconocimiento. La sociedad de mercado
usa y retuerce nuestra necesidad de los demds. Contra sus presiones inexorables Rousseau
desarrolla y perfecciona una idea, que creo puede ser calificada como el mito modemo bdsi-
co: el Contrato Social, Rousseau quiere que nos unamos y creemos una comunidad que sea
nueva, que nunca haya existido; que, no s6lo establezcamos, sino que opere en nuestras vi-
das diarias y que nos sostenga y dé reconocimiento a todos. En nuestra nueva comunidad, la
libertad sera obediencia a las leyes que son auténticamente nuestras, Los historiadores saben
que la idea roussoniana de contrato social, jugd un papel crucial en la Revolucion Francesa,
que comenzd poco después de que &l muriera. Pero esta idea ha permanecido viva y ha ju-
gado un impontante papel en las revoluciones democréticas de nuestro tiempo. Hegel, al co-
mentar a Rousseau, dijo que entendia que la subjetividad era la idea central de los tiempos
modernos, y que todas las politicas modernas comienzan con el sujeto.

2. Marx: Desarrollo y autodesarrollo.

El Manifiesto Comunista de Karl Marx ubicé el drama del sujeto en el contexto histéri-
co de los acontecimientos que ahora llamamos Revolucion Industrial. La identidad moder-
na, dice Marx, es formada por las realizaciones de la burguesia.

Esta clase “ha sido |a primera en mostrar lo que puede producir la actividad al hombre”.
Su activismo es obsesivo e insaciable; sus patrones lo han introducido a la fuerza sobre los
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trabajadores, sobre ellos mismos y en forma creciente en todo el mundo. “Ha creado mas ¥
mas fuerzas colosalmente productivas, que lo que lo han hecho todas las peneraciones pre-
cedentes”. Marx presenta una pequeda lista:

Sometimiento de las fuerzas de la naturaleza al hombre, maquinaria, aplicacién de la quimi-
ca a la industria y a la agricultura, navegacion a vapor, ferrocamiles, lelégrafo eléctrico, des-
monle de continentes para el cullive, canalizacién de los rios, poblaciones desalojadas de la

tierra —;qué siglo anterior tuvo siquiera el presentimiento de que tales fuerzas productivas dor-
mitaban en las entrafias del trabajo social?

Un siglo después podemos incrementar la lista e incluir el campo de la elecrénica y
una sorprendente variedad de formas electrénicas de comunicacién), cambios remendos en
la salud pdblica, aumento de més del doble del periodo de vida promedio desde la época
de Marx a nuestros dias, cibernetizacién y computarizacion de nuestra vida diaria, el enten-
dimiento y la utilizacion de la energia nuclear, el conocimiento de la genética y biotécnica,
los vuelos aéreos y espaciales y muchos otros avances. Lo que hace a estos cambios induda-
blemente modernos, no son las invenciones mismas, sino un proceso de incesante investiga-
cién, descubrimiento e innovacion y una determinacion de transformar 1a teoria en practica,
de utilizar todo lo que conocemos para cambiar el mundo. Marx otorga a la burguesia el
crédito por haber empezado este proceso; como cualquier otro modernista, sin embargo, es-

pera que el proceso avance mucho més que lo que aquélla desearfa, y hasta més ain que fo

que podria imaginar, / =

Otra gran realizacién burguesa que podia llevar mucho mas alld de los horizontes bur-
gueses, es la internacionalizacion de la vida cotidiana, “La necesidad de un-mercado en
constante expansion para sus productos”, dice Marx, ¥arroja a la burguesia sobre toda la su-
perficie del planeta. Esta debe anidar en todos lados, establecer cméujunes en mdas| par-

tes”, Asimismo, observa Marx, la internacionalizacion se lleva a cabo, no'sélo con respecto-——|

a los asuntos econdmicos, sino también con respecto a la vida intima de la gente:

Y tanto en la produccion material como en la intelectual, Las creaciones espirituales de las
naciones individuales se transformaron en propiedad comtn. La unilateralidad y estrechez de

miras nacional se hace cada vez mas imposible y de las numerosas literaturas locales ¥ nacio-
nales emerge una literatura mundial,

De esta forma, la burguesia moderna interesada s6lo en acrecentar su propiedad priva-
da, crea sin advertirlo una cultura mundial cuyas obras son propiedad piblica. Esta es la
cultura del propio modernismo. Aunque abarque los horizontes mundiales del capital mo-
derno, termina subvirtiendo el capitalismo. No necesariamente porque trate de hacerlo
(aunque con frecuencia lo hace), sino simplemente porque como red de “creaciones espiri-
tuales” no puede evitar expresar valores radicalmente opuestos al célculo de ganancias y
pérdidas de la sociedad de mercado, del fundamento burgués. Uno de los temas centrales
de la cultura modemista que comienza en 1840 es el impluso hacia el libre desarrollo. Go-
ethe; en Fausto, fue probablemente el primero en sugerir la conexién entre el deseo moder-
no de autodesarrollo y el movimiento moderno hacia el desarrollo econdmico. Marx con-
ceptualiza esta conexién en el Manifiesto:

La burguesia no puede existir sin revolucionar constantemente los instrumento de produc-

cién y de esa forma todas las relaciones de la sociedad... La revolucién constante de 1a pro-
duccidn, la alleracion ininterrumpida de todas las relaciones sociales, la perpetua inceridum-
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bre y agitacion distingue a la época burguesa demdas las anteriores. Todas I.Zs mlalci:nes. fi;
jas, congeladas, con su secuela de venerables prejuicios y opiniones, son barridas y asd l_'u.mlra
formas se torman anticuadas antes de que puedan osificarse. Todo lo que es sélido se disuelve
en el aire, lodo lo sagrado es profanado, y por dltimo F' hombre es forzado a enfrentar sus rea-
les condiciones de vida y sus relaciones con sus semejantes.

Marx sostuvo que bajo la presion del mercado njundial, hombres y mujeres rnuddzrnas
son obligados a crecer para sobrevivir. Pero su crecimiento es canalizado y _deswqdn nro
de direcciones estrechas, es decir, mercantiles. Marx cree adn que el dinamismo nntem$ qr:ile
el capitalismo crea en sus stibditos, estd condenado a ren;hazar las normas burgtfesaz Iafu e
o temprano, mujeres y hombres modemos sentiran inevitablemente que los hmﬁ Ed fun-
damento capitalista estan encerrindolos; después de una vida de desarml![_} f:i:rza Y; istor-
sionado comenzaran a clamar por un desarrollo libre. Este deseo de crecimiento, Iﬂ s que
cualquier necesidad meramente economica, impulsard a las masas muda:ﬂas hacia mr::-;E:
mientos en pos de cambios radicales. Sin duda, cuando finalmente llegue e cmun“usn;a, i
ce Marx, su regalo a la humanidad serd “una asociacion en la cual el libre desarrollo de ca-
da uno es la condicion del libre desarrollo de todos”. B . _

De esta manera el concepto de comunismo de Marx es espiritual y psicolégico, tanto
como material, (Quizas algo mas que material). El yo modemo, cree Mar, debe teqerrel
mayor campo posible-para crecer y desarrollarse. Y el anatema marxista contra el capitalis-

0, no es que sea demasiado individualista sir;;:} r:pE, estereotipando a la gente en mercan-
ara ta y en miembros de clases, no lo es bastante. _
: ﬁrl::ﬁnwi&; uno de los hechos bésicos de la vida en iEI_‘JI:.EI colapso del comunis-
SOVIEtico y sus satélites en Europa Central y Oriental. ;Qué significan hﬂlr';.r stos amntet;:l—
ientos pata la geate del hemisferio occidental? No deseo hablar demasiado apresurada-
mﬂne sobre la furrﬁé-eqf_gug_?hia evolucionar el drama europeo. Podria muy bmsh ser gue
unos pocos anos de vivir como mercancias en el mercado mundial llevardn a mur a gente
a sentir nostalgia del comunismo, por lo que es demasiado prematuro excluir a a EII‘I[:E,::
fuerza, Pero el defecto monal en todos los desacreditados regimenes comunistas fue el da-
precio de sus lideres por la subjetividad de millones de personas bajo su poder. Las d{r[:a s
de diatribas contra el yo, sus libertades y sus anhelos de realizacion —de los que ellos se
burlaban como “individualismo burgués”— fueron la forma en que fallaron desastrosamente
en ser modemos. Su insensibilidad hacia la subjetividad, una de las fuerzas mas podem?as
de la historia contemporaneas, es una de las razones principales por Iaslc:jale.-s sus pueblos
los arrojaron en lo que Trotsky denominé el “tacho de basura de la historia™

. Fugas de la libertad _ _
: UIE:Z& las obras més grandes de Marx, El 18 Brumano de Luis Bonaparte, es un ba;ﬂia:lue
andlisis de las causas de que las esperanzas revolucionarias de 1848 no se cumplieran, Ljdau-
cha parece estar decidida de tal manera que todas las clases, igualmente impotentes y mudas,
cayeron sobre sus rodillas ante la culata del fusil... Francia parece haber escapado del de-splcmlsr
mo de una clase sélo para caer bajo el despotismo de un mdmdyu y, lo que es rrnés. bajob‘a
autoridad de un individuo sin autoridad”. Podemos observar aqui que Marx Hbla gue habia
un gran pablico modemo el que, lejos de desear un futuro de libre desarrollo, sentia que era ya
demasiado libre. ;Qué extensitn tenia este piblico y qué iria a hacer? Este no se puso politica-
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mente serio hasta el siglo XX, con los resultados de la Primera Guerra Mundial. Mientr.
mmdcy, ascn?nmdu a fines de la década de 1870 baraj6 una de sus nefastas pui‘:‘htjﬂ:tl:
& pardbola, “la leyenda Del Gran Inquisidor” es incorporada a la narracidn principal de
Hermanos Karamazov. Dostoievsky la adscribe a Ivin, el miembro més intelectual y pro-
?ramancameme_mndfmsm de la familia. Estd ubicada en Espafia, en la época de la Contrare-
oma y trata de imaginar qué podria haber sucedido si Jestis hubiera regresado a la tierra alli
en ese momento. El retrato de Jestis por Dostoievsky es aquf sorprendentemente modeno .
h!.:manis?az:u: su idea esencial parece ser la libertad de conciencia, libentad para tomar sus a]f
ﬁnas decisiones sobre lo que es bueno y lo que es malo. El Inquisidor ha arrestado Jesﬂsprla
a sentenciado a muerte sin juicio (precisamente como fue sentenciado a muerte Dmtoiw};ky
en 1849). Esa noche, sin embargo, el Inquisidor visita a Jesds en la celda y arenga: ;Mo se da
cuenta que €l ha concedido a los seres humanos més libertad que la que ellos pu-eden mane-
jart iNo entiende que esta haciendo la vida demasiado dura? “Le digo”, dice él “que ninguna
de las ansiedades que atormentan al hombre es mayor que la de encontrar aigufen a guien
pueda dar el regalo de la libertad con la cual esta desafortunada criatura ha nadido”. La . erta
estd abiena; #No serfa tan amable de desaparecer antes de que lo quemen? Cﬂnfmnl.ar depl;
i.ru ala hur:‘lanrdad demuestra una falta de verdadero amor y cmpasim:."Ei hombre pneﬁﬁ
a paz, y aln la muente, a la libertad de elegir en el conacimiento del bien y el mal. Nada es

mas seductor para el hombre que su libenad de concienci
1ds sedue e 4, peronada es mayor ca =
frimiento”. En este punto El Inquisidor sale de su marco médieval ysedirige a lﬁudig::i ms::-!- B &

derna de Dostoievsky; “Mire, ahora, hoy, | ) i
; 3 . hoy, la gente estd adn mas adida de i-
bres que nunca, con todo, nos han traido su libertad y/la han dejﬁuhunﬁkiem nen ﬁtlﬁéms :
gﬁ:l_i;:s ns't;nsas se rebelan una y otra vez, pero carecen del coraje de llevar-a-cabo su propia
i6n. Son como esos colegiales que hacen aIboroEg y.echan a sus maestros de las aulas
para espantarse de horror cuando se dan cuenta que no queda nadie a'cargo més que elle :
mismos. Entonces se arrojardn a la piedad de “los tres Gnicos poderes que pueden ma
cautiva la consecuencia de estos rebeldes impotentes” —una moderna anti-Trinidad de “mila-
gro, Ir-'ne |§t;|o y autoridad"— arl-:'tes que tomar la responsabilidad de sus propias vidas
| el esto por pnimera vez hace 30 aios y siempre lo he leido y ensefiado L
ﬁ:jra I;n;mbla‘neme hriIfa_nte del fascismo del siglo XX. Pero aqui"; ahora, en g}:: :: 73!:;2:
cada S 1 Sﬂﬂ ese InqlJISIdu[ parece tener un rostro mas complejo y ambiguo de lo que yo
persa E urante afios he leido sobre la Iglesia Catélica Chilena y su formidable y noble pa-
pe ;n a lucha contra la dictadura de Pinochet. Pero ahora parece que la Iglesia quiereps:r
::eht_lr; u:dapnestab!nlec-énduse como una dictadura sobre la vida sexual y familiar de todos los
ok enos. ; r o menos esto parece ser el punto del reciente manifiesto de la Iglesia contra la
ermisividad Moral". Por supuesto los chilenos no estan solos en esto. En Europa Oriental
espe._:nafmmle en Polonia, el comunismo podria resultar suplantado por la teocracia. En mi
m pa;s; EE.Ul{;l:] ese paraiso de pluralismo, la Iglesia Catdlica y la Protestante han.emdo
2 3 : :
oo a?:;r bgﬂ {: en una campana prodigamente financiada para destruir el derecho de
Hay mucha gente, incluso cientificos sociales i
; que consideran que estos tem
:qs_Er;I.UU. hem:::s Han':‘adﬂ derechos reproductivos y el derecho a elegir— cmuaﬁper—i?;::;
n:-'ia €5, COMo “meros asuntos de mujeres, o un “mero” conflicto de intereses entre grupu;
0 "meramente” acerca de la vida privada y, por eso, indignos de ser discutidos por los ciu
dadanos en lugares piblicos como éste, '
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Mi punto de vista, por el contrario, €5 que estos temas son absolutamente centrales en
relacion al significado de la vida moderna. Atraviesan las barreras nacionales, de clase, émni-
cas y religiosas. Confrontan hoy a las personas e todo el mundo. Comprometen nuestros
més profundos sentimientos y afectan nuestras més profundas fuentes de identidad, nuestras
formas de imaginar quiénes somos, Invaden las cosas mds intimas que ocurren entre hom-
bres y mujeres, (y a veces entre hombres y hombres y entre mujeres y mujeres). Estos senti-
mientos son tan profundos e intimos que nos desconcientan, nos hacen sentir culpables de
maneras que no entendemos. Pero si sucumbimos a la confusion y a la culpa quedamos
vulnerables frente a los Grandes Inquisidores de hoy y a los que vendran maana.

Mientras escribo esto me doy cuenta de que es un poco extrafio. Estamos reunidos para
celebrar el regreso de Chile a la democracia. Pero ;No estaban las vidas privadas de los chi-
lenos controladas bastante estrechamente en los afios en que tuvieron democracia? A veces
controladas por el Estado, pero a menudao por las instituciones de la sociedad civil: la Iglesia,
el terrateniente, el patrén, los vecinos. jEntonces para qué piden més ahora? Puedo pensar
varias razones. Los Estados modernos, hasta los més democréticos —quizas especialmente
los mas democraticos—, tienen formidables tecnologias y modos de organizacion burocrati-
cos que pueden ejercer control sobre las identidades de sus suhditos. Por otro lado, la socie-
dad moderna ofrece a sus miembros medios sin precedentes para controlar sus propias iden-
tidades. Un medio son las elecciones libres; la educacion libre, la libertad de expresion y de

reunion y la libertad de eleccian en la vida sexual, tienen tanta imponancia como ellas. 5i
nuestra vida sexual nuestra vida am . nuestra vida familiar estan bajo control, nuestros
lamos de libenﬁirsfrén tristes parodips.

Como eéstay interviniendo comolextranjero, podria ser presuntuoso, —sin embargo, por
queé se molé,s:aiﬁa' Uds. en invitar a hfeﬂranjem— decir que si Chile estd regresando real-
e a la dem ia, Uds. T.Eﬂdlﬁrl’ que luchar contra sus propios grandes Inquisidores —
adn cuanda ellos sean-Inquisidores nobles y santos— por el control de vuestras vidas. Tener
este control no garantizaré la felicidad, pero les dard la fuerza interior y la dignidad que se
necesita para la bsqueda seria de la felicidad. (Y déjenme hablar para aquéllos de nosotros
que hemos estado ahf por un tiempo y decirles a los nifos de la audiencia que la bisqueda
de la felicidad es un asunto muy serio —algunas veces Irdgico— pero una vez que uno se
mete en ello, es muy probable que no quiera abandonarlo). jRecuerdan antes, cuando ha-
blaba de Rousseau y afirmaba que el modemismo debia comenzar con €l? Bueno, una de
sus ideas centrales era que la empatia —proviniente del corazdn, anterior a la raz6n o la re-
flexi6n— era lo que mantenia unido al pueblo y a las comunidades. Para poder luchar por
el control de sus vidas tienen que aprender a concordar con gente muy diferente de Uds. y
llegar a creer que la felicidad de ellos importa tanto como la suya propia. Necesitamos
aprender a rECONOCEMOS UNOS a OIFOS Y TECONOCET NUESIro Com(in derecho a vivir nuestra vi-
das diferentes. Si podemos hacer eso, estaremos reinventando el modemismo, encontrando
nuestros propios caminos de lucha para hacer nuestro al mundo moderno.

[Ponencia presentada en Xil Asamblea Gral. de CLACSO, en Santiago de Chile en noviembre
de 1991, que tuvo por lema “Los siglos XXI de América Latina”. Traducido del inglés por Ali-
cia de Santos. Revision iécnica de Martha Rosenberg|
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DOSSIER “TEORIA MARXISTA, PRACTICA POLITICA ¥ EMANCIPACION HUMANAY

Ellen Meiksins Wood

Capitalismo y emancipacion
humana

uisiera decir, primero, algo sobre Isaac Deutscher, pero no como un homenaje ri-
tual para esta circunstancia, sino porque me parece apropiado para lo que voy a
decir en mi conferencia y para el sentido en que intento decirlo.* No conoci a Isaac Deuts-
cher, pero me he formado una buen imagen del tipo de persona que era, y del tipo de expre-
sién politica que representaba; y precisamente me parece el tipo de expresion del que ahora
tanto necesitamos. Como muchos otros, he sido imprésionada en especial por la fi irmeza y el
equilibrio de su compromiso con el socialismo —y digo firmeza delibéradamente, para se-
fialar no un dogmatismo obstinado, sino, por el contrario, el tipo de criterio equilibrado, in-
dependiente y critico que le permiti6, por ejemplo, predicar sin apologia les legros y prome-
sas de la Revolucion de Octubre sin disfrazar nunca Jos horrores de sus deformaciones, en
un momento en que muchos otros estaban oscilando vielentamente entre el culto ciego y la
retraccion abyecta de todo socialismo. O la firmeza que lo mantuvo lraha]andu oMo a un
intelectual marxista a lo largo de periodos de luchas de clase silenciosas, mientras muchos
otros se rindieron y fueron en busca de distintas modas intelectuales y politicas.

Creo que esta firmeza tiene que ver con la mesurada visidn del socialismo de Deutscher,
que reconocia su promesa para la emancipacion humana sin albergar ilusiones romanticas
de que fuese a curar todas las enfermedades humanas, haciendo milagrosamente “libre” a la
gente, en palabras de Shelley, “de culpa o dolor”. Una vez dijo que el socialismo no era “el
producto (ltimo y perfecto de la evolucién, o el fin de la historia, sino, en un sentido, sélo el
principio de la historia"'. Es precisamente este tipo de juicio equilibrado el que hoy necesita-
mos con urgencia, y esto significa no sdlo entender las formas en las que el socialismo no es
el fin de la historia, ni de la emancipacion humana, sino también las formas en las que es el
principio. Tenemos que hacer llegar también el mismo juicio a los medios y agentes de la
transformacion socialista, asi como a sus fines. Hablando a estudiantes americanos en la ci-
ma del activismo estudiantil en los sesenta, Deutscher envit un mensaje no del todo grato:
“Ustedes son efervescentemente activos en el margen de la vida social, y los trabajadores
son pasivos en el ndcleo de ella. Esta es la tragedia de nuestra sociedad. Si no se enfrentan

* Esta es la Isaac Deutscher Memorial Lecture, pronuncinda o 23 de noviembre de 1987 en la London
School of Economics. S6lo se han agregado notas a pie de pdgina al texto original,

' lsaac Deutscher, “On Socialig Man®, en Marxism, War and Revolutions: Essays from Four Decades, Verso,
Londres, 1984, p.272,
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con este contraste, Uds. serdn derrotados™.

Me parece que un contraste similar es nuestra tragedia acwal y tenemos que enfrentar
con el mismo equilibrio el hecho de que hay fuenes y promisorios impulsos emancipatorios
actuando pero pueden no ser activos en el nicleo de la sociedad capitalista y tal vez no nos
libren de sus opresiones. También nosotros debemos enfrentarnos con este contraste o
seremos derrotados.

Estos problemas son muy actuales, especialmente porque ya no es més seguro en la iz-
quierda que la batalla decisiva por la emancipacién humana tendrd lugar en la tierra natal
de la lucha de clases, el terreno “econémico”. Para mucha gente, el énfasis se ha desplaza-
do a luchas por lo gue llamaré bienes extraecon6micos —emancipacitn de género, igual-
dad racial, paz, bienestar ecolégico, ciudadania democrética. Todo socialista debe compro-
meterse con estos objetivos por si mismos —de hecho, el proyecto socialista de emancipa-
ci6n de clase ha sido siempre, o deberia haber sido un medio para el fin Gltimo de la eman-
cipacién humana. Pero estos compromisos no asumen los cruciales problemas sobre agen-
tes y modalidades de lucha, y cietamente no asumen el problema de las politicas de clase.
Mucho debe aiin ser dicho sobre las condiciones para la obtencidn de estos bienes extrae-
condmicos. En particular, si nuestro punto de partida es el capitalismo, entonces tenemos
que saber exactamente qué tipo de punto de partida es este. }Qué limites son impuestos, y
qué posibilidades creadas por el régimen capitalista, por su orden material y su configura-
cion del poder social? ;Qué tipo de opresidn requiere el capitalismo y qué tipos de emanci-
pacion puede tolerar? En especial, jqué uso hace el capitalismo de los bienes extraecondmi-
cos, qué estimulo da y qué resistencia opone a su realizacién?, y asi sucesivamente. Quiero
comenzar contestandoestas preguntas, y en el desarrollo del razonamiento trataré de hacer-
las resaltar haciendo algunas comparaciones con sociedades precapitalistas.

I Igualdad y desigualdad capitalista.

Quisiera comengzar afimmando qué cieros bienes extraecon6micos son simplemente in-
compatibles con el capitalismo, y no intento hablar sobre ellos. Estoy segura, por ejemplo,
que el capitalismo no'puede asegurar la paz mundial. Me parece axiomético que, en el con-
texto del sistema de Estados-nacitn, lalogica expansionista, competitiva y explotadora de la
acumulacion capitalista debe ser, a corto o largo plazo, desestabilizadora; y que el capitalis-
mo —y en este momento el gobiemo de los Estados Unidos, su fuerza mas agresiva y aven-
turera— es, y seguird siendo en el futuro previsible la mayor amenaza a la paz mundial.
Tampoco creo que el capitalismo pueda evitar la devastacién ecolégica. Puede ser capaz de
adaptarse a un grado determinado de cuidado ecolégico, en especial cuando la tecnologia
de proteccion del medio ambiente es en si misma negociable con ganancia. Pero la irracio-
nalidad esencial del impulso para la acumulacién de capital, que subordina todo a los re-
querimientos de la autoexpansion del capital y el asi llamado crecimiento, es inevitablemen-
te hostil al equilibrio ecolégico. Con todo, debe ser anadido que los problemas de la paz y
la ecologia no estan muy bien preparados para generar fuerzas anticapitalistas poderosas. En
un sentido, el problema es su verdadera universalidad. No constituyen fuerzas sociales por-
que realmente no tienen un identidad social especifica—o por lo menos no tienen ninguna
salvo en el punto en el que se intersectan con relaciones de clase, como en el caso de los
problemas ecolégicos planteados por el envenenamiento de trabajadores en el lugar de tra-
bajo, o la tendencia a concentrar polucién y desperdicios en barrios de trabajadores mas
que en suburbios privilegiados. Pero, en el andlisis Gltimo, no esta mas en el interés del capi-
talista que en el del trabajador el ser aniguilado por una bomba nuclear o disuelto en lluvia

! Deutscher, “Manism ande the New Left”, en Mardsmo in Our Time, Jonathan Cape, Londres, 1972, p.74.
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acida. Puede decirse también que, dados los peligros que el capitalismo implica, ninguna
persona racional deberia sostenerlo, pero las cosas realmente no funcionan de esa manera,

La situacion relativa a la raza y al género es casi la inversa, El anti-racismo y el anti-sexis-
mo tienen identidades sociales especificas, y pueden generar poderosas fuerzas sociales, Pe-
ro no es tan claro que la igualdad de raza o de género sean antagonistas al capitalismo, o
que el capitalismo no pueda tolerarlas como no pude garantizar la paz mundial o el respeto
por el medio ambiente. Cada uno de estos bienes extraecondmicos tiene, entonces, su pro-
pia relacién especifica con el capitalismo, y cada una requiere de un andlisis cuidadoso, En
tanto el tiempo es limitado, marcaré sin embargo algunos puntos preliminares muy generales
sobre raza y género para ilustrar la ambigiiedad del capitalismo en lo que a esto concierne,
para concentrarme luego en el problema de la democracia, aiin cuando tendré algo més pa-
ra decir sobre ciertos aspectos de la opresitn de género bajo este titulo.,

El primer punto en lo que al capitalismo se refiere es que este es extraordinariamente in-
diferente a la identidad social de la gente a la que explota, Este es un caso cldsico de buenas
naticias y malas noticias. A diferencia de modos de produccidn previos, la explotacitn capi-
talista no estd inextrincablemente ligada a identidades extraecondmicas, desigualdades o
diferencias juridicas o politicas. La extracci6n de plusvalia de trabajadores asalariados tiene
lugar en una relacion entre individuos formalmente libres e iguales y no presupone diferen-
cias en el status H‘uridico o politico. De hecho, hay una tendencia positiva en el capitalismo a
socabar esas diferencias, y atin a diluir identidades como raza y género cuando el capital
pugna por incorporar gente al mercado laboral y por reducirla a unidades de trabajo inter-
cambiables, abstraidas de toda identidad especifica. Por otra parte, el capitalismo es muy

eléstico en su habilidad tanto para hacer uso, como para deshecharlas de opresiones socia- — R

les particulares. Una parte de las malas naticias es que e capitalismo es idéneo para t:';:-nplar
cualquier opresi6n extraecon6mica histérica y culturalmente disponible en-una situacion
dada. Un legado cultural de este tipo puede promover, por ejemplo lahegemonia HE(T pica
del capitalismo encubriendo su tendencia inherente a crear clases sumergidas. Cuando los
sectores menos privilegiados de la clase obrera coinciden con idenligde; extraecondmicas

como género o raza, como a menudo sucede, puede aparecerque la culpa por [a existencia

de estos sectores se corresponda con otras causas distintas de la logica necesania del sistema
capitalista. Poner una venda en los ojos de la gente no es, por supuesto, objeto de una cons-
piracion capitalista. El racismo y el sexismo funcionan tan bien en sociedades capitalistas,
para mencionarlo, porque pueden realmente actuar parcialmente en beneficio de ciertos
sectores de la clase obrera en las competitivas condiciones del mercado laboral. punto es,
sin embargo, que si el capital obtiene ventajas del racismo o del sexismo, no es como conse-
cuencia de alguna tendencia estructural en el capitalismo hacia la desigualdad racial o la
opresin de género sino, por el contrario, porque encubren las realidades estructurales del
sistema capitalista y porque dividen a la clase obrera. La explotacién capitalista, en
cualquier nivel, pude ser conducida en principio sin atencién alguna por el color, la raza, el
credo y el género, la dependencia en relacién a la desigualdad o la diferencia extraeconémi-
ca; y mas ain, el desarrollo del capitalismo ha creado presiones ideolégicas contra tales de-
sigualdades y diferencias en un grado sin precedentes en sociedades precapitalistas.

Pero inmediatamente nos topamos con cientas contradicciones. Consideremos el ejemplo
de la raza. A pesar de la indiferencia estructural del capitalismo hacia las identidades extrae-
candmicas (o en un sentido a causa de ella), su historia ha sido marcada por el racismo pro-
bablemente més virulento jamds conocido. El extendido y profundo racismo dirigido contra
los negros en Occidente, por ejemplo, es generalmente atribuido al legado cultural del colo-
nialismo y |a esclavitud que acompai6 la expansion del capitalismo. Pero en una segunda
reflexidn, si bien esta explicacion es hasta un cierto punto convincente, no es por si misma
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suficiente, Tomese el caso extremo de la esclavitud. Una comparacitn con los dnicos otros
ejemplos histdricos conocidos de esclavitud en esa escala ilustraran que no hay nada auto-
matico en la asociacion de la esclavitud con un racismo tan virulento, y pueden sugerir que
hay algo especifico del capitalismo en este efecto idecl6gico. Algunas personas pueden sor-
prenderse al aprender que en la antigua Grecia y en Roma, a pesar de la casi universal acep-
tacion de la esclavitud, la idea de que la esclavitud era justificada por desigualdades natura-
les entre los seres humanos nunca prendid. La dnica excepcidn notable, la concepcitn de
Aristoteles de la esclavitud natural, nunca gané popularidad. La vision mds comiin parece
haber sido la de que la esclavitud era una convencién, si bien universal, que era simplemen-
te justificada sobre la base de su utilidad. De hecho, aiin fue concedido que esta il institu-
cion era contraria a naturaleza. Una perspectiva de este tipo no s6lo aparece en la filosofia
griega, sino que también fue reconocida en el Derecho Romano. Ha sido sugerido que la es-
clavitud fue el Gnico caso en el Derecho Romano en el que hubo un conflicto reconocido
entre el ius gentium, la ley corriente de las naciones, y el jus naturale, 1a ley natural .’

La justificacién de la esclavitud.

Esto no es significativo porque condujera a la abolicion de la esclavitud, lo que cierta-
mente no hizo, ni de manera alguna suaviza los horrores de la esclavitud antigua. No es va-
lorado porque sugiere que, en contraste con la esclavitud modema, no parece haber una ne-
cesidad apremiante de encontrar una justificacion para esta institucién perversa en la inferio-
ridad natural de determinadas razas. En verdad, los conflictos énicos son probablemente tan
viejos como la civilizacién; y defensas de la esclavitud basadas, por ejemplo, en relatos bi-
blicos sobre herencias Corrompidas tienen una larga historia. Pero el racismo moderno es al-
go distinto, una concepcion sistematicamente mas de la inferioridad inherente y

tural, que despegd a fines del siglo XVII o principios del XVIII, y culming en el siglo XIX
cuando adquiri6 el refuerzo seudo-cientifico de las teorfas bioldgicas de la raza, y que conti-
nué sirviendo como un soporte ideo{ﬁgit:u para la opresién colonial adn después de la abo-
licién de la esclavitud,. |

| Una estaitentada a preguntar, entonces, qué es lo que hizo que el capitalismo creara esta
necesidad ideolégica, esta necesidad por aquello que conduce a una teoria de la esclavitud
natural, no solamente convencional. Parte de la respuesta, al menos, debe residir en una pa-
radoja. Mientras la opresidn colonial y la esclavitud crecian en las avanzadas del capitalis-
ma, la fuerza de trabajo en su lugar de origen era crecientemente proletarizada, y la expan-
sitn del trabajo asalariado, la relacién contractual entre individuos formalmente libres e
iguales, llevaba con ella una ideologia de igualdad formal y libertad, De hecho, esta ideolo-
gia, que en el plano juridico y politico niega la desigualdad fundamental y la ausencia de li-
bertad de la relacidn econémica capitalista, ha sido siempre un elemento vital en la hege-
monia ideol6gica del capitalismo. En un sentido, entonces, fue la presién estructural contra
la diferencia extraeconémica la que hizo necesaria la justificacion de la esclavitud excluyen-
do a los esclavos de la raza humana, haciéndolos no-personas colocados fuera del universo
nomal de libertad e igualdad. Es quizds porque el capitalismo no reconoce diferencias ex-
traecondmicas entre seres humanos que los hombres tuvieron que ser considerados menos
que humanos para asf dar cabida a la esclavitud y el colonialismo, que fueron tan dtiles al
capital en ese momento histérico. En Grecia y Roma era suficiente identificar a los hombres
como extranjeros 0 que no fueran griegos o romanos, en base a que no eran ciudadanos. En

' El jurista romano Florentinus (Florenting) por ejemplo, escribid que la esclavitud es una institucion del ius
gentium por medio de la cual alguien estd contra nalura sujeto al dominium de oo, Véase M. L. Finley, “Was
Gresk Civilization based on Slave Labour?”™, v “Between Slavery and Freedom”, on Economuy and Society in
Ancient Greece, Chatto and Windus, Londres, 1881, p. 104, 113, 130,
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el capitalismo, el criterio para la excomunion parece ser la exclusion del tronco central de la
raza humana.

Considérese también el caso de la opresién de género.* Las contradicciones no son aqui
tan notorias. Si el capitalismo ha sido asociado con un racismo mds virulento que cualquiera
en el pasado, no me parecen convincentes las afirmaciones de que el capitalismo ha produ-
cido formas mas extremas de opresion de género que las existentes en sociedades precapita-
listas. Pero aqui también hay una combinacion paradéjica de indiferencia estructural y de
verdadera opresion contra esta desigualdad extraeconémica y un tipo de oportunismo siste-
matico que le permite al capitalismo hacer uso de ellas. El capitalismo en los paises occiden-
tales avanzados usa, tipicamente, la opresion de género en dos formas distintas: la primera
es compartida con otras identidades extraecondmicas, como la raza y ain la edad, y es en
alguna medida intercambiable con estas como medio de constitucién de clases subalternas
y de provisitin de cobertura ideoldgica; el segundo uso es especifico del género: sirve como
una forma de organizaci6n de la reproduccion social en lo que es pensado (es probable que
incorrectamente) como la forma menos costosa.” Con la organizacién de las relaciones de
pénero existentes, el costo de reproduccion de la fuerza de trabajo para el capital puede ser
mantenido bajo —o asi ha sido pensado generalmente— mediante la conservacién en la es-
fera privada de la familia de los costos de gestacién y la crianza de los nifios en la esfera
privada de la familia. Pero debemos reconocer que, desde el punto de vista del capital, este
costo social particular no es distinto de cualquier otro. Desde el punto de vista del capital,
las guarderias infantiles y los centros de atencidn diurna no son diferentes cualitativamente
de, por ejemplo, las pensiones a la ancianidad o el sepuro de desempleo, ya que todos com-

prenden un costo indeseado. El capital es en general hostil a cualquiera de estos costos, aun-—

que no ha sido nunca capaz de sobrevivir sin al mengs parte de ellos; pero a este respecto el
punto es que no es mds incapaz de tolerar la igualdad de género que de aceptar el Servicio
Nacional de Salud o la sepuridad social. 1 A W

A pesar de que el capitalismo puede hacer uso ideolégico y Ecm&nico_de_l_a,o;wesién de

Fénem, esta opresién no tienen un lugar privilegiado en la estructura del capitalismo. El ¢apita-

ismo puede sobrevivir a la erradicacidn de todas las opresiones. especificas sobre la mujer co-
mo mujer— mientras que no puede, por definicion, sobrevivira-la erradicacion de la explota-
ci6n de clase, Esto no significa que el capitalismo he hecho la liberacion de la mujer necesaria
o inevitable, Pero significa que no hay una necesidad estructural especifica ni una fuene dispo-
sicidn sistémica para la opresion de género en el capitalismo. Luego tendré algunas cosas que
decir acerca de como el capitalismo difiere a este respecto de sociedades precapitalistas.

He citado estos ejemplos para ilustrar dos puntos significativos: que el capitalismo tiene
una tendencia estructural a erradicar desigualdades extraecondmicas, y que esto es una es-
pada de doble filo. Las implicancias estratégicas son que las luchas concebidas en términos
puramente extraeconGmicos —como Gnicamente contra el racismo o la opresi6n de género,
por ejemplo— no son en si mismas peligrosas fatalmente para el capitalismo, que pueden
tener éxito sin desmantelar el sistema capitalista, pero, al mismo tiempo, que probablemente
son de dificil éxito si permanecen separadas de una lucha anticapitalista.

Il. El problema de la Democracia.

Quiero ahora detenerme, con mayor extensién en otro aspecto de esta ambigledad, el
problema de la democracia en el capitalismo. No puede haber dudas de que el capitalismo
ha hecho posible una extension de la ciudadania sin precedentes, y ha sido siempre un pro-

* Los dos pimralos siguientes, con cleras modificaciones, se basan en una charla pronunciada en la Socialig
Scholars Conference en Abril de 1986, posteriormente publicada en Against the Current.

* He limitado esta afirmacidn porque he sido informada gue rabajos recientes han sugerido que el cuidado
de los nifios por pane del estado puede ser menos oneroso para el capital, pero no conozoo los agumentos,
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blema central para el socialismo qué importancia otorgarle a este hecho. Casi desde el prin-
cipio ha existido una tradicién socialista que afirma que la igualdad formal y juridica del ca-
pitalismo, combinada con su desigualdad y su falta de libertad econémicas, erigira una con-
tradiccion dinamica, una fuerza motivada para una transformacidn socialista. Una premisa
bésica de la democracia social, por ejemplo, ha sido que la limitada libertad e igualdad del
capitalismo producird impulsos irresistibles hacia la emancipacién total. Y existe hoy una
nueva tendencia poderosa que concibe la transicitn al socialismo como una extensién total
de los derechos de ciudadania, sobre la hipotesis de que la democracia se ha convertido en
la consigna de diferentes luchas progresistas, el Gnico lema unificante entre todos los distin-
tos proyectos de la izquierda. Me gusta, en verdad, la idea de considerar al socialismo como
una expansion de la ocracia, siempre y cuando el objetivo sea mantener firmemente el
proyecto socialista en la via democrdtica. Pero no estoy para nada impresionada por los
nuevos aderezos tedricos de la vieja ilusion socialista de que los impulsos ideolégicos de la
igualdad y la libertad capitalistas han creado presiones irresistibles para transformar en todo
nivel la sociedad. Los efectos de la democracia capitalista han sido mucho mas ambiguos, y
esta concepcidn de la transformacidn social es s6lo un juego de manos que nos invita a ima-
ginar una fluida transicion desde la democracia capitalista a la democracia socialista.

El primer requerimiento aqui es no tener ilusiones sobre el sentido y los efectos de la de-
mocracia en el capitalismo. Debemos estar, sin duda, advertidos de los limites de la demo-
cracia capitalista, del hecho de que atin un estado capitalista democratico estard constrefido
por las demandas de la acumulacién de capital, y del hecho de que la democracia liberal
deja esencialmente intacta a la explotacion capitalista. Pero mas que eso, debemos ser
concientes del dario paesitivo que el dapitalismo, en el mismo momento en que ha fomenta-
do su desarrollo, ha inflingido a la democracia.

[Examinemos esta contradictoria unidad de avance y retroceso por medio de una compa-
racién con sociedades precapitalistas —y agui estoy pensando en sociedades que ya han si-
do divididas en clases. Hablaré libremente de sociedades precapitalistas como si este térmi-
no no cubriése un vasto arco de formas sociales y culturales, ampliamente separadas en el
tiempo y en el espacio, porque hay ciertas generalizaciones que sobre ellas se pueden hacer
en'los puntos centrales en debate. Por sobre todo, el que en las sociedades precapitalistas,
en las que los campesinos eran la clase explotada predominantemente y su explotacion to-
maba basicamente la forma de dominacidn extraeconémica, politica, juridica, militar, el sta-
tus de los derechos politicos era clave. Es decir, la principal forma de extraccion de exceden-
te al que los campesinos precapitalistas estaban sujetos —renta o impuesto— era realizada a
través de distintos mecanismos de dependencia juridica y politica: obligaciones por deudas,
servidumbire, relaciones tributarias, corveas, etc, No es dificil ver como este hecho otorgd un
enorme premio al privilegio juridico y a los derechos politicos e impuso un limite absoluto a
su distribucién, El concepto medieval de sefiorio lo resume bien. Es un concepto que une in-
separablemente poder politico y econémico; y esto, por supuesto, tiene implicancias para la
resistencia campesina. Por ejemplo, en la famosa revuelta campesina inglesa de 1381, pro-
vocada por el intento de imponer un impuesto por cabeza, el lider rebelde Wat Tyler formu-
16 los reclamos campesinos como una demanda por la distribucion equitativa del seforio
entre todos los hombres, Y si se considera la naturaleza de la explotacién en este tipo de so-
ciedades, no es del todo sorprendente que la resistencia campesina a la explotacion econd-
mica tomase la forma de una demanda por la participacion en el privilegiado status juridico
y politico de sus sefiores.

Para los campesinos, el poder contra la explotacion dependia en gran medida de la capa-
cidad jurisdiccional permitida a su propia comunidad politica, la aldea, como opuesta a los
poderes del sefior y del estado. Y por definicion, toda extension de la jurisdiccion de la co-
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munidad se inmiscufa y circunscribia a los poderes de explotacion del sefior. Algunos pode-
res eran, sin embargo, mds importantes que otros. A di ia del capitalismlg?el terrate-
niente precapitalista o el estado extractor de excedente no dependia del control del proceso
de prnc_iuqmén tanto como del poder coercitivo de extraccion de excedente. El campesino
precapitalista, que tenfa la posesion de los medios de produccion, generalmente controlaba
la prc»du-:v:s:‘:‘mr tanto individual como colectivamente, a través de su comunidad aldeana.
Era caracteristico del feudalismo, asi como de otras formas precapitalistas, que el acto de
apropiacion estuviese generalmente mucho més claramente separado del proceso de pro-
duccion que en el capitalismo. El campesino producia, el terrateniente extraia renta, o el es-
tado apropiaba impuesto; o, también, el campesino producia un dia en su parcela y para las
necesidades de su hogar, y en otro dia en el dominio del sefior, 0 en algan tipo de servicio
para el estado. De esta forma los poderes apropiadores del terrateniente o del estado pudie-
ron ser preservados adn con un grado considerable de independencia de los campesinos en
la organizacion de la produccién, siempre que la jurisdiccién de la comunidad campesina
n:d cruzara la linea del control de los mecanismos juridicos y politicos de extraccién de ex-
cedente.

Las comunidades campesinas han presionado fuertemente, de tiempo en tiempo, contra
esas barreras, adgumendn un grado sustancial de independencia en sus instituciones polfti-
cas locales, poniendo sus propios magistrados locales en lugar de los representantes de los
terratenientes, imponiendo sus propias leyes, etc. Y en la extensitn en que han adquirido es-
te grado de independencia politica, han limitado también su explotacién econdmica. Pero
ha quedado generalmente una Gltima e infranqueable barrera que ha vencido los intentos de
superar la sujecién del campesino, la barrera entre la aldea el estado
na ha permanecido, en tanto exterior al estado, y sujetaé

La brecha ateniense,

Por lo que sé, hay un solo caso en la historia precapitali
mente atravesada, y esto es en la democracia griega, 0 més
sostener que, por mucho, el aspecto més revolucionariode fa 2
fue la posicion excepcional, y nunca igualada, de los cany 5 Como civdad;
ello, la posicion de la aldea en su relacion con el estado. En agudo contraste con otras socie-
dades campesinas, la aldea fue la unidad constitutiva del estado ateniense, a través del cual el
campesino se convirtid en ciudadano, Estoy represent no sélo una innavacion constitucio-
nal, sino también una radical transformaci6n del campesinado, sin igual en el mundo anti-
guo, 0 en cualquier otro lugar y tiempo. Si el campesinado es, como ha diche Eric Wolfe, un
cultivador rural cuyos excedentes son transferidos, bajo la forma de renta o impuesto, a al-
guien que “gjerce sobre €l un poder superior, 0 dominio™, entonces, lo que caracterizo al pe-
quenio propietario ateniense fue una independencia sin precedentes —y posteriprmente ini-
gualada— de este tipo de “dominio”, y en consecuencia, un grado inusual de libertad frente a
rentas e impuestos. La creacion del campesino-ciudadano significé la liberacion de los cam-
pesinos de todas las formas de relacién tributaria que caracterizaran previamente al campesi-
nado griego, y que continuaron caracterizando a los campesinos en cualquier otro lugar.

La significacion de la democracia griega puede ser medida en relacién a otras civilizacio-
nes del mundo antiguo, en el Cercano Oriente y Asia. Un rasgo comiin sobresale por enci-
ma de todas las muchas diferencias entre estos estados: una division tajante entre clases do-
minantes y productoras, y especificamente productores agricolas, Esta division estaba incor-
porada en una igualmente tajante division entre la aldea y el estado. El estado mismo tendio
a organizarse como un extractor primario de trabajo excedente, extrayendo excedentes de
aldeas campesinas sometidas, no simplemente en la forma de impuestos para fines piblicos

30

sino como un modo de apropiacion privada, un tipo de renta centralizada para el beneficio
de aquellos que poseyeran una parte del estado. Alternativamente, la propiedad privada y
los derechos para extraer excedentes campesinos fueron retribuciones de la funcién pablica.

Esta misma pauta parece haber existido, en menor escala, en la Edad de Bronce griega,
antes del advenimiento de la polis. De hecho, el estado apropiador de excedente actuando
de la manera que Robert Brenner ha llamado “como de clase” fue probablemente una regla
mds que una excepcion en sociedades precapitalistas avanzadas®. No nos es posible enten-
der, por ejemplo, el absolutismo francés, sin reconocer el papel del estado como un medio
de apropiacidn, con su amplio aparato de oficina lucrativa v su extraccion de impuestos del
campesinado como una forma de propiedad privada, como un recurso para aquellos que
poseyeran una parte de él. Por esta razon, no nos es posible entender un levantamiento co-
mo la Revolucién Francesa sin reconocer que un punto central en ella fue el acceso a este
recurso de lucro™,

Puedo resumir el principio practicamente universal que desafié la democracia griega le-
yéndoles este pasaje de un viejo texto chino de Mencios —un fragmento que, a propdsito,
pudo haber sido escrito, con cientas modificaciones, por Platén: “jPor qué pensar, enton-
ces... que alguien que esta conduciendo el gobierno de un reino, también tiene tiempo para
Iahrar[i: tierra? La verdad es que cierto tipo de asuntos son mas apropiados para los grandes
y otros para los pequedios. Ain suponiendo que cada hombre pudiera unir en si mismo to-
dos los distintos tipos de habilidades requeridas en cada oficio, si tuviese que hacer por si
mismo tado lo que usara, esto sélo conduciria a todos a estar completamente postrados por
la fatiga. Es en verdad ciento el dichg; «algunos trabajan con su mente, otros con su cuerpo;
aquellos que trabajan con su'mente gobiernan, mientras que aquellos que trabajan con su
cuerpo-son gobernados. Aquellos ge son gobernados producen alimentos; aquellos que
gobierman san alimentadoss. Que esto es justo es universalmente reconocido en cualquier
ugar bajolel cielo.]" Casi en todo lugar bajo el Cielo, si, pero no en Atenas. Y no es acci-
dental que cuando los fildsofos gr%;s conservadores, antidemocriticos, como Platon y
Aristételes, describieron sus estados ideales, reinstalaron muy consciente y explicitamente el

rincipio de la divisibn-entre gobemantes y productores, un principio cuya violacién
zparon claramente comeresencial para la democracia ateniense.

' Véase, para este punto, Teodor Shanin (ganador del premio Deutscher de 1987, "Peasentry as a Political
Factor®, y Eric Woll, “On Peasant Reballions®, en T. Shanin {ed.), Peasanls and Peasant Sociefies, Penguin
Hamondswoth, 1971, especialmente p. 244 y 272,

' Esle es un punio en disputa, dificil de clarificar en ¢l limitado espacio de eda conferencia, Los conocidos
males de la democracia ateniense, la institucion de la esclavitud y la posicién de la mujer, no ayudan sino gque
oecurecen cualquier olro aspecto mas alractive; y parece indudablemente perverso wslener, como hago, que la
caracter{stica esencial de la democracia aleniense, 1al vez su caracleristica mds distintiva, era e grado en que
exclula la dependencia de ka esfera de la produccion —esto es, el grado en que el rabajo libve e independiente
era la base material de la sociedad ateniense, Solicitand aqul una suspension del esceplicismo, ¥ remilo a los
lectores a ofros escritos en los que formulo estos argumentos en foma mas extensa —en particular mi proximo
libwe, Peasant-Citizen and Slave: The Foundations of Athenian Democracy, que serd publicado por Verso en la
prinvera de 1988, No estoy pidiendo que se disminuya la importancia de la esclavitud o del stalus de la mujes,
sino que, por el momento, se considere centralmente la excepcional posicidn ded campesinado aleniense. Todo
lo quie se necesita saber, con este fin, en relacion a mi argumento sobre 1a esclavitud es que ef trabajo esclavo en
la agriculiura permanecio relalivamente poco importanie en esta sociedad todavia agraria, y que el grueso de la
produccién agricola ora realizade por pequedos productores independientes. (Probablemente deba agul
enfatizar gque Atenas no ema la nacidn comerciante prolo-burguesa que solla aparecer en algunas descripoiones
marxistas —pero no solamente manistas- y que por o visto persiste atn en el sentido comanl, a pesy de todo lo
que pedames decir sobre la democracia ateniense, L posicidn de sus productores campesings, y también la de
sus artesanos, debe permanecer como un aspecto central y distintivo.

" Eric Wolf, Peasants, Prentice-Hall, Englewsod Cliffs, M. J., 1966, p. 9-10.
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_ He recorrido este camino para enfatizar un punto fundamental. En las sociedades preca-
pitalistas los poderes extraecon6micos, la autoridad politica y el privilegio juridico tenian
una importancia especial porque el poder econémico de apropiacién era inseparable de
E"D!:. Una p!.lEdE hablar aqui de la escasez de los bienes extraecondmicos porque eran de-
masiado valiosos para ser distribuidos ampliamente. Debemos caracterizar la situacion, en-
tonces, de los bienes extraeconémicos en el capitalismo afirmando que este ha superado esa
escasez. Ha hecho posible una distribucion més amplia de bienes extraeconbmicos, de la
que ha sido posible en el pasado, y especificamente de los bienes asociados con la ciudada-
nia. Pero —y aqui vienen las malas noticias— ha superado la escasez de los bienes extrae-
condimicos a través de la disminucién de su valor.

La devaluacidn de la ciudadania

Pr&ftemm alencidn a esta caracteristica esencial del capitalismo, la devaluacién de la ciu-
dadania. Un modo de formular el razonamiento es decir l;‘fl].IE el capitalismo ha hecho posible
la amplia distribucion de bienes politicos gracias a su separaci6n caracteristica de lo
ecm{‘ﬂ-.lcn y de lo politico. Hemos escuchado mucho sobre la separacidn de lo econdmico y
lo politico en el capitalismo.” No pretendo volver nuevamente sobre ese bien trillado terreno,
pero quiero explorar sus implicancias para el problema que nos ocupa. S6lo sefalaré breve-
mente aquellos aspectos de esa separacion que son aqui mds relevantes. Esta, por supuesto,
en primer lugar el hecho de que la asi llamada “economia” adquiere en la forma del mercado
una vida y unas leyes propias, en tanto la produccién se convierte en general en produccitn

para el intercambio, y mds particularmente, en tanto la fuerza de'trabajo se convierte enuna —

mercancia. En segundo lugar, el poder de apropiaci no estd mas asociado directamente
con la posesién de poder extraecon6mico, autoridad politica o privilegio juridico. Esto no sig-
nifica que la explotacion capitalista pueda existir sin gl sustento de 1:%1 73 coercitiva del es-
tado; pero el capitalista no adquiere el poder de explotar por el manejo directo de la espada o
por la posesién de una parte del estado. Igualmente Signi 1
de apropiacién deviene enteramente separado del

publicas juri-

dicas, politicas, religiosas o militares. Piensen, por ejemplo, en-el-contraste entre la-clase capi-—|- 3
atn sacerdores. |

talista y los aristicratas precapitalistas, que eran tipicamente juegos,
Para el antiguo sefior homérico, asi como para la aristocracia feudal, la apropiacitn era inse-
parable de dichas funciones extraeconémicas, como era en aquellos casos en los que la clase
explotadora estaba directamente organizada como un estado apropiador, o donde el derecho
a la propiedad era una retribucién de la funcién pablica,

_;Qué significa todo esto para el status de los bienes extraeconémicos en el sistema capi-
talista? EI primer punto, y el més obvio, es que desde que la apropiacin capitalista, a dife-
rencia de la explotacion precapitalista, no depende directamente del ejercicio del privilegio
juridico y del poder politico, la extensién de los derechos juridicos y politicos no representa
el mismo peligro para el capitalismo que, por ejemplo, para el sefior feudal. En el capitalis-
mo existe, de cualquier modo, una esfera separada puramente “politica”, distinta de la “eco-

* Rabert Brenner (ganador del Deutscher Price de 1985), “Agrarian Class Structure ande Economic
Development in Pre-Industrial Europe”, en T. H, Aston y C. H. E. Philpin (eds), The Brenner Debate: Agrarian
Class Structure and Economic Development in Pre-Industrial Europe, Cambridge University Press, 1985, p. 55-
57 |Hay trad. cadtellana por Ed. Critica de Barcelonal Este articulo, ¥ su complemento en ef mismo volumen,
“The agrarian roots of european capitalism®, representan lo que considero es la mejor exposicidn disponibile
sobre la explotacidn “extraccontmica” y de sus implicancias.

* Sobre este punlo, véase el fundacional estudio de George Comninel, Rethinking the French Revolution:
Marxism and the Revisionist Challenge, \erso, Londres, 1987, especialmente p. 196-203.

" Mencios, en Arthur Waley, Three ways of thougt in ancient China, Doubleday Anchor, Garden City (s.£) p.140.
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nomia”, y esto hace posible por vez primera una “democracia” que s sumamente “politi-
ca”, sin las implicancias econ6micas y sociales ligadas, por ejemplo, a la democracia griega,
con su clara connotaci6n de poder popular directo o gobiemo de los pobres. La nueva de-
mocracia ha significado cieamente grandes avances en las instituciones representativas, en
las libertades civiles, etc., pero no ha redistribuido el poder social como la antigua democra-
cia transform las relaciones entre apropiadores y productores.”

La nueva concepcion de la democracia ha tenido también curiosos efectos ideoldgicos. A
menudo se afirma, por una parte, que el contraste entre igualdad civil y desigualdad
socioeconémica hace esta Gltima mas visible y menos aceptable; pero es, al menos, igual-
mente cierto que la igualdad formal de la democracia liberal tienen el efecto de legitimar las
desigualdades de clase mediante la negacion de su existencia. No es quizds demasiado sor-
prendente que democracia ha dejado de ser la inequivocamente mala palabra que ha sido
siempre para las clases dominantes hasta bien entrado el mundo modemo. Ha sido posible,
aiin, usar el concepto de democracia contra el ejercicio directo del poder popular —como
por ejemplo cuando las acciones extraparlamentarias de la NUM son denunciadas como
“antidemocréticas”, La idea misma de democracia ha sido degradada.

Esto no significa afirmar que la nueva democracia no tiene valor, o que el capitalismo
puede aceptarla sin resistencia o fastidio. Lejos estamos de ello, como lo saben la Inglaterra
thatcheriana y la América reaganiana. Al mismo tiempo, el hecho de que el capitalismo ha
permitido una distribucién de los derechos politicos mucho mas amplia que cualquiera que
haya tenido lugar en el pasado —al extremo, por ejemplo, del sufragio adulto universal— y
que haya permitido esta redistribucion de la riqueza politica, en pran pane mediante la de-
valuacion de su valer, permanece. Estd aqui, de hecho, el limite Gltimo de la emancipacion
que el capitalismg puede tolerar. Debe confinar la democracia a un empobrecido dominio
exraecondmico, (0, cuando necesita una esfera extraeconomica expandida, como bajo el

scismo, debe siempre sacrificar la democracia.

| Para decirlo de otro modo, la separacion de lo politico y de lo econmico en el capitalismo
significa lalseparation de la vida comunal de la organizacion de la produccion, y de la vida
politica de/la prganizacion de-la explotacion. Al mismo tiempo, el capitalismo reune a la pro-
duccién y a1a apropiacién-en una unidad inseparable. El acto de apropiacion en el capitalis-
mo, la extraccitn de plusvalor, no puede ser separada del proceso de produccion; y estos dos
procesos han sido separados de la esfera politica, y, se puede decir, privatizados. Todo esto tie-
ne implicancias para las condiciones de resistencia y de lucha. No hay paralelo en el capitalis-
mo, por ejemplo, a la funcién de la comunidad aldeana como un modo de organizacion de
clase en la lucha contra la explotacién sefiorial, esto es, un modo de organizacion de clase que
es inseparablemente econbmica y politica al mismo tiempo. En el capitalismo, puede pasar
mucho en politica y en la organizacién comunitaria a todo nivel sin afecar fundamentalmente
los poderes explatadores del capital o cambiar fundamentalmente el decisivo balance del po-
der social. Las luchas en estas arenas siguen siendo de importancia vital, pero deben ser organi-
zadas y conducidas a partir del reconocimiento pleno de que el capitalismo tienen una notable
capacidad de distanciar la politica democrética de los centros decisivos del poder social y para
aislar el poder de apropiacion y explotacion de las luchas democrdticas.

1l. La posicién de las Mujeres
Ahora bien, lo que he dicho sobre la devaluacién de los derechos politicos se aplica, por

" He discutido esta cuestion méas extensamente en “The separations of economic and political in capitalism™,
NLR 127, mayo-junio de 1981, p. 66-95.

" El desamrollo de las libertades civiles — que representan un avance significativo sobre la democracia antigua
y que todavia contienen una leccidn importante para la democracia socialista— ha sido especialmente
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supuesto, a todos, hombres y mujeres indistintamente, pero tienen algunas consecuencias
interesantes en particular para las mujeres, o mejor para las relaciones de género, que van
mas alla del problema exclusivamente politico. Esta, en primer lugar, el hecho obvio de que
las mujeres han adquirido bajo el capitalismo derechos politicos no sofiados en sociedades
anteriores; y creo que es prudente decir que la tendencia general hacia por lo menos la
igualdad formal ha creado presiones sin precedentes histdricos, en favor de la emancipacion
de las mujeres, Este desarrollo puede en Eane, ser comprendido en la devaluacion general
de los bienes 50“.[;}?]03 .;f:epha hecho posible a los grupos dominantes ser menos discrimina-
torios con su distribucién. Pero, en este caso, hay mucho m i ue | -
males de ciudadania. g i

Volvamos a nuestros ejemplos precapitalistas. Hemos focalizado nuestra atencion en la
l.':IDmbIr‘lEICIﬁn tipica de produccidn campesina y explotacién extraeconémica. Podemos con-
siderar ahora lo que esto significaba para la posicién de las mujeres. Es importante aqui te-
ner presente que donde los campesinos han sido los productores primarios y las fuentes del
excedente, como ha sido generalmente en sociedades precapitalistas, no es solamente el
campesino mismo, sino la unidad doméstica campesina la que ha constituido la unidad ba-
sica de prodl.tlcciﬁn asi como —y quiero destacar este punto— la unidad bésica de explota-
cién. El trabajo campesino apropiado por terratenientes y estados ha sido trabajo familiar, y
no sélo ha tomado fa forma de renta productiva o de impuestos productores de servicios re-
alizados colectivamente por la familia campesina, o de otros tipos de servicios de trabajo
tanto piblicos como privados, sino también de trabajo doméstico en la unidad doméstica
del amo y, por supuesto, de la reproduccion misma de la fuerza de trabajo, de la gestacion Y

crianza de los nifios que se convertirin en trabajadores, sirvientes.y aiin soldados en los ho-

gares, campos y a veces en los ejércitos de las clases dominantes, La division del trabajo al
interior de la familia campesina ha estado, entonces, profunda e inseparablemente ligada a
las demandas depositadas sobre la unidad doméstica por su rol en el proceso de explota-
cién. Cualesquiera hayan sido las razones histéricas de la division sexual del trabajo, han si-
do siempre distorsionadas por el cardcter jerdrquico k\cbercilim de relaciones de produc:
ci6n antagénicas. S rek

Es especialmente importante recordar que generalmente los campesinios precapitalistas |

conservaron el control sobre el proceso de produccion, mientras que los terratenientes incre-
mentaron sus excedentes no tanto dirigiendo la produccion sino empleando e intensificando
sus poderes de extraccion de excedente, es decir, sus poderes jurisdiccionales, politicos y
militares. Hemos hablado ya de la significacion de este hecho para la distribucion de dere-
chos politicos, pero también tuvo sus implicancias para las relaciones de pénero en la uni-
dad doméstica campesina, El punto critico puede ser resumido diciendo que donde haya ex-
plotacién tienen que haber jerarquia y disciplina coercitivo, y que en este caso estdn con-
centradas en la unidad domeéstica y pasan a ser inseparables de las relaciones cotidianas de
la familia. No puede haber aqui separacién clara entre las relaciones familiares y la organi-
zacion del lugar de trabajo del tipo del que se ha desarrollado bajo el capitalismo.

En otras palabras, se ha dicho que el “dilema” del campesino es que es al mismo tiempo
un agente econdmico y la cabeza de una unidad doméstica, y que la unidad campesina es
“simultdneamente una unidad econGmica y un hogar”. La unidad doméstica debe, por un
lado, satisfacer sus propias demandas como una unidad de consumo y como un conjunto
de relaciones afectivas, y también las demandas de la comunidad campesina de la que es
parte; por el otro lado, desde el punto de vista del explotador, el hogar campesino es, como

significativo. Pero esto tal vez deba ser considerado menos un avance en la democracia que en el “liberalismo”
—es decir, menos un progreso en la desalienacion del poder que en el control del poder alienado, como he
sostenido en The Retreat from class: A new “True” Socialism, Verso, Londres, 1986, .154-166,
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dijo Eric Wolf, “una fuente de trabajo y bienes con que incrementar su fondo de poder” ',
Una consecuencia de esta unidad contradictoria parece ser que la unidad doméstica repro-
duce las relaciones jerdrquicas y coercitivas entre explotador y explotado. Como el organi-
zador de la produccién, la cabeza del hogar actia, en un sentido, como el agente de su pro-
pio explotador.

Ahora hien, puede decirse que no hay necesidad absoluta para que tal estructura
jerarquica tome la forma de dominacion masculina, a pesar de que generalmente, si bien no
universalmente, ha ocurrido asi. Pero aparte de otros factores que pueden haber estimulado
esta forma particular de jerarquia —como diferencias en la fuerza fisica, o en las funciones
reproductivas que ocupan el tiempo de la mujer— hay una disposicion a la dominacidn
masculina inherente a la relacion entre la unidad doméstica campesina precapitalista y el
mundo de los terratenientes y el estado. La relacion es, otra vez, inseparablemente
econdmica y politica al mismo tiempo. En tanto que los poderes explotadores que enfrentan
a la unidad doméstica campesina son tipicamente “extraeconémicos” —esto es, juridicos,
politicos y militares— estan ineludiblemente ligados a la funcitn social que ha sido casi
universalizadamente monopolio masculino, la violencia armada. En otras palabras, la
organizacion de la sociedad en general, y especificamente la naturaleza de la clase
dominante, premia especialmente a la dominacién masculina, El poder y el prestigio ligados
al rol masculino en toda la sociedad y en la ideologia dominante de la clase gobemante han
tenido tipicamente el efecto de reforzar la autoridad del var6n en las funciones politicas asi
como en las ceremoniales en el interior de la comunidad campesina y dentro de la unidad
doméstica. Si dentro de la unidad doméstica la cabeza de esta es el agente del terrateniente
y del estado, fuera.de ella también es su representacion politica, en el encuentro con los
poderes extraegondmicos de terratenientes y estado. De este modo, el caracter

lextraecondmica, politico-coercitivo de la explotacién precapitalista tiende a reforzar

Entre paréntesis, una prueba significativa de estas proposiciones puede ser imaginar una
familia de productores dependientes en la que el varon no tienen fuera del hogar esta

cualquier otra %pensiﬁn a la dominacién masculina en el hogar campesino.
funcién politica, & donde las relaciones extraeconémicas circundantes no son de este tipo.

ILa aproximacion mds-cercana que puedo pensar es la familia esclava del sur americano, un

grupo de hombres completamente desarraigados, arancados de sus raices comunales, sin
derechos juridicos y politicos, e insertos en una economia capitalista. Y se hace claro que
una de las caracteristicas distintivas de la familia esclava americana, ain en el medio de una
sociedad en la que la dominacién masculina era muy tenaz, era la inusual autoridad de la
mujer. Es algo sobre lo que pensar.

En todo caso, la organizacion de la produccion de la explotacion en el capitalismo no
estd, en general, tan estrechamente conectada con la organizacion de la unidad doméstica,
ni tampoco el poder de explotaci6n es directamente extraeconémico, politico o militar. Si
bien el capitalismo tienen un impulso sin precedentes hacia la acumulacion, esta necesidad
la satisface basicamente a través del incremento de la productividad del trabajo, mas que
por medio de la apropiacién directamente coercitiva de plusvalia. La compulsion para
maximizar la productividad y la rentabilidad, y el antagonismo de intereses entre capital y
trabajo resultante crean, por supuesto, la necesidad de una organizacion de la produccitn
jerarquica y atamente disciplinada; pero el capitalismo no concentra estos antagonismos,
esta organizacion jerdrquica y disciplinada, en las unidades domésticas. Tienen un ambito
separado en el lugar de trabajo. Y atn donde el hogar estd més directamente atado al lugar
de trabajo, como, por ejemplo, en la pequena granja familiar, el mercado capitalista crea
relaciones propias con el mundo exterior que difieren de las viejas relaciones entre la

1 Woll, Peasants, p. 12-17.
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comunidad y los poderes politicos, juridicos y militares de los terratenientes y estados
precapitalistas, y que las superan. Estas nuevas relaciones han tenido el efecto tipico de
debilitar los principios patriarcales.

Los factores centrales que tienden, por ejemplo, en el feudalismo, a la dominacitn
masculina estdn aquf ausentes —es decir, la unidad entre la organizacidn de la produccion y
de la explotacion y la organizacion de la familia, la relacién extraeconémica entre
explotadores y explotados, etc. Mientras que el feudalismo oper6 a través de una relacidn
entre sefior 0 estado y unidad doméstica mediada a través del var6n, el capital lucha para
relacionarse directamente con individuos, hombres o mujeres, lo que desde el punto de vista
del capital toman la identidad del trabajo abstracto. Los hombres interesados en mantener
vigjos esquemas de dominacion masculina han sido forzados a defenderlos contra los efectos
disolventes del capitalismo —por ejemplo, contra los efectos de un creciente nimero de
mujeres abandonando el hogar para incorporarse a la fuerza de trabajo asalariada.

IV. El capitalismo y la dominacidn extraecondmica

Hemos hablado de diferentes consecuencias referidas a la separacion de la explotacion
econGmica capitalista de las identidades y el poder extraecondmico. Atn queda algo mds
que decir sobre sus efectos ideol6gicos. Estamos escuchando en estos dias, de parte de
tedricos “posmarxistas”, no s6lo que la democracia capitalista ha generado impulsos
ideolégicos poderosos hacia todo tipo de libertad e igualdad, sino también que la
“economia” tiene una importancia limitada en la experiencia de la gente, que la autonomia
de la politica y la amplitud de identidades sociales son la esencia-de la situacion actual del
occidente capitalista. Prestemos atencion a las caracteristicas del eapitalismo a las que estas
proposiciones aparentemente refieren. i _

Otra vez, paradGjicamente, las mismas caracteristicas que han devaluado los bienes
extraeconGmicos en el capitalismo, han dado la apariencia de incrementar el dominio de los
bienes extraeconémicos y de ampliar su alcance. ESta apariencia ha sido tomada por la
realidad por ideGlogos capitalistas que nos aseguran que-el capitalisma liberal es la Gltima
palabra en lo que a libertad y democracia se refiere; y ahora parece que la gente de

izquierda lo est4 aceptando también. De acuerdo a esto, el capitalismo parece haber dejado—— |- |

amplios espacios fuera de la economia. La producci6n estd encerrada en instituciones
especializadas, en fabricas y oficinas. La explotacion no estd formalmente asociada con
desigualdades juridicas o politicas. Parece haber un amplio espectro de relaciones sociales
que se sithan fuera de la estructura de la produccion y la explotacion y que crean una
diversidad de identidades sociales no conectadas inmediatamente con la “economia”. En
este sentido, las identidades sociales parecen mucho mas diversificadas. La separacion de la
economia parece dar, por lo tanto, un alcance mayor, un contacto més libre con el mundo
situado fuera de ella.

Pero, en verdad, la economia del capitalismo ha invadido y estrechado el dmbito
extraeconémico. El capitalismo ha obtenido control privado sobre cuestiones que alguna
vez fueron de dominio pablico, mientras que ha abandonado responsabilidades sociales y
politicas a un estado formalmente separado. Aiin todas aquellas dreas de la vida social que
permanecen fuera de la esfera inmediata de la produccion y de la apropiacion, y fuera del
dominio directo del capitalista, estdn sujetas a la tirania cLl mercado. Dificilmente haya
alpiin aspecto de la vida en la sociedad capitalista que no esté profundamente determinado
por la légica del mercado.

Si la politica tiene una autonomia especifica en el capitalismo (relativa o de otro tipol,
hay una forma en que esta autonomia es mas débil, y no miés fuerte, que la autonomia de la
politica precapitalista,
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Como consecuencia de que la separacion de lo econdmico y de lo politico ha significado
también la transferencia de antiguas funciones politicas a una esfera separada de lo
econ6mico, la politica y el estado quizds estin mds constredidas, y no menos, por los
imperativos econémicos especificos y por las demandas de las clases apropiadoras. Podemos
recordar aqui nuestros ejemplos anteriores de estados precapitalistas (incluyendo al caso
clasico del bonapartismo) que eran independientes de las clases dominantes hasta el punto de
que ellos mismos eran “como clases”, compitiendo por los mismos exedentes producidos por
el campesinado con otros apropiadores de clase.

Solia ser un axioma para la izquierda que la vida social en el capitalismo estd basicamente
subordinada y modelada por los imperativos de la “economia”, pero las Gltimas tendencias
en la teoria posmarxista parecen haber abandonado esta sencilla afirmacién. No es excesivo
decir, en verdad, que han sido engafiados por las apariencias mistificadoras del capitalismo,
por la ilusién parcial de que el capitalismo ha liberado extraordinariamente y enriquecido la
esfera extraeconémica. Pero si la autonomia de la politica, la diversidad de nuevas
identidades sociales y la amplia distribucion de los bienes extraeconémicos son parte de la
verdad, son cietamente s6lo parte, y una parte pequefa y contradictoria.

Hay que decir, sin embargo, que no hay nada sorprendente en la tendencia a ver
solamente una parte del cuadro. Esta capacidad de esconder su rostro detras de una mascara
de mistificacion ideolégica es una de las caracteristicas més notables del capitalismo. Lo que
es més sorprendente, cuando una se pone a pensar sobre ello, es que se ha desarrollado un
acuerdo segin el cual se supone que el capitalismo es inusualmente transparente en sus
relaciones de explotacién y dominacién. A menudo somos informados, por cientificos
sociales, que en el Capitalisme, a diferencia de modos de produccion precapitalistas, las
relaciones de clases estin claramente delineadas, y no mas enmascaradas por categorias no
ecanémicas de tipo de diferencias de status u otros principios no econémicos de
estratificacion. (Como la economia no estd mas inscripta en relaciones sociales no
econGmicas, estas resaltan con nitidos contornos. Por primera vez, se hace posible, dicen,
hablar de conciencia de clase. Suficientemente interesante es que, de hecho, ain quienes
niegan la impontancia de las clases en la sociedad capitalista pueden suscribir esta version.
Pueden acordar sobre la-distincion de la esfera econdmica en el capitalismo y sobre la
claridad de la clase como una categoria econdmica precisa, y pueden avanzar y tratar su
carcter separado como un aislamiento y relegarla a una perisferia insular. Pueden decir, por
ejemplo, que si bien los hombres pueden pertenecer a clases, las identidades de clase son
de importancia marginal en la experiencia del ser humano. Los hombres tienen otras
identidades que no tienen nada que ver con las clases y éstas son tan o mds determinantes.

Otra vez, hay una parte de verdad en todo esto, pero, otra vez, es s6lo de una verdad
contradictoria, tan parcial como para ser una gruesa distorsion. Sin duda los hombres tienen
otras identidades sociales distintas de la clase, e indudablemente estas modelan en forma
poderosa su experiencia. Pero esta verdad simple no llevard nuestra comprension muy lejos,
en tanto permanezcamos vagos sobre lo que estas identidades significan, no sélo en lo que
revelan sobre la experiencia de la gente, sino también en lo que ocultan, cienamente, no
nos dird mucho sobre como estas identidades deben figurar en la construccion de una
politica socialista. Para decirlo de una vez, se ha prestado demasiado escasa atencion a la
capacidad sin precedentes del capitalismo de enmascarar las realidades de la explotacion de
clase, o, méis bien, hay una creciente omisidn en reconocer que esta mascara es
precisamente una mascara. Ha habido una tendencia a olvidar ain la afirmacion mas
elemental de Marx acerca de la oscuridad de la relacién entre trabajo y capital en la que la
parte impaga del trabajo es completamente disimulada. Lejos de ser mas transparente que
otras formas, la explotacién capitalista es, mas que cualquier otra, enmascarada. Esta es la
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falsa apariencia més elemental en el corazdn de las relaciones capitalistas, pero es sélo una
entre muchas. También esta el conocido fetichismo de las mercancias que da a las
relaciones entre hombres |a apariencia de relaciones entre cosas; estd la mistificacion
politica de que la igualdad civica significa pluralismo y que en el capitalismo no hay clase
dominante, asi sucesivamente,

Mistificaciones de clase

Todo esto es suficientemente conacido, pero necesita ser enfatizado que la explotacion
capitalista y la falta de libertad son, en distintas formas, menos transparentes que la
dominaci6n precapitalista y no més. La explotacion del campesino medieval, por ejemplo,
se hacia mas visible, antes que menos, por la certificacién juridica feudal de su
dependencia. Por el contrario, la igualdad juridica, la libertad contractual y la ciudadania
del trabajador en la democracia capitalista tienden a oscurecer las relaciones de desigualdad
econdimica, falta de libenad y explotacion subyacentes, En otras palabras, la separacion
misma de lo econémico de lo extraeconémico que se supone desenmascara las realidades
de clase en el capitalismo es lo que mistifica las relaciones de clase capitalistas. El efecto del
capitalismo parece ser la negacion de la importancia de las clases en el instante mismo en
que, y por los mismos medios, purifica las clases de residuos extraecondmicos. Si el efecto
del capitalismo es crear una categoria de clase exclusivamente econ6mica, también crea la
apariencia de que clase es sdlo una categoria econdmica, y que més alla de la “economia”
hay un amplisimo mundo donde el mandato de las clases ya no corre., Tratar esta apariencia
como si fuera la realidad Gltima y desenmascarada no-€s cieftamente un avance en el
andlisis del capitalismo. Confunde un problema con una solucién, y un obsticulo con una
oportunidad. Es menos iluminador que la economfa politica premarxista mds-acritica; y
construir una estrategia politica conservando esta mistificacién en Jugar de‘realizar un
esfuerzo para superarla debe ser seguramente contraproducente, 1L £ _

#Qué significa todo esto, entonces, para los bignes extraeconémicos en “a sociedad
capitalista y en el proyecto socialista? Déjenme restmirlo: la indiferencia estructural del

capitalismo en relacién a las identidades sociales delos hombres que explata lo hace

especialmente capaz de suprimir las desigualdades y opresiones extraeconomicas. Esto
significa que, si bien el capitalismo no puede garantizar la emancipacion de, por ejemplo, la
opresion de género o de raza, tampoco el logro de estas emancipaciones pueden garantizar
la erradicacion del capitalismo. Al mismo tiempo, esta misma indiferencia hacia las
identidades extraecondmicas hace al capitalismo particularmente efectivo y dictil para
usarlas como una cobertura ideol6gica. En tanto que en las sociedades precapitalistas las
identidades extraeconémicas tendian a destacar las relaciones de explotacion, en el
capitalismo sirven tipicamente para oscurecer su principal modo de opresidn. Y mientras
que el capitalismo hace posible una redistribucién sin precedentes de bienes
extraecon6micos, lo hace a través de su devaluacion.

#Qué hay, entonces, en cuanto al socialismo? El socialismo no podra garantizar por si
mismao la plena realizacion de los bienes extraecondmicos. No podra por si mismo
garantizar la destruccion de los patrones de opresion femenino o de racismo. Pero hard por
lo menos dos cosas importantes en este sentido, aparte de abolir aquellas formas de opresion
que comparten, como miembros de una clase explotada, hombres y mujeres, negros y
blancos. Primero, eliminara las necesidades ideologicas y econdmicas que en capitalismo
todavia pueden ser satisfechas por la opresion de género y racial. El socialismo serd la
primera forma social desde el advenimiento de la sociedad de clases cuya reproduccitn
como sistema social, antes que verse estimulada, es puesta en peligro por relaciones e
ideologias de dominaci6n y opresin. Y segundo, permitird la revaloracion de los bienes

36

extraecondmicos cuyos valores han sido degradados por la economia capitalista. La
democracia que el socialismo ofrece es una gue estd basada en la reintegracion de la
“economia” en la vida politica de la comunidad, que comienza con su subordinacion a la
autodeterminacitn democraitica de los productores mismos,

Muchaos puntos estratégicos, que pueden ser resumidos brevemente, se siguen de esto.
Los socialistas deben apoyar todas las luchas emancipatorias que puedan ser ganadas dentro
de las fronteras del capitalismo, pero también tenemos que mirar mis alli de esos limites. Y
nuestra vision sera obstruida si aceptamos las mistificaciones del capitalismo, sus ilusiones
sobre la riqueza y la autonomia de la esfera extraeconémica, su falsa apariencia del
confinamiento de las relaciones de clase a un ambito econdmico marginal y asilado, su
intento de pasar una moneda politica devaluada como el valor central de la emancipacion

humana.

[Traduccién de New Left Review n"167, enero- febrero 1988, por Roy Horal
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DOSSIER “TEORIA MARXISTA, PRACTICA POLITICA Y EMANCIPACION HUMANAY

Marxismo y Feminismo:
mas alla del “matrimonio infeliz”
(una critica al sistema dual)

I titulo mismo del ensayo de Hartmann' refleja lo que ha sido el proyecto especifico
del feminismo socialista: “casar” los mejores aspectos de la nueva ola de la teorfa fe-
minista que se desarrollé en los afos 60 y 70, con-la teorfa-mandsta y, asi, transfor=
mar a esta dltima . Hartmann sostiene que hasta ahora ese matrimonio no ha tenido éxito. Rer
comienda que para cimentarlo es necesario desarrollar una teoria que iguale el peso del sistema
del patriarcado y del sistema del capitalismo’. Plantea que, en vez de comprenderla situacion
particular de las mujeres como efecto del capitalismo —como ella cree que lo hacen Engels,
Michell, Dalla Costa y Zaretsky—, debemos advertir que el sistema del patriarcado es €ompara-
ble con el sistema del capitalismo en su imponancia para entender la situacién de la mujer, La
teoria feminista socialista debe, por consiguiente, identificar la leyes de transformacion del siste-

ma del patriarcado, su dindmica interna y sus contradicciones, a 1a vez que exponer como estos

interactdan y pueden entrar en conflicto con la dindmica interna del capitalismo. .

El ensayo de Hartmann no es el primeno en proponer esta teoria del sisterna dual. Al contrario,
la mayoria de las feministas socialistas promueven alguna version de la teorfa del sisterna dual. Yo
plantearé, sin embargo, que la teoria del sistema dual no puede reparar el infeliz matrimonio del
marxismo y el feminismo, Hay buenas razones para creer que la situacién de la mujer no estd
condicionada por dos sistemas distintos de relaciones sociales que tienen estructuras, dindmicas e
historias distintas. Es mas, el mandsmo feminista no puede contentarse con un mero “matrimo-
nio” de dos teorias —mandsmo y feminismo— que reflejan dos sistemas: el capitalismo y el pa-
triarcado. Por el contrario, el proyecto del feminismo socialista debe ser el desarrollar una teoria
tnica, aprovechando lo mejor del mandsmo y del feminismo radical, para comprender el patriar-
cado capitalista como un sistema en el cual la opresién de la mujer es un atributo central,

La teoria del sistema dual
La insatisfaccion, bien sea con marxismo tradicional, bien con el feminismo radical, o
bien con ambos enfoques han motivado a Hartmann, de igual manera que a la mayoria de

' Heidi Hartmann, “El infeliz matrimonic entre marxismo y feminismo: hacia una unién mas
progresista®, en Cuadernos del Sur n® &, Bs. As., Bs. As.,, Mamwo-mayo 1987,

! Las expresiones “sistema del capitalismo” y “sistema del patriarcado” son propias de la autora, no
despropdsitos de la raduccitn. La autora parece usarlas para enfatizar el cardcter nelamente tedrico de
eslas categorlas por sobre cualquier funcitn descriptiva.(M.del T.)
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quienes propugnan la teoria del sistema dual, a desarrollar una concepcién de este Ghtimo.
Hartmann afirma que las categorias del mandsmo tradicional se mantienen esencialmente
ciegas ante el género y que, por lo tanto, el anlisis marxista de la situacion de la mujer bajo
el capitalismo ha dejado de enfocar explicitamente los temas de la diferenciacion y jerarqui-
zacidn del género.

La teoria feminista ha corregido esta deficiencia desarrollando el concepto de patriarcado
para describir y analizar la jerarquia de género. La teoria feminista radical, sin embargo, tie-
ne, segin Hartmann, varios problemas. Releva exageradamente a la crianza de los nifios co-
mo el determinante de la situacion de la mujer. Asimismo, tiende a visualizar el patriarcado
como un mero fenémeno psicolégico o cullral, y no como un sistema que se sustenta ma-
terialmente en las relaciones sociales existentes, Finalmente, la explicacion de las feministas
radicales tiende a ver el patriarcado como algo te6ricamente estitico a través de gran parte,
sino de toda la historia,

Hartmann propone, por consiguiente, una teoria del sistema dual para remediar las debili-
dades del manxismo tradicional y del feminismo radical. Segiin ella, debemos comprender la
opresion de la mujer en nuestra sociedad como el efecto de los dos sistemas: capitalismo y
patriarcado. El patriarcado lo define como “un conjunto de relaciones sociales entre los
hombres, que tienen una base material y que, aun cuando son jerdmuicos, establecen o cre-
an interdependencia y solidaridad entre los hombres, que los pone en situacién de dominar a
las mujeres™, Las relaciones patriarcales son un fenémeno distinto del de las relaciones eco-
nomicas de produccion analizadas por el marxismo tradicional. El capital y el patriarcado
son formas distintas de relaciones sociales y conjuntos distintos de intereses que no necesa-
riamente tienen relacién e inclusive co-existen en situacion de conflicto potencial. Aunque es
dificil separar apaliticamente aquellos elementos de la sociedad que pertenecen especifica-
menté al patriatcado de los que pertenecen al capitalismo, debemos intentar hacerlo. Tene-
mos que aislar las “leyes de transformacion” especificas del patriarcado, distintas al modo y a
las relaciones de produccion, y camprender las contradicciones especificas del sistema del
patriarcado en su relacion con las contradicciones especificas del sistema del capitalismo,

Todas las versiones de 1a teoria del sistema dual empiezan con la premisa de que las rela-

ciones patriarcales designan un sistema de relaciones distinto e independiente de las relacio-

nes de produccion descritas por el marxismo tradicional. La descripcion de como el patriarca-
do existe separado del sistema econ6mico de las relaciones de produccion, puede tomar dos
orientaciones posibles. Por un lado, se puede retener el concepto feminista radical del patriar-
cado como una estructura psicoldgica e ideolGgica. En este caso, la teoria del sistema dual se
esforzard por dar una explicacion de la interaccion de estas estructuras ideoldgicas y psicolé-
gicas con las relaciones materiales de la sociedad. Por otro lado, se puede desarrollar una ex-
plicacion del patriarcado mismo como un sistema de relaciones sociales materiales que exis-
ten independiente e interrelacionandose con las relaciones materiales de produccién.

La posicién de Julliet Mitchell en Psicoandlisis y feminismo representa un ejemplo de la
primera orientacion o alternativa. Ella considera el patriarcado como una estructura ideolo-
gica universal y formal. “El patriarcado describe la cultura universal; sin embargo, cada mo-
do de produccion especifico expresa esto asumiendo formas ideolégicas diferentes™. “Los
hombres se insertan en estructuras histéricas dominadas por las clases, mientras que las mu-

' Hartmann, op. cil..

* Para otras versiones de la leoria del sistema dual, véase Linda Phelps, “Patriarchy and Capitalism®,
Quest, Vol. Il, N¥ 2, Otofo 1975; Zillah Eisenstein, “Developing a Theory of Capitalist Patriarchy ” en
Eisenstein (comp.), Capitalist Patriarchy and the Case of Socialist Feminist (New York: Monthy Review
Press, 1979), pp.5-40.

* Juliet Mitchell, Pyschoanalysis and Feminism (New York: vintage Books, 1975), p.409. [Trad. cast.:
Barcelona, Anagrama, 1976|
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jeres (como mujeres, cualesquiera que sea su trabajo en la produccidn propiamente dicha)
permanecen definidas por el sistema de organizacion basado en el parentesco. Las diferen-
cias de clases, de época historica, de situacién social especifica alteran la expresion de la fe-
meneidad; pero en relacién con la ley del padre, la posicion general de la mujer es siempre
la misma"™. La idea de Mitchell parece ser que las estructuras patriarcales, que segdn ella son
articuladas por la teoria freudiana, existen como trasfondo ideolégico pre o ahistorico frente
a los cambios del modo de produccion. Esta estructura ideolégica-psicolégica fuera de las
relaciones econdmicas persiste en la misma forma a través de los tiempos. Ella no niega, por
supuesto, que las situaciones de las mujeres difieren bajo concretas y diferentes
circunstancias sociales. Nosotros explicamos esta variacion de la situacion de las mujeres
por la manera como las estructuras particulares de cierto modo de produccitn especifico in-
teractiian con las estructuras universales del patriarcado.

Esta version de la teoria del sistema dual inapropiadamente deshistoriza y universaliza la
opresion de la mujer. Representar el patriarcado como un sistema universal gue mantiene la
misma estructura bisica a través de la historia puede llevarnos a serios prejuicios culturales,
raciales y clasistas’. Es mas, el describir las diferencias en la forma y naturaleza de la situa-
ci6n de la mujer en circunstancias sociales diferentes como meras “expresiones” de un mis-
mo y universal sistema (el patriarcado), le resta la profundidad y complejidad que tienen la
opresion de la mujer.

El problema principal de esta version de la teoria del sistema dual es que no logra dar al
presunto sistema patriarcal igual peso e independencia que al sistema del modo de produc-

ma econdmico de las relaciones de produccidn. Le resta, por lo tanto, peso material al si
ma patriarcal, al cual define, en su esencia, como independiente del sistema de relacio
de produccién. De esta manera, termina cediendo a la teorfa tradicional de las refaciones de
produccién el papel central en la explicacion de la situacion de la mujer. La teoria del pa-
triarcado contribuye en la forma como se da la iﬁ de la mujer, perb la teoria marxista
tradicional ilumina su contenido, su especificidad, su di?\%fiacirﬁn, y sudinamica de cam-

cién. Concibe, ademds, todas las relaciones sociales concretas comeo perenecientes al six —
nes

bio. En suma, esta version de la teorfa del sistema dual fracasa en-su intento de socabar al

marxismo tradicional, porque le cede a éste la hegemonia tedrica sobre las relaciones socia- |

les histéricamente materiales®,

Hartmann reconoce esas debilidades de la primera alternativa y, por ello, elige la segun-
da. Enfatiza que el patriarcado tienen una base material en la estructura de las relaciones
concretas, y sostiene que el sistema patriarcal en si mismo pasa por transformaciones histéri-
cas. 5in embargo, es precisamente esta fonaleza del planteamiento de Hartmann la que de-
bilita su argumento para una teoria del sistema dual que concibe al patriarcade como un sis-
tema distinto de las relaciones de produccion. Si, como sostiene “la base material sobre la
que descansa el patriarcado es, fundamentalmente, el control que los hombres ejercen sobre
la fuerza de trabajo femenina ly si] los hembres mantienen este control excluyendo a las
mujeres del acceso a algunos recursos productivos esenciales™, entonces no parece posible
separar el patriarcado de un sistema de relaciones sociales de produccion adn con proposi-
tos analiticos. Si, como nos afimna, las relaciones sociales patriarcales dentro del capitalismo
contemparaneo no se restringen a la familia, sino que también existen en el trabajo capitalis-

* Ibid., p.406.

! VeasePMina Davis Caufield, “Universal Sex Oppression: A Critique from Marxist Anthropology”,
Catalyst, Nros, 10-11, Verano 1977, pp 60-77,

* Cirla eritica que MeDonough y Harrisan hacen a Milchell en “Patrarchy and the Relations af
Production” en kuhn y Wolpe (comps.], Feminism and Materialism (London: Routledpe and Kegan Paul,
1978), pp.12-25.

* Hartmann, op.cit., p.16.
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1a y en otras instituciones fuera de la familia, resulta dificil reconocer el principio que nos
permite separar las relaciones patriarcales de las relaciones sociales del capitalismo.
Hartmann acepta que “estas mismas caracteristicas tales como la division del trabajo, a me-
nudo refuerzan tanto el patriarcado como al capitalismo y, dentro de una sociedad capitalis-
ta completamente patriarcal, es dificil aislar los mecanismos del patriarcado™™. Adn asi. ella
insiste en que debemos, tratar separadamente al patriarcado. Parece razonable, sin embargo,
admitir que, si el patriarcado y el capitalismo se manifiestan en estructuras econémicas so-
ciales idénticas, entonces pertenecen a un sistema, y no a dos.

Algunas de las tedricas del sistema dual que han elegido la segunda orientacién y conciben
el patriarcado como un conjunto de relaciones materiales distintas, resuelven este problema
planteando al patriarcado como un sistema o modo de produccion en si mismo, que coexiste
al lado de un modo de produccion capitalista. Anne Ferguson, por ejemplo, arguye que la fa-
milia, a través de la historia, es el foco de un tipo particular de produccién, distinto de la pro-
duccion de bienes materiales. Esta autora denomina a este tipo de produccion “produccion se-
xo-afectiva”, tenedora de sus propias relaciones de produccion distintas de las relaciones capi-
talistas. Los hombres explotan a las mujeres en la familia nuclear contemporinea apropiando-
se, sin reciprocidad, de su trabajo sexo-afectivo. Las mujeres, por consiguiente, constituyen una
clase distinta en el sentido manxista tradicional. La interaccién del patriarcado y del capitalismo
en la sociedad contemporanea consiste en la interaccién mutua de estos dos modos de pro-
duccidn, los cuales se superponen y confrontan el uno al otro”. Las feministas socialistas, que
ven a la familia en el capitalismo como un vestigio del modo feudal de produccitn®, toman
una posicion similar con respecto a fa situacion de la mujer en la sociedad contempordnea (es
decir: estructurada,por 1a interaccita de los dos modos de produccion); también asumen esta
ﬂ:s}mdh aquellas'que desean distinguir el modo de produccién del modo de reproduccion”.
Hartmanin, asimismo, distingue entré dos diferentes “tipos” o “aspectos” de produccién: la pro-

ccion de poblacion y la produccion de cosas. Lo que no hace, sin embargo, es plantear “la
duccidn de pgblacion” como unlmodo distinto de produccidn *; tampoco se propone res-
ngir este tipo de produccion a la familia, aunque no queda claro dénde y como se lleva a ca-
,ni como puede distinguirse de las rélaciones en las cuales la poblacién produce cosas.

Para tener una teoria del sistema dual que considere al patriarcado como un sistema de
relaciones concretas tanto como una estructura ideolégica-psicolégica, parecerfa necesario
plantear al patriarcado, asi concebido, como un sistema distinto de praduccion. Sin embar-
g0, casi invariablemente, esta concepcion se sustenta en lo que Rosalind Petchesky llama un
“modelo de esferas separadas” que, por lo general, distingue a la familia de la economia, y
localiza las relaciones especificas del patriarcado dentro de la familia®. Hay, sin embargo,
una serie de problemas con este modelo de esferas separadas.

" lbid., p31.

" Ann Ferguson, “Women as a New Revolutionary Class”, en Pat Walker (comp.), Between Labor and
Capital (Bosion: South End Press, 1979), pp.279-312,

" Esta es bisicamente la posicitn que Mitchell expone en Women's Estate (New York: Vintage Books,
1973); wéase también Sheila Rowbotham, Women's Consciousness, Men's World (Middlesex: Penguin
Books, 1973}, pp. 61-63. |Irad.cast.: Madrid, Debate, 1977]

" Véase Jane Flax, “Do Feminists Nedd Marxsim?®, Quest, Val. 111, N¥1, Verano 1976, p.55.

" Existen claros problemas con el intento de Ferguson de describir a la familia nuclear como un made
distinto de produccidn, pero no es esta ocasién para analizarlos en detalle. Primeramente, su concepto de
produccion sexo-afectiva no parece implicafla produccién de bienes materiales; es dificil concebir un
moda de produccion, en el sentida marxista, que no produzea bien material alguno. Segundo, su idea
presupone que el modo de produccion sexo-afectiva podria tener algin tipe de existencia independiente
del modo de produccién capitalista. Dado que éste no es escenario para la produccion de bienes
materiales, lal independencia no es viable,

" Véase Rosalind Petchesky, “Dissolving the Hyphen: A Report on Marxist Feminist Groups 1-57, en

43




Una de las caracteristicas que definen al capitalismo es la separacidn de la actividad pro-
ductiva de las relaciones de parentesco con la consiguiente creacin de dos esferas de vida
social. Este planteamiento y el mostrar c6mo esta separacion ha creado una situacion histori-
ca Gnica para la mujer, ha sido uno de los logros principales del andlisis feminista socialis-
ta*, El modelo de Egemfs separadas, presupuesto de muchas tericas del sistema dual, tiende
a atribuir una existencia real y universal a esta division entre la familia y la economia especi-
fica del capitalismo". Més adin, dentro del capitalismo, esta separacion puede ser ilusoria. En
su articulo, “El otro lado del salario”, Batya Weibaum y Amy Bridges sostienen que el capita-
lismo contemporéneo no sélo ha racionalizado y socializado las operaciones productivas
segiin sus necesidades de dominacién y ganancia, sino que también ha racionalizado y so-
cializado el supuesto trabajo privado de consumo’™.

El modelo de esferas separadas, al asumir que la esfera primaria de las relaciones patriar-
cales es la familia, no repara en el caricter y el grado de opresidn especifica de las mujeres,
en tanto tales, fuera de la familia. Por ejemplo, es dificil visualizar el uso que el capitalismo
contemporineo hace de las mujeres como simbolos sexuales para promover el consumao,
como funcién de alguna esfera separada distinta a los requerimientos econémicos del capi-
talismo monopdlico. En lo més mundano, una teorfa del sistema dual no parece tener las he-
rramientas tedricas para identificar y analizar las formas especificas de opresion sexista que
las mujeres sufren actualmente en sus puestos de trabajo. Si consideramos que en Estados
Unidos més de la mitad de las mujeres mayores de 16 afos trabaja, y que mas del 90% lo
hace fuera de la casa en algin periédo de sus vidas, una deficiencia tedrica como esta pue-
de servir a los intereses del propio capitalismo. P A

Esta es, en términos generales, la mds seria objeccién a toda teorfa de sistemas duales.
Cualquiera que sea su formulacion, la teoria del sistemna dual le permite al.manismo tradi-
cional mantener basicamente inalterada su teorfa de|las relaciones de produccién, cambio
histérico y andlisis de la estructura del capitalismo. Esa teoria marxista, gomo lo sefiala Hart-
mann, es completamente ciega al género. La teoria del sistema dual acepta, por lo tanto, es:
te analisis de las relaciones de produccion viciado por su ceguera del género, con el deseo sf
de agregarle una concepcion separada de las relaciones de la jerarquia del género: De esta

manera, al igual que el manxismo tradicional, la teoria del sistema dual tiende a visualizarfa |~

cuestion de la opresién de la mujer como un mero anexo a las cuestiones centrales del mar-
Xismo.

Sin embargo, mientras las feministas cedan voluntariamente al manxismo tradicional la
teorfa de las relaciones sociales materiales que se derivan de la actividad laboral, el matri-
monio entre marxismo y feminismo no puede ser feliz. 5i, como afirma Hartmann, la base
del patriarcado es el control sobre el trabajo de las mujeres que las excluye del acceso a los
recursos productivos, entonces las relaciones patriarcales estan ligadas internamente a las re-
laciones de produccién en su conjunto. Por lo tanto, |a teorfia mandsta tradicional continuara
dominando al feminismo, mientras este no cuestiones la pertinencia de la teoria tradicional
de las relaciones de produccién. Si el manxismo tradicional no tiene cabida tedrica para el

Eisenstein [comp.), op.cit., pp 373-387.

“ \éase Eli Zaretsky, Capitalism, the Family and Personal Life (New York: ‘Harper and Row, 1975
[irad.cast.: Barcelona, Anagramal; Ann Oakley, Women's Work: The Housewife Past and Present (Mew
York: Vinlage Books, 1974); Roberta Hamilton, The Liberation of Women: A study of Patriarchy and
Vapitalism (London: George Allen an Unwin, 1978) [trad.cast.: Barcelona, Peninsulal.

" En su Origen de la familia, de la propiedad privada y del Estade, el punto de partida para muchos de
estos analisis, Engels manifiesta la misma tendencia, Divide el trabajo a través de todos los periodos
histéricos en trabajo privade y trabajo pablico,

" Batya Weinbaum y Amy Bridges, “The Other Sida of the Paycheck: Monopely Capital and the
Structure of Consumplion”, en Eisensiein {comp.), op. cit., pp.190-205,
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‘andlisis de las relaciones de género y de la opresion de la mujer, se trata, pues, de una teoria

inadecuada de las relaciones de produccién. Nuestra investigacion histdrica conjuntamente
con nuestras intuiciones feministas nos dicen que el trabajo de las mujeres ocupa un lugar
central en cualquier sistema de produccion, y que la jerarquia sexual es un elemento crucial
en cualquier sistema de dominaci6n'. Para corresponder a estas intuiciones necesitamos
una teoria, de las relaciones de produccitn y de las relaciones sociales que se derivan y re-
fuerzan a las primeras, que conciban a las relaciones de género y a la situacién de las muje-
res como elementos centrales. En vez de casarse con el marxismo, el feminismo debe tomar-
se al manxismo y transformarlo en tal teorfa. Debemos desarrollar un marco analitico que
considere las relaciones sociales materiales de una formacion social historica particular co-
mao un sistema Gnico en el cual la diferenciacion de género es un atributo central.

Andlisis de la divisién del trabajo

En este ensa?ro propondré que la division del trabajo por género debe ser una catego-
ria central de tal teoria; a la vez, sugeriré cémo esta categoria puede funcionar en un ma-
terialismo historico feminista. Mi lectura de muchos analisis concretos feministas socialis-
tas, incluyendo algunos que propugnan la teoria del sistema dual, es que no toman, en re-
alidad, al patriarcado como su categoria central, sino a la division del trabajo por géneros.
Asi, al plantear que es esta division por géneros la categoria central del materialismo his-
térico feminista, creo que estoy explicitando una caracterirsitca de la teoria feminista so-
cialista que ya existe.

Para el marxisma tradicional es-la clase social su categoria central de analisis. Las femi-
nistas han reclamado, con razon, que esta categoria no ayuda al analisis de la opresion es-

_pecifica de las mujeres y, ni siquiera a su identificacion. El concepto de clase es sin duda cie-
g6 al pénero. Precisamente esta falla conceptual de la categoria de clase contribuy6 a pro-
maover |3 teoria del sistema dual, Puesto que clase funciona como el concepto central de la
teoria marxista de las relaciones sociales, y que da cabida al andlisis de la diferenciacion por
género y de la jeranquia de los géneros, parece que no queda otra alternativa que buscar otra

| categorid y otro sistema en los cuales las relaciones de género puedan aparecer. Sugiero, sin

“embargo, otra alternativa. Aceptanido que la categoria de clase es ciega al género y, en con-
secuencia, es incapaz de poner al descubiento la situacién de la mujer, a pesar de ello pode-
mos mantenernos dentro del marco materialista, elevando la categoria de division del traba-
jo a una posicion tan fundamental, si no mas fundamental, que la de clase. Esta categoria
puede damas los medios para analizar las relaciones sociales de la actividad laboral, dife-
rencidndola por género.

En la obra de Marx, la categoria divisién del trabajo aparece con tanta frecuencia como
la categorfa clase social; usa, ademas, las dos de una manera equivoca y ambigua. Uno se
pregunta, entonces, por qué la categoria de clase ha sido tomada, refinada y desarrollada
por la tradici6n tedrica marxista, mientras que la categoria division del trabajo ha permane-
cido sin desarrollarse. En La Ideologia Alemana, la division del trabajo opera como una ca-
tegoria més amplia y fundamental que la de clase®. Es més, la division del trabajo explica
clivajes y contradicciones especificos dentro de una clase”. La categoria division del trabajo
nos remite a un conjunto de fenémenos mas amplios y mas concretos que los de clase. Trata

" Para una penetrante y persuasiva explicacion reciente del fundamento de la sociedad de clases en la
familia patriarcal, véase Sherry B. Oriner, “The Virgin and the State”, Feminist Studies, Vol. 4, N° 3,
Octubre 1978, pp.19-36.

=Karl Marx y Frederich Engels, La Ideologia Alemana, C.).Arthur (comp.) (New York: International
Publicshers, 1970, p.43, p.54. [trad.cast., Bs.As., Pueblos Unidos, 1975

* Ibid., p.65.
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especificamente la actividad misma del trabajo, y las relaciones sociales e institucionales es-
pecificas a esta actividad, en lugar de la relacion con los medios de produccién y con pro-
ductos del trabajo, como lo hace la de clase”. La ubicacion especifica de los individuos en
esta division del trabajo explica su conciencia y comportamiento, al igual que las relaciones
especificas de cooperacitn y conflicto en las cuales se colocan las diferentes personas™.

Estos atributos de la division del trabajo, como una categoria mis concreta en su nivel de
andlisis y mas abarcativa que la categoria de clase, la convierten en un elemento indispensa-
ble de cualquier anélisis de las relaciones sociales involucradas en y surgidas de la actividad
laboral. Cada categoria implica un nivel diferente de abstraccion. El analisis de clase intenta
obtener una vision del sistema de produccion en su conjunto, y por lo tanto, se pregunta
acerca de las divisiones mas amplias de propiedad, control y apropiacion de excedentes. En
este nivel de abstraccidn, sin embargo, queda oculto mucho de lo que pertenece a las rela-
ciones de produccién y bases materiales de dominacion. El andlisis de la division del trabajo
opera en el nivel mas concreto de las relaciones particulares de interaccidn e intedependien-
cia en el interior de una sociedad que la diferencia y convierte en una compleja red. Este
analisis describe las divisiones estructurales mas importantes entre los miembros de una so-
ciedad, sepin su posicion en la actividad laboral, y evalia el efecto de estas divisiones en el
funcionamiento de la economia, de las relaciones de dominacitn, y de las estructuras politi-
cas e ideoldgicas.

Creo que el elevar la categoria divisiGn del trabajo a un nivel de precisian y centralidad
en ipualdad de imponancia a la clase puede tener implicaciones para el andlisis de otros fe-

nomenas, ademds de la diferenciacion de género. Por ejemplo; las cuestiones en toro al rol

de los profesionales y trabajadores estatales en el capitalismo contemporéneo puede ser
suelto de una manera mejor, a través de un andlisis de;la& tensiones rac-alesm la claae m-
bajadora contemporanea, asi como en toda la sociedad, por tomar otro g

bién beneficiarse al inquirir sobre las correlaciones de la raza con aspectgs ladmsujcn del
trabajo contemporaneo. Fianlmente, la presencia ind ble de re!acum?esjdeﬂdmmc:ﬁn

existentes en sociedades socialistas puede ser mejor ana \ en téuminrjs‘de la division del |

l:raba;n gue en términos de clase™. e e

El interés de esta discusion, sin embargp, tiene que ver con las nmpltca-::mnes que El and-
lisis de la division del trabajo tienen para la teoria feminista. He argtiido, hasta ahora, que un
andlisis completo de las relaciones materiales de una formacion social requiere del analisis
especifico de la division del trabajo, v que este ni deriva de, ni se reduce a un andlisis de cla-
se. Un aspecto crucial de la divisian del trabajo en toda sociedad existente hasta ahora es
una division del trabajo elaborada a partir del género, la misma que afecta a la sociedad en-
tera. Por lo tanto, un analisis completo de las relaciones econémicas de produccion en una
formacion social requiere una atencién especifica a la division del trabajo por género.

La division del trabajo por género

Con el término “division del trabajo por género” propongo referirme a toda diferenciacion
del trabajo estructurada, segin el género, dentro de una sociedad. Las tareas tradicionales de
la mujer —procrear y criar nifios, cuidar enfermos, limpiar, cocinar, etc.— caen dentro de la

# ibid., P.52.

 bid, p.68. Explicaciones mis complelas del significado de la divisién del irabajo en la learia
marxista, y en especial en La ldeologia Alemana, puede encontrarse en Andreas Hegedus, “The Division
of Labor and the Social Structure of Socialism®, en Peter L. Berger (Comp.), Marxism and Sociology (New
York: Appleton-Century Crofts, 1979), pp. 128-145; véase también Berell Ollman, Alienation (Cambridge:
Cambridge University Press, 1971), capitulo 24. [Ambos vols. trad. por Amorronu, Bs.As., 1972 y 1975 |

*Viéase Hegedus, op.
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categoria de trabajo, tanto como la produccién de objetos dentro de una fabrica. Emplear la
categoria de la producci6n o trabajo para designar solamente la produccion de objetos mate-
riales con fines concretos dentro de una fabrica moderna ha sido una de las tragedias, innece-
sarias, de la teoria marxista™, Los conceptos “relaciones de produccion” o “relaciones sociales
derivadas de la actividad laboral” deben significar las relaciones sociales involucradas en
cualguier tarea o actividad que la sociedad define como necesaria. Asi, por ejemplo, en nues-
tra sociedad, la relacidn entre las prostitutas femeninas v los cafishos o las organizaciones pa-
ra las cuales trabajan en una relacién de produccién, en este sentido. El uso de la categoria
division del trabajo por género provee los medios para analizar las relaciones sociales que se
originan en la actividad laborar de una sociedad, a través del eje del género™.

Parece que un andlisis de la division del trabajo por género deberia intentar, al menos,
contestar las siguientes preguntas: ;Cudles son las lineas principales de la division del trabajo
por género dentro de una formacién social particular, y cudl es la naturaleza y significado so-
cial de las tareas prescritas por el género? ;Como esa divisién sustenta los otros aspectos de la
organizacion econdmica, y como lo hace en el caso de las relaciones de poder y dominacitn
dentro de una sociedad, incluyendo a la jerarquia del género? ;Como se relaciona la divisién
del trabajo por género con la organizacion de las relaciones sexuales y de parentesco? jQué
explica el origen y transformacion de esta estructura particular de divisién del trabajo por gé-
nerof ;C6mo han conducido las transformaciones en esa division, a los cambios en las rela-
ciones entre hombres y mujeres, otras relaciones econdmicas y politicas asi como de las es-
tructuras ideologicas?

El andlisis de la division del trabajo por género tiene un buen nimero de ventajas sobre
el enfoque de la teorfa- del sistema dual. Coloca las relaciones de género y la posicion de la

-mujer-en el centro del andlisis matérialista histérico. Una explicacion marxista de las relacio-

lner_r_..mciqieide duccion debe enfocar la situacion especifica de la mujer a través del ané-
lisis de laidivisi de! trabajo por género. El dejar de hacerlo conlleva no sélo el disminuir o

*lgnnrar el signi de la dnmma::rﬁn masculina, lo que ya es de por si reprochable, sino

Lque también ac la pérdida de elementos cruciales de la estructura de las relaciones

iemnth‘nr les. Por ejemplo, es indudablemente relevante a la organizacidn econd-
mica de lIia:5m:|E«::!..'a.'::l\v_':=,'g|'i~\=_ﬂgas ¥ mmanas y a su modo de produccién esclavista, el hecho
que las mujeres administraran el hogar. Asi, las mujeres tenian la relacion mas directa con
las esclavas de la familia, mientras que los hombres quedaban libres para comerciar y hacer
la guerra y disponian también de tiempo libre para la produccitn de cultura y para la partici-
pacion en la politica”. Una observacitn similar puede hacerse con respecto a las mujeres de
la clase gobernante en la Europa medieval™.

El andlisis de la division del trabajo por género puede aportar una manera de ver las re-
laciones de género no solamente como un aspecio central de las relaciones de produccion,

# Ygase Raymond Williams, Marxism and Literature (Oxford Universily Pressm 19770, pp. 75-95.
[trad.cast.: Barcelona, Anagrama, 1980, p.109-114].

* En versiones anleriores de esle ensayo, designé a esta categoria como “divisién sexual del trabajo”, de
conformidad con el uso convencional. Sin embargs, he llegado a la conclusion que la categoria *division
del rabajo por género” aprehende mejor el fendmeno ya que a traviés del conceplo de “género” se hace
alusitn al significado social de la division, y no a un ciero caricter biolégico o “natural”,

¥ Una explicacién de las implicaciones econtmicas ¥ sociales de la relacion de las mujeres al hogar en
la sociedad griega antigua puede encontrarse en Marylin Arthur, “Liberated Women: The Classical Era”,
en Bridenthal and Koonz (comps.), Becoming Visible (New York: Houghton Mifflin, 1977), pp. 60-89;
véase lambién Elise Boulding, The Underside of History (Boulder, Colorado: Westview Press, 1976) pp.
257-263)

® Afgase Joann MeMamara y Suzanne F. Wemple, *Sanctity an Power: The dual pursuit of medieval
women”, en Bridenthal y Koonz (comps.), op. cit; lambién Elizabeth Janeway, Man's World,
Woman'Place (New York: Dell Publishing Co., 1971), pp. 13-22.
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sino como fundamental a su estructura; esto porque la division del trabajo énero es la
|:|r|r1"rf_.'ra_di1-:isin‘.‘lfi del trabajo, y en las llamadas sociedades primitivas, es I; drr:gagdivisi:h del
trabajo institucionalizada. El desarrollo de otras formas de divisién social del trabajo, como
aquella del trabajo manual e intelectual, puede ser explicada solamente apelando a las
transformaciones de la division del trabajo por género y a los efectos que tales cambios tie-
nen sobre los miembros de cada sexo, asi como a las potencialidades que estos cambios
ofrecen a cada sexo.

Ms importante atin, la investigacion empirica seria puede revelar que la explicacién
que el feminismo radical hace de la clase como basada en el sexo —explicacion abandona-
da por la teoria del sistema dual— puede resultar apropiada para la elaboracion de una teo-
ria materialista histérica. Al hacerlo, no arguiriamos que la dominacion de clase se deriva de
la opresién sexual como lo hace Shulamith Firestone en La dialéctica del sexo™. Mas bien,
l.‘.far"famr:'x:: una explicacion de la emergencia de la sociedad de clases, a partir de los cambios
de la divisién del trabajo por género. Engels, en su Origen de la familia, de la propiedad y
r_l_el Estado, sugiere algo en este sentido, aunque no llega a reconocer su implicaciones, omi-
sion que compromete todo su planteamiento. Mds recientemente, en The Underside of His-
tory, Elise Boulding propone una conexidn entre el surgimiento de sociedades estratificadas
por clases y el hecho de que en cierto momento, en las sociedades tempranas, los hombres
empezaron a especializarse en algin oficio, mientras que las mujeres no.

El andlisis de la division del trabajo por género también explica en témminos de estructura
social, los origenes y la persistencia de la subordinacion de la mujer. Ni una explicacion bio-

légica, ni una psicolégica pueden demostrar, por ejemplo, c6mo los hombres de una deter- |

minada sociedad ocupan en ella, una posicion de superioridad institucionalizada. Los hom-
bres pueden ocupar esa posicién solo si la organizacién de las relaciones sociales que sur-
gen de la actividad laboral les otorga un cierto grado de control sobre, yacceso a los recur-
sos que las mujeres no lo tienen. La divisién del trabajo por género puede ayudar a axpreitca:
este acceso desigual a los medios de trabajo y control, y por consiguiente, ayuda a explica
c6mo las instituciones de la dominacion masculina se otiginan, se mantienen y cambian‘.gfw

Elementos biol6gicos y psicolégicos tienen también su-lugar, fpc:r_5u|:nt]Eﬂ‘.s,.'it_'_1_3'1!‘1_ unaexpli- | o

cacion de la situacion de la mujer y de su opresi6n. Uno de los factores que condicionan la
division del trabajo por género, en la mayoria de las sociedades, por ejemplo, es su funcién
biolégica reproductiva, Es més, cualquier explicacion de la division del trabajo por género
presupone que existen géneros —es decir, division sociocultural y clasificacion de las perso-
nas segdn su sexo biolégico—. Dado que cualquier division particular del trabajo por géne-
ros presupone una identificacion de género y una elaboracion simbélica, necesitamos en-
tonces que exista alguna explicacién del género. Tal explicacion, creo, debe ser psicolégica.
La explicacién mejor que tenemos hasta ahora de los origenes, de los significados simbéli-
co-ideol6gicos, y de las implicaciones de la diferenciacion de género es la apropiacion femi-
nista de una perspectiva freudiana en obras tales como La sirena y el minotauro de Dorothy
Dinnerstein, y la de Nancy Chodorow, La reproduccion del cuidado matemal. Tales obras
han argiiido, de manera convincente, que la relacién de la madre con sus hijos tiernos deter-

) #En The Du.lleﬂtr of Sex (MNew York: Bantam Books, 19700, [trad.casl.: Barcelona, Kairds, 1976)
Firestone pretendid dar una explicacion materialista de la opresion a las mujeres. El problema con su
explicacién, en mi opinién, puede no ser su proyeclto de explicar las clases sociales por medio del sexo
sino la forma completamenie sicologistica en la cual lo hace. '

* Boulding, op. cil.

" Hay evidencia, por ejemplo, de que la matrifocalidad o patrifocalidad de una sociedad depende
gran medida de la divisién del rabajo per género. Véase Betle 5. Denich, “Sex and Power in the Balhan:::
en Rosaldo y Lamphere (comps.}, Woman, Culture an Society (Stasniord University Press, 1974),
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mina el desarrollo de la diferenciacion de género tal como la conocemos, y explica por qué
las mujeres significan “el otro” en la mayoria de las ideologias culturales™ Sin embargo, uno
no debe confundir tales explicaciones biolégicas sobre los origenes de la identidad de géne-
ro y su estructura simbdlica, con explicaciones del poder social que los hombres tienen so-
bre la mujer y su posicion de privilegio relativo... Aun cuando estas diferentes explicaciones
pueden reforzarse mutuamente, pertenecen a niveles distintos de andlisis.

Hartmann mismo parece tomar la division del trabajo por sexo como la base de la domi-
nacién masculina, y aun del género mismo, cuando dice que: “la estrica division del trabajo
segiin el sexo, una invencion social comin a todas las sociedades conocidas, crea dos géne-
ros muy diferenciados y una necesidad de los hombres y de las mujeres, de juntarse por razo-
nes econ6micas (...) La division sexual del trabajo es también la base de las subculturas sexua-
les en las cuales los hombres y las mujeres viven sus vidas de manera diferente; es la base ma-
terial del poder masculino que se ejerce (en nuestra sociedad) no sélo dejando de hacer el tra-
bajo del hogar y asegurandase mejor empleo, sino también en el aspecto psicoldgico™.

El analisis de la division del trabajo por género nos permite hacer un andlisis material de
las relaciones del trabajo vinculados especificamente al género, sin asumir que todas las mu-
jeres, en general, o todas las mujeres de una sociedad determinada tienen una situacion co-
min y unificada. Creo que ésta es una de las principales virtudes de tal andlisis. Debido a
que la teoria del sistema dual propone un sistema distinto como base de la opresién de la
mujer, tiende a insistir en que todas las mujeres, como mujeres, estamos en situacion idénti-
ca, cualesquiera que sea nuestra ubicacién historica. El anélisis de la division del trabajo por
género puede, sin embargo, evitar esta identificacién falsa y, al mismo tiempo, mentener su
enfoque en la situaCion especifica del género y de la opresi6n de la mujer. El andlisis de la
division del rabajo por género toma en cuenta los amplios ejes de la estructuracion por pé-
nero de fas relaciones de trabajo y distribuci6n, y observa que cienas tareas y funciones den-

de una sociedad determinada son siempre, o por lo general, realizadas por miembros de
un mismo sexo. Esto no compormete necesariamente al andlisis con afirmaciones sobre la
situacion coman de todos los miembros de aquel sexo. En algunas sociedades cada mujer

realizar ciertas tareas, pero ;Jla mayoria de las sociedades, las tareas y las posiciones
de las mujeres varian, aunque estas sean especificas al género.

El analisis de la division del trabajo por género no solamente puede dilucidar en sus des-
cripciones las variaciones especificas en las situaciones de las mujeres, sino que las explica
mejor que la teorfa del sistema dual. En particular, explicar variaciones en el tipo o grado de
la subordinaci6n de las mujeres dentro de una sociedad requiere hacer referencia a lo que
concretamente hacen en la sociedad. Por ejemplo, no es sorprendente que las mujeres tien-
dan a ocupar una posicién més igualitaria a la de los hombres cuando tienen acceso a lar ar-
mas y a la guerra que cuando los hombres tienen el monopolio sobre éstas™. Es més, el and-
lisis de la divisién del trabajo por géneros puede resultar fértil para ofrecer una explicacion
de por qué en unas pocas sociedades —la iroquesa, por ejemplo— las mujeres no parecen
ocupar una posicion subrodinada®.

Al otorgarle un papel central al fenémeno de la division del trabajo por género, no preten-
do afirmar que esta puede explicar todos los aspectos de la situacitn de las mujeres en una de-

# Nancy Chodorow, The Reproduction of Mothering (Berkeley: Berkeley University Press, 1978);
Dorethy Dinnerstein, The Mermaid and the Minotaur (MNew York: Harper and Row, 1976).
» Hartmann, op. cit,, p. 18.

* Boulding, op. il
pucho en la explicacion que Judith Brown hace del relativamente alio stalus de las mujeres

iroqueses depende del andlisis del rol de las mujeres en |a produccion y del control de recursos que
lienen como consecuencia de ese rol. Viéase “lroquois Women: An ethnohistorical Note®, en Rayna Reiter
{comp.), Toward and Anthropology of women (New York: Monthly Review Press, 1976).
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terminada sociedad. Planteo, Unicamente, que al explicar o dilucidar ciertos fendmenos parti-
culares de la situacitn de las mujeres, uno debe exponer su relacion con la divisidn del traba-
jo por género. Pienso que la divisitn del trabajo por género debe siempre formar parte —pero
nunca la tinica parte— de la explicacién de algin aspecto de la situacion de las mujeres™,

Es mas, al proponer el andlisis de la divisién del trabajo por géneros para un materialis-
mo historico feminista, sostengo que para comprender la estructura econdmica y las relacio-
nes de produccion de una formacién social en su conjunto, se requiere prestar atencion a la
divisién del trabajo por género. A través de esta categoria, las (los) socialistas feministas pue-
den visualizar, por un lado, los fenémenos de las clases sociales, dominacién y relaciones de
produccitn y distribucién y, por el otro, aguellos relativos a la opresién a las mujeres, como
aspectos del mismo sistema socioecondmico. De esta manera, podemos exigir de todos los
marxistas que consideren los temas pertinentes a la situacion y opresién de la mujeres como
integral a su andlisis de una formacion social.

El propésito principal de esta pante de nuestra dicursion ha sido sugerir algunas orienta-
ciones para una teoria materialista feminista que conciba la diferenciacion por género como
un elemento fundamental de la explicacion de las relaciones sociales de produccion en una
sociedad, Esperamos haber establecido claramente la necesidad de una teoria que considere
la posicion de las mujeres como elemento crucial para la comprension del sistema del capi-
talismo. En la siguiente seccion, delianearé una explicacion histérica de la situacion de las
mujeres bajo el capitalismo que podria responder a tal teorfa.

La division por género y el patriarcado capitalista s

Cualquier explicacién histérica es una reconstruccion iterpretativa dentro de un marco ke— 1

drico especifico. Esto se puede aplicar tanto a la historia dé la mujer como a-eualquier otra
forma de historia. Puesto que la perspectiva tedrica que se asuma influye, desde tn comien-
zo, en la explicacion histérica, entonces, esa t:xplicaciﬁtanh puede confirmar o rechazar la
oria. Hatmann considera su explicacion del papel del salario familiar en la historia del capi-
talismo, como si esa explicacion fuese evidencia empirica que apoya su afirmacion de que el
patriarcado existe al lado del capitalismo como una estructura independiente, avecesen can

flicto con este Gltimo. Pero su explicacion, en realidad, presupone fateoria del sistema dual. |

Tanto en su ensayo como en su articulo, “El capitalismo, el patriarcado y la segregacion
por sexos”", Hartmann nos ha ofrecido una evidencia incontrovertible de que la opresion de
la mujer en la era moderna es compleja y penetrante, En sus explicaciones histéricas ha pro-
movido al feminismo marxista, entregandonos explicaciones solidas de la estructura y los
cambios del papel de las mujeres en el proceso de trabajo y en la economia, bajo el capita-
lismo. Después de este articulo nadie se atrevera a afirmar que no existe la opresion de la
mujer bajo el capitalismo, que ésta es un mero epifenémenao o que esta desapareciendo.

El punto no es si la opresian sexista de la mujer existe en el interior de la sociedad capita-
lista, sino cémo debemos interpretar la opresion especifica a las mujeres. Hatmann y mu-
chos otros afirman que esa opresién en la sociedad capitalista no se fundamenta en la es-
tructura y dindmica del capitalismo, sino en un conjunto independiente de estructuras y en

* £l libro de Mary Ryan, Womanhood in America from Colonial Times to the present (New York: New
Viewpoints, 1975), puede lomarse como un ejemplo de aplicacidn de la perspectiva que estoy
proponiendo. En sus explicaciones, Ryan siempre hace referencia a la situacién econdmica vy a la
actividad laboral de las mujeres, lanto dentro como fuera del hogar. Sin embargo, nunca reduce la
totalidad de la situacion en un determinado momento a un andlisis de la division del trabajo, v siempre
incluye olros elementos en cada explicacién especifica.

* Heidi Hartmann, “Capitalism, Patriarchy and Job Segregation by Sex”, en Eisensiein (comp.), op. cit.,
pp. 206-247,
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la dindmica del patriarcado. Otras, como Ehrenreich y English en Por el bien de la muijer, ar-
guyen que la situacidn especifica de la mujer bajo el capitalismo es una funcidn de la estruc-
tura de la economia de bienes y consumo y de las necesidades de la ideologia burguesa™. El
punto de discusion se centra en la comprensidn de la dominacion masculina bajo el capita-
lismo; debe ésta entenderse como un sistema separado o como pane de la estructura intema
del capitalismo mismo.

En su explicacion de la opresion a las mujeres dentro de la sociedad capitalista, el modelo
de Hatmann asume que la estructura y la dinamica del capitalismo son ciepas al género. Des-
de su punto de vista, nada en la légica del capitalismo mismo requiere que la diferenciacion
entre los trabajadores se derive de las caracteristicas imputadas como son el sexo (o la raza).
Por cieno, Hartmann comparte el siguiente supuesto sobre la naturaleza del capitalismo que
sostienen, por igual, los teéricos manxistas y liberales: que la tendencia inherente del capitalis-
mo es homogeneizar la oferta de mano de obra, reduciendo la importancia de los status, por
atribucién, basados en el sexo, la raza, el origen énico, etc. Afima que el desarrollo del capi-
talismo desde el siglo XV al siglo XVIll socavi el poder masculino sobre las mujeres y amena-
z6 con volver a las mujeres independientes de los hombres e iguales a ellos. “La tendencia te-
drica del capitalismo puro hubiera sido erradicar todas las diferencias de status arbitrarias en-
tre los trabajadores, haciéndolos a todos iguales en el mercado™, Dado que la dindmica in-
terma del capitalismo tiende hacia tal homeogenizacion —arguye— solo la operacion de un
sistema separado del patriarcado puede explicar la continua subordinacién y status desigual.

Considero que al abandonar el supuesto de un capitalismo ciego al género, uno puede
enfocar la historia del stats de-las mujeres en la sociedad capitalista, desde un punio de vis-
ta mis revelador. E,)n andlisis de la division capitalista del trabajo por género, que pregunte
como-se-estructura el sistema mismo en términos del género, puede dar una explicacion de
la situaciéin de las mujeres dentro dél capitalismo como una funcién de la estructura y dina-
mica del mismo. Mi tesis es que la marginalizacion de la mujer y, por consiguiente, nuestro
{imtr‘ana ento gomo una fuerza faboraf secundaria, €5 una caracteristica fundamental y
f;enn'al' del capitalisrmo.

En su libro, La mujer en lasociedad de clases, Heleieth Saffioti arguye que la marginaliza-
cién del trabajo de las mujeres es necesaria para el capitalismo y es la clave para comprender
su situacion bajo ese sistema, El capitalismo emerge como el primer sistema econdmico cuya
naturaleza dicta que no toda la poblacién potencialmente productiva esté empleada; requiere,
ademas, una fluctuacién en la proporcion de la poblacion empleada. Sostine Saffioti que la
existencia del sistema requiere, pro lo tanto, encontrar algiin criterio para distinguir el nicleo
de trabajadores primarios de los trabajadores secundarios o marginales, La preexistencia de la
ideologia patriarcal, unida a la necesidad de que las mujeres estén cerca de los nifios peque-
fios, operaron para hacer del sexo el criterio mds natural para dividir la fuerza laboral®. El ca-
pitalismo usa, cuando existen, criterios raciales y técnicos, pero es la division por sexo siempre
lo més obvio y permanente; de alli que sea poco probable la “integracién” de las mujeres.

Hartmann cita el hecho indiscutible de que la subordinacion social de las mujeres existit
antes del capitalismo para dejar sentado que nuestra subordinacitn bajo el capitalismo se
origina en un sistema separado de relaciones sociales que interact(ia con el sistema capitalis-
ta”, Sin embargo, no necesitamos extraer esta conclusién. Un manxista no afirmaria que la

* Bathara Ehrenreich, Dierdre Englisch, For her own good (Graden City, N.Y.: Doubleday Anchor
Press, 19781,

* Hartmann, “Job Segregation...”, op.cit,, p.207.
= Heleith Saffioti, Women in Class Society (Mew York: Monthly Review Press, 1978), en especial el

capitule 12,
* Hartmann, “Job Segregation...”, op. cit., pp. 209-211.
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existencia de la sociedad clasista antes del capitalismo demuestra que todas las sociedades
clasistas tienen cierta estructura comdn, independiente del sistema capitalista. Las socieda-
des clasistas sufren una transformacion histrica sistemética, Ya sefialamos la debilidad del
enfoque ahistorico que considera al patriarcado esencialmente inalerable, pese a que ocu-
ren cambios en otras relaciones sociales. Una vez que admitimos, con Hatmann, que la
forma y el caracter de la opresion a las mujeres ha pasado por transformaciones histéricas
fundamentales, entonces la existencia del patriarcado precapitalista no es una evidencia de
que la dominaci6n masculina en una sociedad capitalista tiene su origen en una estructura
de relaciones sociales independientes del sistema capitalista.

Si bien las mujeres en las sociedades precapitalistas no fueron, de ninguna manera, so-
cialmente iguales a los hombres, toda la evidencia apunta a la conclusion de que nuestra si-
tuacion se deteriord con el desarrollo del capitalismo. En las sociedades precapitalistas las
mujeres dominaron cierto nimero de destrezas cruciales y, por lo tanto, su trabajo y conoci-
miento fueron indispensables para la familia, el feudo y el pueblo. Durante los siglos XVI y
XVII, las mujeres fueron miembros de muchos gremios artesanales, en igualdad de condicio-
nes que los Lumhms, y aGin dominaron en algunos de esos gremios. Las mujeres trabajaban
en la industria y el comercio. La cultura precapitalista comprendi6 el matrimonio como una
sociedad econémica; los hombres no esperaban “mantener” a las mujeres. La ley demostra-
ba esta relativa igualdad de las mujeres al permitirles celebrar contratos a nombre propio y
conservar sus propiedades particulares dentro del matrimonio®.

Para el siglo XIX, la independencia econémica de la mujer habia sido totalmente socava-
da y sus derechos legales estaban ausentes. El capitalismo las'm

mujeres en el capitalismo nunca signific que su trabajo flera puesto totalmente de lado en
la economia socializada. En 1866 en Francia, por F,']emplu, las mujeres representaban el
30% de la fuerza laboral industrial total*’, Més bien, |as mujeres fueron definidas ﬁomn una
fuerza laboral secundaria que sirvi6 como reserva de mano de obra barata. - — |

A través de |a historia del capitalismo las mujeres han e;m::do las ﬁJhﬂmes clasicas que
Manx describi para el ejército laboral de reserva®, han como bolsa de trabajo que

puede ser incorporada a nuevas dreas de la produccitn sin desptazar aquienes estan emplea- |

dos; también pueden ser utilizadas para mantener bajos los salarios y controlar la militancia
de todos los trabajadores. Siempre que en la historia del capitalismo se han necesitado gran
nimero de trabajadores para industrias nuevas en expansidn, son las mujeres las que con ma-
r:x frecuecia han suplido esa necesidad. Las primeras fabricas textiles de Nueva Inglatera y
as imprentas reclutaron, activamente, a mujeres®. Muchas de las ocupaciones que actual-
mente son consideradas como “ocupaciones de mujeres”, fueron dreas que se abrieron en
forma masiva durante el siglo XIX y que requirieron trabajadores relativamente calificados. Es-
to ocurrit, por ejemplo, en el caso de las enfermeras, vendedoras, telefonistas y oficinistas®,
Los empleadores siempre han tendido a exacerbar las divisiones entre los trabaja-
dores a fin de mantener sueldos bajos y preservar la docilidad del trabajador. Las mujeres

= Enrenreich y Englisch, op. cil., pp. 6-9; Alice Clark, Working Life of Women in the 17 th. Century
(Mew York: Harcourt, Brace and How, 19200 Anne Oakley, Women's Work, op. cit., capitulo 2; Kathleen
Case, “The Cheshire Cat: Reconstructing the Experience of Medieval Women”, en Berenice A. Camol
fcomp.), Liberaling Women's History (Chicago: University of lllinois Press, 1976), pp. 224-249; Mary
Ryan, op. cit., pp. 19-82.

“* Safficti, op.cit., p.33.

“ Karl Marx, Capital, Vel | (New York: International Publishers, 1967], pp. 631-639.

“ Elizabeth Faulkner Baker, Technology and Women's Work (Mew York: Columbia University Press,
1964), capitula 1,

“ |bid.; véase también Alice Kessler-Harris, “Women, Work and the Soctal Order”, en Carroll (comp.),
ap. cil,, p. 335.
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3iNG; por primera vez enla
historia, de la actividad econémica, Sin embargo, esa/marginalizacion del trabajo de las

han sido utilizadas permanentemente para tales propositos. A través de la historia del capita-
lismo las mujeres han sido utilizadas para romper las huelgas; en |a historia de la industriali-
zacién, los capitalistas, al mecanizar el proceso de produccién, han reemplazado perma-
nentemente a los hombres con mujeres y nifios; una vez que disminuian las exigencias y ex-
pectativas de los hombres, los volvian a emplear, prescindiendo de las mujeres y los nifos”.
Una practica similar parece haber operado durante la depresién de 1930. Los empleadores
reemplazaron a los hombres bien pagados por mujeres menos remuneradas, hasta que dis-
minuian las expectativas salariales de aquellos, momento en el cual los empleadores otra
vez reemplazaron a las mujeres con hombres®. La literatura sobre la segregacion por sexo
de la fuerza laboral contempordnea muy a menudo sugiere que los trabajos segregados por
sexo aparecen durante el siglo XX. Una mirada detenida de la historia del capitalismo, sin
embargo, revela que han sido raras las ocupaciones sexualmente mixtas. Mas aiin, los traba-
jos en los cuales las mujeres han dominado en un determinado periodo han recibido, por lo
general, menos remuneracin y prestigio que los desempefados jx)r hombres cuya califica-
ci6n es similar®, De esta manera, las mujeres siempre han servido como fuerza laboral se-
cundaria,

Inicialmente, la ideologia patriarcal preexistente y el hecho de que, tradicionalmente, el
trabajo de las mujeres haya estado ubicado cerca de la casa permitieron que ese trabajo se
marginara y se le otorgara un status secundario. La ideulngia burguesa, sin embargo, ampli-:'.i
y romantizé SIE’ nificativamente la vinculacién de la mujer a la esfera doméstica, al mismo
tiempo que volvia trivial ese vinculo y lo disociaba del trabajo realizado fuera del hogar. La
ideologia de la femineidad, que definié a la mujer como no trabajadora, emergi6 como con-
secuencia de, y justificacion para el proceso de marginalizacion de las mujeres, el cual ha-
bia Bﬂp&!ﬂdﬂ antes. Muy avanz.adp ya el siglo XIX aparecieron tratados que sostenian que
la Vocacion a de la mujer era la maternidad, que las mujeres eran demasiado déhi-
les para el traba}o pesado, que su actividad propia era la crianza y el establecimiento de un
ambiente de amparo y solaz para su familia®.

Los capitalistas promovieron y contindan promoviendo activamente la ideologia de la fe-

ineidad doméstica para-justificar los bajos salarios pagados a la mujer, su indispensabili-
dad en el hogar, y para impedir que se organicen®. Ya que solamente las mujeres de la bur-
guesia y de la pequefo burguesia podian vivir una vida que correspondia a la ideologia de
la femineidad, esa ideologia actué como una fuerza poderosa en los deseos de movilidad
social de la clase trabajadora. Las mujeres internalizaron la imagen de femineidad y ambos,
hombres y mujeres, aceptaron a la esposa “no trabajadora” como signo de status. Debemos
puntualizar que entre la clase obrera, la esposa gue no era asalariada quedd en libertad para
obtener ingresos a través de la produccion de artesanias y otros articulos comerciales, o para
preparar comidas o confeccionar ropa, lo cual reducia la necesidad de comprarlos.

Sin duda los trabajadores hombres tenfan motivaciones sexistas y usaron argumentos se-
xistas en la lucha por el salario familiar, que Hartmann discute, y por la legislacion protec-

" Baker, op. cit.; capliulo 1; Alice Kessler-Harris, *Stratifyng by sex: Understanding the History of
Working Women®, en Edwars, Reich y Gordon (comps), Labor Market Segmentation (Lexington, MA:
D.C. Heath and Co., 1975), pp. 217-242,

* Jane Humphries, “Women: Scapegoats and Safely Valves in the Great Depression”, Review of radical
political economics, Vol. 8, N* 1, Primavera 1975, pp. 98-121.

* Baker, op. cil. y Kessler-Harris, op. cil. detallan el grado de segregacidon por sexo en los Estados
Unidos durante el siglo XIX; para un andlisis similar sobre Europa, véase Teresa M. McBride, “The Long
Road Home: Women's Work and Industrialization”, en Briden thal y Kooz lcomp.), op. cil.

“ Enrenreich y Englisch, op. cit.; Ryan, op. cil,, capitulo 3; Ann D. Gordon y Mari Jo Buhle, "Sex and
Class in Colonial and Nineteenth Century America®, en Carroll, op. cit.

* Kessler-Harris, “Women, Work and the Social Order”, op. cil., pp. 333337,
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cionista para la mujer y los nifios que se expidio en la misma época. Sin embargo, dada la
historia del capitalismo en ese entonces, se puede ver a estas motivaciones y argumentos co-
mo efecto y consolidacion de la divisién capitalista del trabajo por género, que relegé a la
mujer a una posicién marginal y secundaria. Es decir que se puede explicar el sexismo de
los trabajadores masculinos sin apelar a un sistema de relaciones sociales independiente del
capitalismo; basta visualizar el caricter esencialmente patriarcal del sistema del capitalismo
mismo. El capitalismo es un sistema econémico en el cual la division del trabajo por género
tienen una forma histéricamente especifica y una estructura que marginaliza el trabajo de la
mujer y otorga a los hombres un tipo especifico de privilegio y status.

El capitalismo no usa o se adapta a la jerarquia de géneros, como lo sugiere la mayoria
de las teorias del sistema dual. Desde su inicio se fund6 en la jerarquia de géneros que defi-
ni6y a los hombres como primarios y las mujeres como secundarias, Las formas especificas
de la opresién a las mujeres, que existen en el capitalismo, son esenciales a su naturaleza™
Esto no significa, por su puesto, que la jerarquia de géneros no existié con anterioridad; tam-
poco quiere decir que el desarrollo de la divisién del trabajo por género en el capitalismo no
dependit de la existencia previa de una ideologia sexista y de una division feudal del trabajo
por géneros. Muchos de los otros aspectos del capitalismo devinieron de una sociedad feu-
dal, pero en un ciento momento esos desarrollos tomaron formas nuevas y especificas.

Si pudiésemos encontrar un caso de una sociedad capitalista en la cual no se marginali-
z6i el trabajo de las mujeres, tal vez podriamos considerarlo como un caracteristica extemna a
su estructura. Sin embargo, no se ha encontrado casos de este tipo. En su libro El rol de las

mujeres en el desarrollo econdmico, Ester Boserup documenta en detalle que la situacig-

de la mujer en las economias del tercer mundo parece empeerar conla introduccién de h
métodos capitalistas e industriales modemos. Aun cuando € capitalismo penetra-en una so-

ciedad en la cual el trabajo de las mujeres es el centra de la economia, éste tiende 'a-._marg§-
nalizar el rabajo de las mujeres™, Al afirmar que la ymia capitalista requiere marginali-
zar a la mujer, no estoy sosteniendo que no podemos ‘concebir logicamente un-capitalismo

en el cual esa marginalizacidn no se di6. Estoy dicienda, en cambio, qué. dada una diferen-
ciacion de géneros inicial y una ideologia sexista preexistente; un-capitalismo patriarcal, en

el cual la mujer funciona como fuerza laboral secundaria, en lainica posibilidad historica. |

Implicaciones précticas

Una teoria debe ser evaluada de acuerdo con su coherencia, consistencia, simplicidad,
poder explicativo, etc. Una teoria social, sin embargo, debe ser ademds juzgada sepin sus
implicaciones pricticas. Una teoria propuesta como parte de un movimiento politico debe
ser evaluada segiin la capacidad que muestre para promover las metas de ese movimiento.
Por lo tanto, en esta seccion conclusiva yo sostengo que la teoria del sistema dual tiene algu-
nas implicaciones practicas indeseables, lo que apunta aun mas hacia la necesidad de crear
una teoria materialista feminista que sea parte integral de un manxismo renovado, y no sim-
plemente que esté casada con el marxismo.

La teoria del sistema dual se desarrollé originalmente por una razén practica determinan-
te. La izquierda fue dominada por hombres, burdamente sexistas, quienes desestimaron las

# Ann Foreman sostiene que el tipo especifico de trabajo doméstico que es asignado a las mujeres bajo
el capitalismo es una forma de rabajo peculiar a, y definido del capitalismo. Es decir, que el trabajo
asalariado no es el dnico tipo de rabajo creado por el capitalismo; éste crea ademas el trabjan doméstica
privatizado que, arguye Foreman, es un elemento integral del modo de producciton capitalista. Véase
Feministy as Alienation (London: Pluto Press, 1977),

¥ Esther Boserup, Wome'n role in economic development (MNew York: 51 Martin's Press, 19705 viase
también E.M.Chaney v M. Schmink, “Women and Modernization: Acces 1o Tools”, en Nash y Saia
icomps), Sex and Class in Latin América (MNew York: Praeger, 1976).
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preocupaciones feministas, considerandolos netamente burguesas. Las mujeres sacialistas,
enojadas y frustradas, empezaron a formar grupos solamente de mujeres y a plantear la ne-
cesidad de un movimiento de mujeres auténomo para corregir los problemas de la izquierda
y desarrollar la practica y teoria del feminismo. La teoria del sistema dual apareci6, en pare,
como un elemento que sustentara este argumento: la construccién de un movimiento autd-
nomo o de las mujeres. Si el capitalismo y patriarcado, clasismo y sexismo, cada uno tiene
su origen en sistemas sociales distintos, resulta razonable la necesidad de crear un movi-
miento de mujeres auténomo, dentro de la izquierda.

Considero que hoy en dia es absolutamente necesario, para las mujeres y para la izquier-
da, que exista un movimiento autdnomo de las mujeres, por todas las razones précticas pene-
ralmente expresadas por las feministas. Las mujeres deben tener un espacio para desarrollar
relaciones positivas con otras mujeres, aparte de los hombres, Aprenderemos mejor a desarro-
llar nuestra forma de organizamos, tomar decisiones, hablar y escribir en un ambiente de apo-
yo, libre de la dominacion del patemalismo o de los hombres. Un movimiento auténomo de
la mujer puede llegar mejor a mujeres que ven la necesidad de luchar contra el sexismo, pero
que hasta ahora no han visualizado esta lucha integrada a la lucha por el socialismo.

La indudable necesidad practica de ese movimiento, sin embargo, no demuestra la perti-

nencia de una teoria de los sistemas duales. Las posiciones diferentes de hombres y mujeres
dentro de la division patriarcal capitalista del trabajo por género crea la necesidad estratégi-
ca de gue las mujeres nos organicemos separadamente, a fin de desarrollar nuestras propias
habilidades, tomar nuestras decisiones y luchar cantra los hombres y su sexismo, Pero de alli
no se desprende, necesariamente, la conclusidn a la que han llegado muchas feministas:
que se trata de dos lachas separadas contra dos sistemas distintos.
_ Tengo cierta dificultad para visufiiz'.ar lo que significaria, en la practica, la lucha contra el
iparriarcado a diferencia de la luchajcontra el capitalismo. El tema de los derechos reproduc-
tivos de las mujeres, por ejemplo, indudablemente al fremte de la lucha por la liberacion
de las mujeres. 5i hemos de escoger un conjunto de temas que involucren especificamente
la lucha c'EnLra el patriarcado en contraposicién a la lucha contra el capitalismo, pensaria-
mos que lo seria esta cuestién de los derechos reproductivos. Sin embargo, la lucha en la re-
‘alidad ha sido y debe ser-contra el virulento e integrado patriarcado capitalista bajo el cual
vivimos. A partir de la decision de la Corte Suprema [de Estados Unidos] sobre la Enmienda
Hyde, sabemos mejor que nunca que los derechos a la reproduccion de las mujeres pobres
y las del Tercer Mundo estan amenazados més seriamente que los de oras mujeres. Desco-
nocer esta realidad ha sido, en el pasado, un serio error del movimiento de la mujer.

Al llamar la atencidn sobre los temas de la libertad reproductiva de la mujer, las mujeres
se enfrentan en realidad al sistema médico patriarcal-capitalista. Es mas, las luchas actuales
por los derechos reproductivos implican necesariamente el enfrentar las estructuras del Esta-
do patriarcal capitalista, el cual se encuentra actualmente en medio de una crisis fiscal. Des-
de esta perspectiva practica, simplemente no es posible separar este aspecto central de |a lu-
cha contra las estructuras patriarcales de la lucha contra las estructuras capitalistas.

Podriamos proponer la lucha feminista contra el abuso sexual de la mujer como una lu-
cha contra estructuras patriarcales que no siempre tienen que ver con el capitalismo. Las ac-
ciones en esta lucha no necesitan tener un enfoque anticapitalista explicito, como en los ca-
505 de asesoramiento y terapia a las victimas de violaciones. Pero el hostigamiento y el abuso
sexual en el lugar de trabajo, por ejemplo, no pueden ser separados del sistema total de jerar-
quia y subordinacion, esencial a las relaciones productivas del capitalismo contemporineo, El
hostigamiento sexual, de una forma u otra, es una manera rutinaria de tratar con los trabaja-
dores mujeres y es una parte integral de la relacion superior-subordinado, en muchos ambien-
tes de fabrica y oficina. La estructura mas amplia de la cosificacion sexual de la mujer 1w pue-
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de ser separada de los esfuerzos de los capitalistas por vender, para lo cual constantemente
explotan los cuerpos de las mujeres como simbolos de placer, lujo y conveniencia®™,

En mi opinitn, hay motivos practicos urgentes para rechazar la nocidn de que el patriar-
cado y el capitalismo son sistemas separados que implican luchas politicas distintas. Tal pun-
to de vista continiia colocando la accién politica feminista sobre y més alla de la accién po-
litica socialista anticapitalista. Eso pone una doble carga en aquellas que se identifican a si
mismas como feministas socialistas, y evita enfrentar directamente a otras socialistas.

Como resultado de la influencia del feminismo, muchas personas y organizaciones so-
cialistas han tomado conciencia sobre la necesidad de examinar sus propios prejuicios y
practicas sexistas, y organizar a las mujeres y de tratar los temas de la mujer. Sin embargo,
€n su gran mayoria las socialistas no consideran la lucha contra la opresion a las mujeres co-
mo un aspecto central de la lucha contra el capitalismo mismo. La teoria del sistema dual
estimula esta posicidn al insistir que la opresitin especifica a las mujeres tiene su foco dentra
de un sistema distinto al capitalismo. Como resultado, dentro del movimiento socialista los
temas de las mujeres han quedado segregados, siendo por lo general abordados solamente
por mujeres; todo el movimiento mixto socialista ha dejado de tomar los asuntos relaciona-
dos con esa opresitn, con la seriedad que concede a otros.

Una teorfa de la opresidn a la mujer bajo el capitalismo que muestre al capitalismo comao
esencialmente pantriarcal podria cambiar la relacion entre la practica feminista y la lucha por
transformar las instituciones y relaciones capitalistas. Si es efectivamente el caso que la margi-
nalizacion de la mujer y nuestra funcién como fuerza laboral secundaria han sido centrales
para el desarrollo histérico y la existencia actual del capitalismo; entonces la lucha contra
nuestra opresitn y marginalizacion dentro de esta sociedad es, en §7misma, anticapitalista.

Barbara Ehrenreich ha definido a la feminista socialista como la socialista que asiste aun
namero doble de reuniones™. Esta definicion no es enteramente irbnica, porque fa compren-
sién actual del feminismo socialista tiende a ver la practica feminista gomo adicional a la
practica socialista. Dentro de este matrimonio estamas actualmente como-la-abrumada se-
cretaria que tiene ademds que hacer todo el trabajo en su casa. :

En mi opinidn, lo que distingue a la politica del femirisma socialista s su adhesion alos
principios segdn los cuales entregarse a los proyectos feministas de organizacion, en si mis-
mo, cuenta como trabajo politico socialista vélido; y, que todo el trabajo politico socialista
debe tener una dimensidn feminista por lo menos hasta el punto de interrogar explicitamen-
te sobre las implicaciones de esta actividad politica para 1a opresidn a las mujeres o sobre la
relacién de las mujeres en el movimiento socialista. La teorfa del sistema dual no crea la ba-
se tedrica para justificar esta afirmacién sobre el significado de la politica feminista socialista,
Sélo una teoria que considere las condiciones de la opresidn a las mujeres como localizadas
en un sistema en el cual esa opresidn es un elemento central, puede dar estas bases.

[Tormado de: Iris Young, “Beyond the unhappy marriage: a critigue of the dual
systemns theory”, en Lydia Sargent, fed), Women and revolution, a discussion of
the unhappy marriage of marxism and feminism, Boston, South End Press, 1981,
pp. 43-69.]

* Vigase Ryan, op.cit,, pp. 251-304.
* Working Papers en Socialist Feminism, Panileto publicado por el New American Movemen.
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DOSSIER “TEORIA MARXISTA, PRACTICA POLITICA Y EMANCIPACION HUMANA"

El Materialismo Historico

1 Ml Introduccién

En la teoria marxista tradicional la “vida material” o “econémica” es un proceso
que tiene dos caras. Un lado lo constituyen las relaciones técnicas entre seres humanos y los
recursos proporcionades por fa naturaleza, o la apropiacion y manipulacion de ésta por los
hombres para su propio uso. Ejemplo de ello son los procesos tecnolégicos de fabricacion

.de aceroy el cultivo del suelo. El ptro lado lo conforman las relaciones sociales dentro de

lag cuales las refaciones técnicas son organizadas, o la organizacion social de la apropiacion
'y manipulacién de la naturaleza. Ejemplo de ello son las plantaciones esclavistas, las comu-
‘nas agrarias 'y las fabricas capitalistas. En las sociedades de clases estas relaciones sociales
'son relaciones de clase, o relaciones de explotacitn.

Los escritores manxistas definen | a las relaciones técnicas como “fuerzas productivas”, las
que incluyen el estado de 14 tecnologia, las maquinarias, las herramientas y las destrezas de
los trabajadores. En términos generales las fuerzas productivas indican las capacidades pro-
ductivas de la sociedad. Las relaciones sociales son definidas como “relaciones de produc-
cion”. Hablando una vez mds en términos bien amplios, las relaciones de produccion indi-
can las formas de propiedad y las relaciones de poder en la sociedad. _

El materialismo de Marx privilegia las fuerzas productivas, por ejemplo, la relacién entre
el hombre y la naturaleza en la teoria de los cambios historicos y el desarrollo. Las fuerzas

roductivas, en si mismas, especialmente la tecnologia, no son problematizadas. El desarro-
lo de las fuerzas productivas tiene diferentes causas en diferentes modos de produccion,
pero este desarrollo es concebido como un proceso histéricamente acumulativo. Las socie-
dades heredan y hacen uso de las fuerzas productivas legadas por generaciones preceden-
tes. En el transcurrir de la historia, las fuerzas productivas son contempladas como determi-
nando (y limitando) a las relaciones de produccién. Estas no son vistas como historicamente
acumulativas sino més bien como bastante sujetas a cambios evolutivos y a periddicas trans-
formaciones revolucionarias.

Esta visién més o menos corriente del cambio y desarrollo histérico ha sido desafiada, de
varias maneras, por muchos tedricos marxistas. Estos desafios y criticas podrian ser sintetiza-
dos simple y crudamente de la siguiente manera: tanto la “cultura” como la “naturaleza” es-
tin ausentes en las conceptualizaciones de las fuerzas productivas y las relaciones de pro-
duccién. De hecho, las fuerzas productivas y las relaciones de produccion son simultinea-
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mente culturales y naturales. De ahi que la concepcién materialista del cambio y desarrollo
histérico se asiente tanto sobre los cambios culturales y naturales como sobre el cambio téc-
nico y las transformaciones de las relaciones de propiedad y de poder.

Por un lado, en la vision corriente del materialismo histérico no hay teorfa de la cultura, ni
del lenguaje, ni de la intersubjetividad mas alla de la teoria de la mercancia y el fetichismo del
capital.' Sin embargo, tanto las fuerzas productivas como las relaciones de produccion estin
saturadas por normas culturales. Por ejemplo: los trabajadores de finales del siglo XIX e inicios
del XX combinaron de tal forma habilidades culturales y antesanales que en la practica eran in-
separables; y los sistemas de propiedad del capital y administracién de la planta en Japén son
muy diferentes de los que prevalecen en los Estados Unidos. El trabajo es tanto una préctica
material como cultural; lo mismo es la imposicién y dominacion del trabajo por las clases pro-
pietarias.

Por lo tanto, las fuerzas productivas tienen dos facetas. Ellas son objetivas en la medida en que
comprenden tanto los materiales provistos por la naturaleza como los medios y objetos de pro-
duccidn. Pero también son subjetivas, dado que incluyen, en general, la fuerza de trabajo vivien-
te y, en particular, la capacidad de cooperar o trabajar juntos bajo una diversidad de formas, me-
diatizadas no solo por las habilidades tecnolégicas sino también por las practicas culturales .

Las relaciones de produccitn también tienen dos aristas. Ellas son objetivas en la medida
en gue se desarrollan de acuerdo con la ley del valor, la competencia, concentracidn, cen-
tralizacion del capital y otras leyes tendenciales del capitalismo. Ellas son subjetivas en la

medida en que incluyen conceptos culturales de propiedad y la capacidad de organizar for-—|

mas particulares de explotacién, mediatizadas por deterpiinadas practicas culturales.

Por otro lado, no hay teoria marxista de la naturaleza en el sentido de a mia de los
procesos ecolégicos o “economia de la naturaleza™, Sin embargo, tanto |as fuerzas produc-
tivas como las relaciones de produccion estan intimamente relacionadas con formas ecol6-
gicas. Por ejemplo: climas y ciclos de crecimiento; y sistemas de pmpiadad BN regiones
montafiosas del mundo comparado con planicies aluvianales.

En suma, el trabajo social definido como una fuerza

gia, incluyendo el lenguaje de la ecologia y la ecologia del lenguaje.’ Las fuerzas producti-
vas y las relaciones de produccion son a la vez culturales y naturales.

' Este argumento perienece a la concepcidn materialista de la historia y a la teoria del cambio y desarrolla
higdrico, Las teoras maristas ded arte, la lileralura y olros aspectos relacionados son abundantes, Las teorlas
marxistas de la cullura politica y la politica, basadas sea en la teoria de la reificacion de Lukics, que combina a
Marx con Weber, o en la nocidn gramsciana de hegemonia ideolégica lel punto de partida de la teora del dis-
curso “post-mandista®) son lambién muy numerosas, Tan silo Althusser inenta explicar a la cultura en Wérminos
de la radicional concepcitn de fuerzas y relaciones de produccion, base y supereructura, de. (ver mis ahajol,

* “La superficie de la tierra, el clima, la vegelacidn, fa fauna y los propios seres humanos han cambiado
infinitamente, y todo esto debido a la actividad humana, mientras que los cambios de la naturaleza en Ale-
mania que han ocurrido en este periodo de liempo sin la interferencia humana son incalculablemente pe-
queios.” (Engels, Dialéctica de la Naturaleza) Aqui Engels pierde de vista que mientras los humanos trans-
forman a la naturaleza, éta mientras lanto cambia y se trangforma por sl misma y, por lo tanto, hay un desa-
rrollo combinado. Esta podria ser una de las razones por las cuales la ecologla de izquierda ha estado siem-
pre dominada por anarguistas, anarco-comunisias, comunalistas, aldeanigas y otras formas de localismo,

' Por un lado, el discurso de la ciencia ecolégica en si misma cambia. Véase, por ejemplo, la declina.
citin de las leorfas "successionales * en favor de las teorfas del “caos” en la economia natural, que cambian
los “principios” ecolgicos sobre los que podrian basarse, entre otros, la produccidn material v la politica del
estada. Por otro lado, y de forma diferente, Chomsky, Saussure, Willgenstein v otros han revelucionado lo
que podria denominarse la "ecologia del lenguaje”.
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2. Cooperacion

La razdn por la cual la formulacion tradicional de la vida material desatiende los proble-
mas de la cultura y la naturaleza o 1a causa de la inexistencia de una teoria cultural y mate-
rial de las fuerzas productivas y las relaciones de produccién es que el tema de la coopera-
cién, incluyendo “cooperacion” en el interior de la economia de la naturaleza, es tratado de
un maodo unilateral, cuando se lo llega a tratar,

Los marxistas deterministas tecnoldgicos, influidos por Engels, rutinariamente derivan el
maodo de cooperacién de la “necesidad técnica”. De este modo, la existencia de medios y
abjetos de produccitn, habilidades tecnoldgicas y condiciones naturales determinan el mo-
do de cooperacién. En cambio, los autores influenciados por Lukacs y el Marxismo Occi-
dental ( que rechazan lo que consideran como fetichismo tecnolégicol tipicamente derivan
el modo de cooperacion de las exigencias de las “relaciones de poder”. Engels diria que la
division del trabajo y las relaciones de trabajo en una aceria estin determinadas tecnologi-
camente. Lukacs diria que la division de los trabajadores y las relaciones de trabajo estan
también determinadas por la necesidad de mantener el “consenso en la fabrica” o legitimar
el lugar de trabajo. La ley del valor y la necesidad tecnolégica se sitGan en un lado del golfo
que divide el engelsianismo del Marxismo Occidental: el poder se ubica en el otro lado.

De hecho, el modo de cooperacion es a la vez una fuerza y una relacidn de produccitn.
El modo de cooperacidn es asi indeterminado. Es imposible determinar relaciones técnicas
desconociendo las exigencias de las relaciones de poder; es también imposible conocer es-
tas Gltimas ignorando las primeras.

Adicionalmente, y de manera mds relevante para la presente discusion, la cooperacion esta
_basada, en mayor 0 menor grado, en normas culturales y formas ecologicas. En el Bible Belt'
}dwlgs_Esladﬂs Unidos las relaciones de trabajo estan parcialmente determinadas por la ética
protestante del rrabajo. En la ?gri:;u.?urfa, |las relaciones de trabajo estan parcialmente determi-
Itnajdas por los ciglos hidratlicos. Enlambas instancias, necesidad técnica y poder también co-
determinan relaciones de trabajo. De esta manera el modo de cooperacion no es doblemente
‘determinado, sir&%i:lru lemente determinado. En suma, no s6lo la tecnologia, la propiedad
'y-el poder, sino tambi Emmm y.la naturaleza estin firmemente arraigados en los modos
de cooperacitin, en una diversidad de formas contingentes e histdricamente especificas.

El concepto de cooperacion es, de esta manera, un obwio punto de entrada en el proyec-
to de revision de la concepcion materialista de la historia, en el sentido de que el mismo
ayuda a desentranar la dialéctica de la cultura, el trabajo social y la naturaleza. En tal revi-
sin, el trabajo social retiene su status como la categoria central del materialismo historico,
pero altamente problematizada y enriquecida por los conceptos de cultura de la antropolo-
gia modema y los de naturaleza de la ecologia modema (y de la ecologia histdrica).

3. Cooperacidn y cambio y desarrollo histérico

Marx considert a la cooperacion como la més basica de las fuerzas productivas ( la
*fuerza natural del rabajo social”), aunque en sus tempranas formulaciones de la concep-
cidn materialista de la historia escribié poco acerca de este tema. En El Capital, sin embar-
go, argumentd que los cambios revolucionarios en las relaciones de produccion introduci-
dos por la burguesia provocaron a su vez modificaciones en el modo de cooperacion en la
industria desde la produccidn doméstica (por ejemplo, el sistema de putting-out) a los talle-
res de produccién, o lo que Tilly llamé la “proto-industria”, que preservi sin cambios a las

* Mombre con que se designa a los estados de Arkansas, Mississippi y Tennessee, que hasta fechas recien-
ties prohibian en sus escuelas la ensefianza de las teorfas evolucionistas de Charles Darwin por ser contradic-
torias con las interpretaciones que el Génesis ofrece sobre la creacian. (Mota del T.)
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relaciones técnicas, estrechamente definidas, pero creando una nueva fuerza productiva, la
cooperacion de los productores directos trabajando bajo un mismo techo.

El desarrollo de las relaciones de produccion del antiguo esclavismo y del feudalismo, si-
milarmente, dio lugar a los cambios en el modo de cooperacidn. En el primer caso, la coo-
peracion de grupos esclavos a gran escala; en el segundo caso, la cooperacion de los sier-
vos en el feudo, o en la construccion de rutas, etc. Ocurrieron de esta manera marcados
cambios en el modo de cooperacién en la vida material, con la aparicion de nuevas relacio-
nes de produccidon. En ese sentido, podemos decir que en épocas de revolucion social cam-
bios en las relaciones de produccién conducen a cambios en el modo de cooperacion o re-
laciones de trabajo. La mas brillante explicacion modema de las fuerzas productivas y las
relaciones de produccitn® nada dice acerca del problema de los cambios en las relaciones
de trabajo durante o después de periodos caracterizados por una revolucién en las relacio-
nes de produccion.

La cooperacion tiene dos aspectos: cualitativos y cuantitativos. El primero se refiere a la
escala de la cooperacidn, por ej: el tamano de los grupos de trabajo. El segundo correspon-
de a la forma de poder que organiza, en un sentido especifico, el trabajo combinado en la
produccién. La tesis que, durante tiempos de revolucién social las relaciones de produccion
determinan las fuerzas productivas ( por ej: revolucionan el modo de cooperacidn) se refiere
al aspecto cualitativo, y no al cuantitativo, de las relaciones de trabajo. La escala de coope-
racion en una mina de plata romana fue més grande que en una propiedad feudal; la escala
de la segunda fue tipicamente mayor que en la proto-industria capitalista. Pero el poder que
organizaba el trabajo combinado, y las relaciones resultantes entre fos productores directos,
fue cualitativamente diferente. En consecuencia, el poder del modo de cooperacion como
una fuerza productiva fue diferente. El mandsmo tradicional, con el objeto de ser consis-
tente con la tesis del determinismo de las fuerzas productivas, dirfa que el poder productivo
de los sucesivos modos de cooperacion fue cada vez mayor. Sin embargo, quien se en-
cuentre alerta ante los cambios de los aspectos cualitativos de los modos de cooperacion no
arribaria automaticamente a esa conclusion. et U [

4, Fuerzas productivas culturales y relaciones de produccidn

Mo es suficiente problematizar la relacién entre la cooperacion, las relaciones de trabajo, el
cambio histérico y el desarrollo de la manera ilustrada anteriomnente. Es también necesario de-
sarrollar un méodo para indicar los modos en que la cultura y la naturaleza influyen sobre el
poder de las clases propietarias para imponerse y combinar a los trabajadores en la produccion.

Marx fue pre-antropolégico, en el sentido que considerd la “cultura” como parte de la
“superestructura” de la sociedad, no como pane de la “base”. Este error dio como resultado
tearizaciones incompletas del modo de cooperacidn por tanto, de las mismas relaciones de
produccidn v de las fuerzas productivas.

Las relaciones de produccion tienen tres aristas: primero, las relaciones entre las clases
explotadoras y las clases explotadas; segundo, relaciones entre las clases explotadoras y; ter-
cero, relaciones entre las clases explotadas. Dicho de otra manera: primero, el modo de im-
posicion del trabajo y la extraccion del trabajo excedente; segundo, los modos de distribu-
cion y utilizacion del producto excedente dentro de las clases explotadoras y, tercero, el
modo de cooperacion entre las clases explotadas.

La tradicion marxista privilegia la relacion entre clases explotadoras y explotadas; por
gjemplo: la lucha de clases, en la teoria de la revolucién social. Las relaciones al interior de

e L

* Gerarld Cohen, Karl Marx Theory of history. A reference, Oxford University University Press, 1978
ltrad. cast.: Madrid, Siglo XXI/Ed. Pablo Iglesias, 1986).
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las clases explotadoras y las explotadas ( por ejemplo : intersubjetividad) fueron poco teori-
zadas por Marx. En relacién a las primeras éste se preguntd por qué la politica, la religion
y la economia fueron la pasi6n de las clases dominantes en el esclavismo antiguo, feudalis-
mo y capitalismo, respectivamente, sin lograr una respuesta satisfactoria. Althusser trat6 de
resolver el problema con su teoria de la actividad social determinante versus la actividad so-
cial dominante { siendo lo determinante el modo de explotacion, y lo dominante la forma
superestructural de expresion de esta actividad determinante). En lo concerniente a las rela-
ciones al interior de las clases explotadas, Marx no wvo nada semejante a una verdadera te-
oria para el esclavismo antiguo y el feudalismo. En el capitalismo, Marx planted que los
mecanismos de socializacién de la produccién capitalista en gran escala disciplinaria a la
clase trabajadora, la cual golpearia a la burguesia y al estado durante las crisis econdmicas.
Sin embargo es dificil disociar la disciplina producida por lo que él consideré como una or-
Fanfzaciﬁn de la produccion de !TO militar de la que emanaba de la necesidad técnica de
a cooperacion disciplinada en la fabrica. En otras palabras, Marx no discriminé entre los te-
mas de cooperacitn tecnolGgica y los de dominacion social o control. Al mismo tiempo
que el estructuralista Althusser ( perfectamente representativo de la “vieja izquierda”) teori-
zaba las relaciones en el interior de las clases explotadoras, la “nueva izquierda” voluntaris-
tica comenzd a teorizar las relaciones que se daban en el seno de las clases explotadas. El
justamente famoso articulo de Marglin® intenté superar el descuido del tema de las relacio-
nes al interior de las clases explotadas con una teoria del poder “weberiania de izquierda”.
Marglin mostré que en el periodo capitalista temprano las relaciones de trabajo, o el modo
de cooperacion, fuertn organizadas de tal manera que garantizaran, antes que nada y prin-
cipalmente, el control de los trabajadores, y en segundo lugar la eficiencia tecnolégica. No-
ble-demostré que la imposicion del trabajo y la dominacién de la clase trabajadora en el
capitalismo ?aueﬁe_nﬂ ser consistente con el maximo de eficiencia tecnol6gica. Edwards
perfecciond la tgoria de las relaciones de trabajo. Burroway mostro que el “consenso en la
planta” presupone que los trabajadores se relacionan unos con otros en la produccion en
términos ideologicos.
“En suma, mientras el Althusser dé la vieja izquierda traté de desproblematizar las relacio-
nes al interior de las clases explotadoras, la nueva izquierda problematiz6 las relaciones de
trabajo al interior de las clases explotadas. No es posible concebir por mucho més tiempo
las relaciones de trabajo, 0 modos de cooperacion, como determinadas por necesidades
técnicas. Tampoco es posible concebir las relaciones de trabajo como determinadas sola-
mente por el poder, precisamente debido a la existencia de aspectos técnicos muy impor-
tantes que hacen a la apropiacién y manipulacidn de la naturaleza en los lugares de trabajo.
En este sentido, la nueva izquierda sobercargé las tintas.

En otro sentido, la critica de la nueva izquierda a la tesis de las relaciones de trabajo de-
terminadas tecnologicamente fue muy cautelosa. No sélo eran formas “weberiano-foucaul-
tianas” de poder introducidas dentro de las relaciones de trabajo desde “afuera”, sino tam-
bién que todo tipo de practicas culturales atraviesan las relaciones de trabajo y otras relacio-
nes sociales, incluyendo las relaciones politicas.” Ademas, las practicas politicas y culturales
son introducidas al interior de las relaciones de trabajo no solamente desde arriba sino des-
de abajo. Las relaciones de trabajo se convierten de este modo en el contenido y el contexto
de la lucha politica, ideolégica y cuhwral. Nosotros podemos inclusive decir que ciertas po-

* 5. Marglin, “Whal Do Bosses Do!? The origins and Functions of Hierarchy in Capitalist Production”.
Review of Radical Political Economy, 6:2 y 7:1, 1974 y 1975 respectivamente.

" 5. Bowles and A, Gintis, Democracy and Capitalism. Property, community, and the Contradictions
of moderne social thought, MN.Y., Basic Book, 1986,
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sibilidades tecnolégicas existen ( y no otras) a causa de las mutuas interacciones entre el im-
pulso a valorizar el trabajo y a dominar politica e ideologicamente a los trabajadores, y a
imponar practicas culturales desde “afuera”. La determinacion de las relaciones de trabajo
es, de este modo, muy indeterminada. Nadie puede conocer que formas de cooperacion
(por ejemplo: cudntos trabajadores estan compelidos a competir entre ellos en el “mercado
laboral interno”; el rol de las burocracias gerenciales; las posibilidades de codeterminacion;
las funciones de la disciplina y la fuerza bruta en el mercado de trabajo; etc. ) habrin de
germinar desconociendo las formas de cultura dominantes y resistentes, las lucha legales
prevalecientes, las ideologias gerenciales de dominacitn y muchas otras mas, y la forma en
gue todas estas se encuentran mutuamente determinadas. .

Esto coloca la pregunta principal de la cooperacién o de las relaciones de trabajo como una
fuerza productiva (y no solamente como una relacion de produccitn) bajo una nueva luz, para
no hablar de |a tesis del desarrollo y el progreso tecnologico acumulativo y el determinismo de
las fuerzas productivas. No debiéramos asombramos al comprobar que Manx no teorizé (no
hubiera podido hacerlo) sobre las relaciones de trabajo, excepto por el uso de la metifora, s6lo
superficialmente atractiva, del caracter “militar” de la fbrica; tampoco al constatar que Enge!s
concibié a las relaciones de trabajo como técnicamente determinadas; o que Lenin pensara, si-
guiendo esta perspectiva fatalmente equivocada, que el Taylorismo podria tener una funcitn
en el socialismo; o que incluso el mejor estudio del trabajo en los Gltimos 20 afos, el mag';':um
opus de Braverman, no fue mucho mds lejos que Marx en esta cuestion. No es un milagro,
entonces, que algunas de las mejores criticas socioldgicas y-econémicas hubieran atacado la
cuestion de las relaciones de trabajo con resultados importantes.* r

Esta formulacion coloc6 bajo una nueva luz la solucitn althusseriana _del-problema de
las relaciones dentro de las clases explotadoras, La c{.uh-.ira no es algo que oeurre con el m-
ducto excedente solamente, sino que es introducidalal interior de los lugares de trabajo des-
de arriba hacia abajo, como por ejemplo la “culiura'de los jévenes” que organiza el trabajo
en ciertos sectores de la economia de los E.E.U.U.\Tal.como fuera sugerido precedente-
mente, la cultura es también importada en el mundo del trabajo-desde abajo-hacia ariba,

en formas establecidas o determinadas fuera del trabajo: parejemplo, los modos de protes=—— 1 .

ta, redes de trabajo, el camaval, etc. La cultura es la trama misma de la vida cotidiana fuera
del trabajo, y articulada dentro del sistema de valorizacion del trabajo satura por completo
los lugares donde éste se realiza. 1

Dado qgue la cultura es el hilo conductor de la historia, toda vez que, por ejemplo, noso-
tros entendemos la historia a través de la cultura; y dado que la historia social (floreciendo
como ninguna otra rama de la historia desde la escuela de los Anales) es la historia de la
cultura, podemos entonces concluir que al no contar con el I:ner_mﬁclc Ide Ig historia social
ni de la antropologia modema, Marx no pudo hacer al materialismo histérico lo suficiente-
mente historico. . _

En suma, las fuerzas productivas son siempre fuerzas culturales. Las relaciones de trabajo
estan sobredeterminadas por fuerzas culturales desde arriba y abajo; la tecnologia; la valori-
zacion del trabajo; y el poder. Las fuerzas sociales como un todo estin mmp:al:tadas 0 Mi-
niaturizadas en relaciones de trabajo, que son las mas ricas y complejas relaciones sociales
en la sociedad. Esto es muy claro en los entretenimientos y los deportes, donde la gente pa-
ga para ver las relaciones de trabajo en si mismas ( o una parte de ellas). Aqui las conexio-
nes entre cultura y trabajo son altamente transparentes.

* Harry Braverman, Labor and Monopoly capital, N.Y. Monthcy Review Press, 1974 [irad, cast.:
México, Nuestra Tiempo, 1975].
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5. Relaciones de produccion naturales y fuerzas productivas

Como estamos viendo, Marx escribié en una era pre-antropolégica en la cual la historia
social estaba poco desarrollada; en consecuencia su concepcitn materialista de la historia
no fue lo suficientemente histérica, es decir, cultural.

Esto significa que sus teorizaciones sobre fuerzas productivas y relaciones de produc-
cién, en términos generales, y de modos de cooperacion, en términos especificos, fueron in-
completas y fallidas,

El materialismo histérico tampoco es lo suficientemente materialista, Marx escribi antes
de la era de la ecologia, y verdaderamente brushed off el primer eco-socialista.* Las relacio-
nes al interior de la naturaleza y sus efectos sobre la cooperacion en el proceso de trabajo
son negadas. Sin embargo, modos de cooperacién en y entre lugares de trabajo en la divi-
sin del trabajo industrial y la division del trabajo social proliferan con la naturaleza tanto
como con la vida cultural. Ni los hombres mayores de cierta edad ni las mujeres, a cual-
quier edad, actGan en la liga superior de baseball, Lo primero es un hecho natural, lo segun-
do es probable que sea las més de las veces un hecho natural, pero tambien existe la posi-
bilidad de que sea un hecho cultural.

La economia de la naturaleza (por ejemplo: ciclos hidraulicos, cadenas de alimentos, leyes
gobemando reacciones quimicas, etc), es el tema de la ciencia ecolégica, tanto como el fun-
damento de sensibilidades ecol6gicas en téminos de actitudes culturales y practicas en la na-
turaleza. La economia de la naturaleza es independiente de la economia humana, aungue las
particulares formas de la-economia de la naturaleza sean a menudo el resultado de impactos
humanos sobre la naturaleza tanto como del funcionamiento de la economia de la naturale-

za en.si misma. Los hombres pueden acrecentar los ciclos de crecimiento con productos qui-
MICos; pero esos ciclos estdn basadgs en las leyes tendenciales de la naturaleza.

La ecopomia de la naturaleza estd inscripta en las relaciones de produccion. Relaciones
de produccidn *naturales” significal gue cienos tipos de condiciones naturales { hechas por
llos hombres o no ) ofrecen mas posibilidades que otras para ciertas formaciones sociales y
estructuras de clase. Paralaerfa de animales, los duedios de caballos o ganado deben dis-
‘poner de tna ciena cantidad-de tierra para alimentarlos. Las relaciones feudales de produc-
cién florecieron donde no habia un buen sistema de transporte fluvial interior o costero, co-
mo por ejemplo el interior de Francia. En el Mediterraneo y en el litoral atlantico, por el
contrario, se desarrollé una estructura de clases mercantil capitalista ( Fox). En Rondonia,
Brasil, tanto las pequefias granjas como las grandes estancias de ganado vacuno fracasan a
causa de las condiciones del suelo penturbadas por el lluvioso bosque tropical. En la anti-
gua Francia e Inglaterra, las fundiciones de hierro fueron pequenias porque necesitaron estar
localizadas cerca de los bosques, y por lo tanto los pequedios propietarios fueron lo més co-
muin (Ashton). La industria de acero norteamericana necesitd ser fuertemente capitalizada en
EE:E porque estuvo localizada lejos de los depdsitos de mineral de hierro y minas de car-

» requiriendo por ello altos costos de transporte. Cuando los recursos naturales se ago-
tan, o son destruidos, muchas veces suelen cambiar las relaciones de propiedad existentes
(tal como lo hizo la naturaleza de las fuerzas productivas). El talado de la madera roja natu-
ral en el Valle del rio San Lorenzo, en California, acab6 con la relativamente altamente capi-
talizada industria de la madera de la region, despejando literalmente el camino para huertas
de fruta y vifiedos organizados por pequefios propietarios.

Abundan otros ejemplos. En alta mar el capitin del barco (que antiguamente solia ser el
duefio de parte del barco, ahora un empleado o accionista menor), goza de un poder mas o
menos absoluto. Lo mismo el capitdn de un avion en el aire, La pequena propiedad en Cos-

' loan Martinez Alier, “Introduccién® a Ecologia Politica, n®1, Barcelona, FUHEM, Icaria, 1990,
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ta Rica es mds importante que en otros paises de América Central, en parte a causa de la
naturaleza del terreno. En la Cuba pre-revolucionaria las plantaciones de tabaco y café se
caracterizaban por la propiedad en pequeiia escala, en el primer caso a causa de la necesi-
dad del trabajo manual calificado y en el segundo debido a la escasez de buenos suelos en
las montadas. Los cultivos de azicar se distinguian por la mediana y gran propiedad capita-
lista, por un lade porque el aziicar es cultivado en planicies onduladas y por otro porque
requiere muy poco trabajo calificado dada las caracteristicas de la cosecha (Ontiz). Las
ciudades crecieron en la interseccitn de los rios, los lagos naturales y los puertos de mar,
donde fué posible el comercio de mediana y larga distancia; por lo tanto las ciudades fue-
ron el hogar natural de capitalistas, mercantilistas, banqueros, etc.

No sélo las relaciones de produccién son, en uno u otro grado naturales; también lo son
las fuerzas productivas. Es obvio que la economia de la naturaleza esta inscripta en el modo
de cooperacion en |a agricultura, la ganaderia, la explotacitn de bosques, la pesca, etc., en
formas que requieren una completa revisidn del concepto de proceso de trabajo en Marx
(Benton). La economia de la naturaleza estd también inscripta en los modos de cooperaciton
al interior de las industrias de la construccidn y el transporte. Los edificios requieren espacio,
y el espacio limita los tipos de cooperacién { definidos como una fuerza productiva) posibles
en la construccidn ( la divisién del trabajo dentro y entre compaiias involucradas en la
construccion de rascacielos es una maravilla de complejidad y tiempos precisamente a cau-
sa del constrefiimiento del espacio). El transponte claramente presupone algin tipo de uso
racional del espacio, incluso del espacio aéreo, Las relaciones de trabajo ( nuevamente defi-

nidas como una fuerza productiva) en la industria mapufacturera_presupone la econpmia-— |

de la naturaleza en la forma de reacciones quimicas'de metales, minerales, combustibles,
etc. Por dltimo, pero no por ello menos importante,/la naturaleza del cuérpo -humano|crea
algunas posibilidades para la cooperacion y limita otras, £y N

|

6. Naturaleza, Cultura, Trabajo Social \ {

El trabajo social estd inscripto por la cultura , y viceversa.-El vabajn’hymam_ma organi- | o

zado no solamente por el poder y la ley del valor sino tambien por las practicas culturales. A
su vez, las practicas culturales estan modeladas por formas de trabajo social.

El trabajo social esta también inscripto por la naturaleza, y viceversa. El trabajo humano
estd organizado no solamente por el poder, la valorizacion y la cultura sino también por la
economia de la naturaleza. A su vez ésta es constantemente cambiada y modificada por el
trabajo social. El capital se combina con los procesos de la naturaleza, altera las leyes y las
tendencias probabilisticas de la naturaleza, o las cambia en el sentido de crear nuevas for-
mas organicas e inorganicas y relaciones que no existian previamente ( por ejemplo: la com-
putadora asociada a la bio-tecnologia.)

La pregunta que surge es: ;Cudl es la dialéctica entre la naturaleza y la cultura en la vida
material en general, y en las relaciones de trabajo en términos miés especificos? Cientas practi-
cas culturales combinadas con cienos procesos fisicos o naturales en la produccion a su vez
se combinaron para producir Chemobyl v Bhopal. Las précticas culturales en ambos casos
fueron tales que las leyes fisicas y quimicas se les fueron de las manos ( para decirlo de un
cierto modo). Pero las leyes fisicas y quimicas fueron tales que la cultura de las relaciones de
trabajo también se escaparon de sus manos. Chernobyl y Bhopal fueron tanto un “desastre
natural” como un “desastre social”, asi como una devastacién por terremoto es un desastre
natural y social si se produce en dreas en las cuales nunca deberia haberse construido.

Las indeterminaciones en los modos de cooperacion estin doblemente determinadas por
las indeterminaciones de la cultura y la naturaleza. ( por ejemplo, ver la literatura sobre la
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qu‘rmdemidad y lateoria del caos en ecologia). La lentificacion del ritmo de trabajo o el tra-
ajo a reglamento varia ampliamente a través de las diferentes culturas; las indeterminacio-
nes de la naturaleza y las “sorpresas” y “misterios” varian ampliamente através de los diferen-
tes sistemas ecol(gicos y procesos de trabajos fisicos.(M. O’Connor). Asi como el capitalismo
mundial se ampli6 y profundizé en los inicios del Siglo XX, el trabajo social ( division del tra-
bajo) y la produccion devinieron mds complejas (Durkheim, Marx, Weber). Por lo tanto, las
relaciones culturales inscriptas en el trabajo, la division del trabajo y trabajadores, etc., por un
lado y las relaciones fisicas, quimicas y biolégicas inscriptas en los procesos de trabajo, por
otro lado, devinieron més complejas. Las “funciones de produccién” se toman mds inciertas.
Los “desastres” ocurren més frecuentemente ( por ejemplo: el alcoholismo en la edad de la
computacion; estructuras de comando y navegacidn en los grandes barcos petroleros; los de-
fectos de disefio en la construcciGn de los super tanques; la competencia en la produccién y
la distribucién del petréleo; y la complejidad de los sistemas naturales se combinaron para
producir el desastre del Exxon Valdez) .Los teéricos de la “sociedad de riesgo” ocupan un lu-
gar central, £l mundo parece ser y esta mds alienado del capital, los trabajadores y de la so-
ciedad en general. Por eso las explicaciones estructurales del nihilismo contempordneo, el
populismo de derecha, la ecologfa profunda y otras por el estilo no son dificiles de encontrar,
Es esencial prestar cuidadosa atencién tanto a la cultura y la naturaleza como a sus co-
nexiones internas y a sus expresiones en las relaciones de trabajo, por ejemplo: en las fuer-
zas y relaciones productivas, Dicho de otra manera, el punto es deducir las conexiones en-
tre las “humanidades” y la “ciencia” -tendiendo un puente en la prictica como lo tendi6
C.P.Snow en su imaginacién. Esto presupone no s6lo la superaci6n de las divisiones sociales
entre aquellos que’piensan y aquellos que hacen, sino también la divisién al interior de las
¢lases de trabajadores intelectuales y las clases de trabajadores manuales.
| Una cultura solamente ecologista conduce a la pura politica de los Verdes; una ecologia
n s6lo cultural remata en la pura politica Roja, privilegiando un retorno a las tesis de la hu-
pizaciéb de |3 naturaleza ( o la “dominacion de la naturaleza”). El punto bésico es negar
wiradecirza las dlos, material y polfticamente. Ni el anarco-comunismo ni el Marxismo
idental son suficientes, para no hablar del marxismo clésico,

Vil - Conclusiones

La celebracion de la unidad historicamente produce el estado -naci6n (o la tribu). La ce-
lebracion de la diferencia también origina el estado-nacitn ( y en los E.EU.U., la reunién
de tribus procedentes de todas partes del mundo). La necesidad de administrar la division
del trabajo social genera el estado-nacién y las autoridades supra-nacionales. Estas autorida-
des y el estado-nacién son, de esta manera, sobredeterminadas, y llegaron para quedarse. Es
el estado quien reproduce y regula los accesos a las capacidades del trabajo ( nﬂmra} y am-
biente ( naturaleza), fijando, por ejemplo, las condiciones de produccion. La cuestién es de-
mocratizar al Estado. Esto, a su vez, presupone mucha sensibilidad ante las dialécticas de la
cultura y la naturaleza dentro de la administracién del trabajo social, el cual es un hecho
tanto cultural como ecoldgico, y no tan sélo politico. Ejemplo: la tarea desarrollada por la
Oficina de Reclamacion, administrando el trabajo social en ciertos distritos de control de
aguas, depende no sélo de los ciclos hidrdulicos, terreno, etc., sino también de ciertas prac-
ticas culturales, como por ejemplo, de las definiciones culturales de limpieza y adquisicion
de status ( uso domiciliario del agua y piscinas privadas repectivamente) y de las relaciones
técnicas y de poder con la administracién del estado.

[Traducido del original inglés —inédito— por Marifa Alicia Gutiémez. Revisitn técnica de
Alilio Bordn)
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DOSSIER “TEORIA MARXISTA, PRACTICA POLITICA Y EMANCIPACION HUMANA"

El verdadero reino de la libertad:
La filosofia marxista depués del
comunismo

E ste trabajo es un intento de considerar las implicaciones, para la filosofia marxis-

ta, del colapso del comunismo en Europa del Este y enla Unidn Soviética. Seria
bueno comenzar diciendo lo que agui se entiende por filosofia marxista. Alex Callinicos
ofrece un mapa conveniente de la disciplina en su Introduccion a una reciente €oleccion de
monografias. Limitdndose a tendencias que han tenido una presencia viva en ¢l oeste, hace
la distincion entre el marxismo hegeliano, el althusseriano o estructuralista, y el analitico.’
Esto corresponde, en forma bastante cercana, uno sospecha, al tipo de imagen que-posee la
mayoria de las personas interesadas en el tema. Ademas, la.vision de Callincos sobre las re-
laciones entre las diversas tendencias tendria el beneplicito general. De acuerdo a la mis-
ma, los modos de pensamiento hegelianos, dominantes desde la década de los 1920, fueron
expulsados de la teoria marxista por Althusser, creando ast las condiciones para el marxismo
analitico. Es claro que Callinicos ve esto como un desarrollo progresivo, como si fuera —si
permitiera €l el uso del término- una especie de dialéctica, Para él es un movimiento desde
las neblinas hepelianas a través de los ventarrones purificadores del althusserianismo a la luz
del sol del andlisis. Contra este trasfondo podria parecer meramente perverso buscar desha-
cer el veredicto del tiempo al retornar a la primera etapa de la triada. Puesto que el marxis-
mo hegeliano indudablemente esta en verdad bien muerto, realmente muerto, por asi decir-
lo. Al adaptar una metifora de Callinicos, tenemos, pareceria, que aceptar que sus antiguas
arboledas han sido taladas y despejadas por Althusser, dejando el sitio para ser redesarrolla-
do por el emprendimiento de la escuela analitica. No obstante, es justamente a favor de esta
doctrina aparentemente invalidada que se va a plantear el presente. Por ciento, el mismo
procurara representarla como el mejor marco tedrico para entender el mundo contempora-
neo.
Hay varias consideraciones que uno puede citar para fomentar tal proyecto. La primera
tiene una fuerza un tanto negativa. Apenas es de esperarse una reaccion satisfactoria a even-

1 A. Callinicos ed., Marxist Theory, Oxiord 1989, pp. 2-6
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tos recientes de las otras tendencias identificadas por Callinicos, En el caso del marxismo
althusseriano la réplica probablemente serd silencio, y no silencio del tipo fértil y significan-
te que invita hasta cuando elude la interpretacion, sino simplemente un no-existente, un va-
cio. El problema, puesto mas literalmente, es una escasez de intérpretes comprometidos y
articulados. Ciertamente Callinicos estd en terreno firme cuando sugiere un cardcter tanto
pos-althusseriano como pos-hegeliano para el movimiento analitico.” La dificultad con ese
movimiento mismo, por ofra parte, es que parece estar cada vez mas claro que es mejor
considerado como un espisodio en la historia de la filosofia analitica, un florecimiento tar-
dio quiza, antes que del marxismo. Esta verdad surge curiosamente clara, aunque sin que-
rer, de los trabajos de comentaristas simpatizantes. Siendo asi, Callinicos sefiala que “mar-
xistas analiticos tienden a negar mucha de la sustancia del pensamiento de Marx”.! 5i las
palabras han de tener sus significados usuales, vy, en particular, si “marxista” ha de retener
identidad alguna, estos negadores de sustancia no deberian ser incluidos bajo el rubro de lo
que niegan. Decir esto, por supuesto, no es por si mismo hacer algtin tipo de observacitn
critica, ya que no puede haber obligacién alguna de ser un “marxista”, como quiera que se
defina el término,

El caso de atribuir alguna responsabilidad especial ahora al marxismo hegeliano puede
expresarse en términos mas positivos. Puesto que este cuerpo de pensamiento tiene una ne-
cesidad y un deber de responder a lo que sucede en el mundo de una manera en que sus ri-
vales no lo hacen. Inherentemente s una filosofia de la historia, un esquema de interpreta-

€i6n_cuyo objetivo es hacer que el rumbo del cambio histérico sea racionalmente inteligi-

blé. Nadie se ha tomado el trabajo de asimilar el flujo de los acontecimientos , de redimirlo
para la razén, mas seriamente que Hegel. A veces este compromiso encuentra su expresion
con una literalidad al borde del absurdo, como en las siguientes palabras;

La lectura.matinal del-peri6dico es un poco una oracién matinal realista. Orienta
la actitud de uno hacia-el-muindo respecto a Dios o respecto a lo que el mundo es. Esto
ofrece la misma seguridad que una oracién, por cuanto uno sabe donde se esta para-
do.*

Hoy por hoy, puede ser dificil sostener esta actitud durante el compromiso matinal con la
prensa britanica, Sin embargo, ningln lector de aguella prensa pudo haber dudado de la
importancia extraordinaria de los acontecimientos de 1989 en Europa del Este, Por cierto,
fue moderadamente sorprendente la frecuencia con que fue invocada la frase “historia mun-
dial” de sonido hegeliano en su caracterizacién. Para una filosofia de la historia mundial es-
ta situacion es a la vez una opportunidad inigualable y un desafio que no puede eludir, Esta,
se puede decir, incondicionalmente obligada a tomar para si el mandato Hic Rhodus, hic
salta al cual tanto Hegel como Marx eran tan aficionados.

* Ibid., p. 3, Sobre el estado de la reputacian de Althusser ver G, Elliot, Althusser: The Detour of The-
ory, Londres, 1987, pp. 1-2

' Callinicos, p.14. Para evidencia en defensa de esto, mediante un caso representativo véase |, Me,
Camey “Analitycal Marxism: A New Paradigmi”, Socialim, Feminism an Philosophy: A Radical Phile-
sophy Reader, ed. 5. Sayer y P. Osbarne, Londrres, 1990, pp. 169-77.

* Citado en L. Ritter, Hegel and the Frendh Revelution, Trs, R, . Winfield, Cambridge, Mass, 1982,
P 106,
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Puede ser que algunas categorias dialécticas distintas de “historia mundial”, las m:uales en
épocas mas ordinarias puedan parecer exGticas 0 toscas, ahora tomen un aspecto drferfantf:,
En aquellos tiempos, sus més endurecidos exponentes apenas podian evitar un retraimiento
que aludia a posibilidades ir6nicas y hasta comicas. Ahora que la realidad parece, por as
decirlo, ir con precipitacion a reunirse con el pensamiento, puede que las categorias de ne-
gacién, contradicci6n, mediacion y totalidad se vuelvan importantes por si mismas, Hasta
puede ser posible encontrar algin uso respetable para la nocion de Authebung, una nocién
tan distanciada del sentido com(n que no hay rraduccion satisfactoria de ella en inglés®* De
cualquier manera es evidente que el marxismo hegeliano posee el mcabulariq que iguala a
su aspiracion de tratar grandes acontecimientos. Si, en efecto, lo hace con éxito, en el pre-
sente caso es una prueba crucial de toda esta linea de pensamiento.

La Historia como Libertad

Para medir las posibilidades de éxito uno deberia inmediatamente recurrir a las raices
més profundas del movimiento. Se indic6 que lo que la filosofia marxista hegeliana escen-
cialmente ofrece, es una interpretacion de la historia. No es dificil discernir el principio
constitutivo del entendimiento de Hegel mismo, ya que lo afirma abierta y frecuentemente,
La historia mundial, nos dice, es entre muchas formulaciones similares, “el progreso en la
conciencia de la libertad”* Hay lugar para la disputa en cuanto a la imponancia relativa de

la reflexion especulativa y el estudio histérico en la derivacién y el establecimiento de ﬁ !
1

tesis. Sin embargo, es indudable que Hegel considera qué se ajusta perfectamente al regis!

empirico a la vez que ofrece una lectura realista del mismo. Por lo tanto metGdicamente
apela, en el curso de llevarla a cabo, a nuestro entendimiento de lo que fealimente ocurfi6
en la historia. En una versién la apelacion tiene la forma de una taxonomia general que
abarca el mundo oriental en el cual s6lo uno era libre, el mundo clasica en el cual algunos
eran libres y el mundo modemo en el cual “el hombre” comotal-es fibre.’ En otra, Ia apela-

ci6n es a ciertos episodios claves en el desarrollo del tema, desde fa destruccion de la polis |

al advenimiento del cristianismo y hasta la Reforma Protestante de la Iglesia Cristiana. La se-
rie culmina para Hegel en la Revolucién Francesa como la personificacion de la demanda
de que la libertad deberia ser el principio organizador de la vida politica y social. Desde su
punto de vista, la tarea especifica del mundo moderno es determinar las implicaciones de
esta demanda y cumplirlas universalmente en la practica.”

Las revoluciones de 1989 en Europa del Este parecen encajar casi demasiado facilmente
dentro de este cuadro. Hay, por ejemplo, una masiva cantidad de evidencias que se concen-
tran en el aspecto que concieme a las creencias de los panticipantes en los mismos eventos.
La evidencia es dramaticamente ilustrada por las masas exigiendo *’tl.iiEIba'{D;d;"fe:l;as,_ calles de
Praga y Leipzig. Desde la perspectiva hegeliana seguramente no es del todo fantastico consi-
dergfgue gaf gentes hayan comprendido la verdad central del mundo modema, de que la

* Aunque, claro estd, se raduce de manera diversa como “superacion” | “evercoming®], “rascenden-
cia” y “sublation”. ) ) .

* G. W. F. Hegel, Lectures on the Philosophy of World History, Trs. H. B. Nisbet, Cambridge, 1975,
p.54. [Trad. cast.: Madrid , Alianza, 1980, p.68]

* lbid., p.54. [p.131] )

' Sohire este lema véase Ritter, Hegel and the French Revolution,
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libertad le pertenece a su naturaleza en tanto seres humanos y también que hayan entendido
la contradiccitn entre esa naturaleza y sus condiciones de vida reales. Las revoluciones que
hicieron entonces aparecen como resultado de la lucha por la resolucion de esta contradic-
citn basica, Agui uno también puede invocar la interpretacion occidental tradicional, soste-
nida practicamente en todo el espectro politico. De acuerdo a la misma, las revoluciones de
Europa del Este fueron llevadas a cabo con el fin de obtener las libentades conocidas desde
hace mucho en Occidente.” Estos son diversos tipos de libertades personales y civiles ejerci-
dos a través de las umas y el mercado, Como tales, son aspectos de lo que Hegel llama liber-
tad “subjetiva”, un elemento constitutivo de la libertad “absoluta” o “sustancial” hacia la cual
la historia progresa pacientemente.” El tendria todo el derecho de juzgar que los aconteci-
mientos mas recientes encajarian en su esquema historico, como etapas en aquella disemina-
cion del legado de la gran Revolucion Francesa, la cual es la tarea definitiva de la era. Reco-
nocer esto, desde luego, no es por si mismo una confimacién formal del esquema. Sin em-
bargo, por lo menos provee el tipo de seguridad, el sentimiento de estar dentro de las lineas
comectas, proveniente de cualquier conformidad a gran escala de la realidad empirica y las
proyecciones de la teoria.

No hay dificultad para asociar a Manx con esta posicién, por lo menos en términos gene-
rales. Al nivel més general de todos, esta indiscutiblemente claro que comparte la vision de
la historia como historia de la emancipacion humana. Para €l es un registro del progreso
que lleva a “el despliegue de las fuerzas humanas que se considera un fin en si, el verdadero
reino de la li "1 Al nivel de lallibertades en juego en Europa del Este hay una linea de
pensamiento, plausible que lo mantendria absolutamente de acuerdo con Hegel. Puesto que
existen s6lidos fundamentos textuales para suponer que él también le hubiera dado la bien-
venida a |a obtencién de libertades “burguesas democriticas” en esas circunstancias, De
cualquier manera es claro que de ningtin modo menasprecié dichas libertades, como i lo
hicieron algunos de'sus mas imprudentes seguidores. Asi, é era un defensor entusiasta del
sufragio mds ampliado y, en'la practica, de que los trabajadores obtuvieran sus plenos dere-
chos dentro del orden burgués. Por cieno, estaba preparado para conceder que por tales
medios pudieran obtener supremacia politica en algunos paises.” Recordatorios de esta in-
dole, de cualquier modo, cuando mas pueden ser solo ideas aisladas en la presente etapa
del argumento. Para completarlas necesitamos una especificacion més detallada tanto de la
interpretacion de Marx sobre el tema de la libertad como del significado de los aconteci-
mientos recientes en Europa del Este,

Una interpretacidn materialista

El primer requisito es hacer la filosofia de la historia en la cual estamos interesados, me-
nos abstracta y esquemdtica. Para ello uno debe poseer alguna perspectiva de las dindmicas
de los modelos en los cuales se mueve, sobre exactamente qué es lo que impulsa la historia
hacia adelante. La direccién natural en la cual mirar es hacia la idea de la libertad misma.

" Una vigorosa expresion de esta ide se encuentra en K. Sword ed., The Times Guide to Eastern Euro-
pe, London, 1990, ch.2.

" Para una discusion de estos léminos y la perspectiva general de Hegel sobre la libertad, véase A, W.
Wood, Hegel's Ethical Thought, Cambridge, 1990, ch. 2.

" K. Marx, Capital, Volumen 3, London 1974, p. 820. [Trad. Cast., México, FCE, 1966, Vol. Ill, p.759)

" Weéase, por ejemplo, 5. Avineri, The Social and Political Thought of karl Maarx, 1968, pp, 202-20,
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La cuestién es como entender y defender su pretension de proveer el prinicipio constitutivo
de la historia humana. Frecuentemente se cree que el propio pensamiento de Hegel sobre la
libertad implica diversos tipos de excesos metafisicos. Marx fijo esta tendencia en su obje-
cién a lo que él vio en la posicién de Hegel como la condicién auténoma y transcendente
del espiritu, el portador principal de la libertad. Sea la objecion justificada o no, es seguro
que el entendimiento de Hegel de lo que significa la libertad parte cerca de concepciones
cotidianas de la cuestin. La libertad, nos dice, es “la existencia auto-suficiente” [“self-suffi-
cient being"], entonces “Soy libre cuando estoy en mi mismo”."” De este modo, la idea bd-
sica de la libenad es de una vida que estd a disposicién del sujeto, determinada por el yo, y
no por cualquier cosa externa, o distinta del yo —self—. Tal concepcidn de la libertad como
auto-determinacion® no sélo se corresponde con el modo de pensar cotidiano sino que tam-
bién captura el fundamento del tratamiento corriente del tema por los filGsofos desde los
griegos. Estos filtsofos incluyen a Marx, como una gran cantidad de estudios recientes han
demostrado."

Con lo que el espiritu se enfrenta en un principio como su otro en la dialéctica de la
libertad de Hepel es la naturaleza. De ahi que esta dialéctica es esencialmente el proceso por
el cual la naturaleza, a través de la eficacia del propdsito y de la accién humana, viene a estar
subordinada al espiritu. Con algunas revisiones conceptuales y terminolégicas el tema es trata-
do de lleno en el pensamiento de Marx. De este modo, el “verdadero reino de la libertad”,
mencionada mas arriba, consiste en “el hombre socializado,-los productores asociados, regu-

len racionalmente éste intercambio de materias con la Natraleza, 1o pongan bajo su ¢ I

comin”.'* Por otra parte, la vision de Marx sobre 1m}ﬁradin5 a través de los-cuales se llega a
esto se basa en elementos que enconur6 en Hegel. I proceso de emancipacion es conducido
por el tipo de interaccion con, y la transformaciGn del'mundo natural que consisten'en trabajar
sobre él. De este modo llegamos a la categoria de trabajo, la categoria|fundacional distintiva
del proyecto manxista hegeliano. El trabajo es, como Hegel explica en La Ciencia de |a Logi

una actividad intencional que implica un fin postulado por-la-necesidad, un-material propor-——

cionado por la naturaleza y el modelado racional de instrumentos para transformar lo dado al
servicio del fin."™ Un “momento de liberacion” es, cree él, “intrinseco” al proceso.” Esto es asi
para el individuo que objetiva sus poderes en el mundo, desarrollando tanto los poderes como
alcanzando la conciencia de si. Por eso en la dialéctica del amo y el esclavo, es el esclavo
quien “a través del rabajo... se vuelve conciente de lo él es en realidad” mientras que el amo
permanece hundido en la indolencia y la insensibilidad.™ Ademds, el rabajo del esclavo es a
un mismo tiempo el emblema de v la clave para el desarrollo del poder vy la conciencia de si
de la especie; es decir, de la distintiva historia humana de la libertad, De ahi que Marx puede
elogiar a Hegel por entender el trabajo como “la esencia del hombre” y por comprender al

" Hegel, Lectures, p. 48, [Trad. ict., p.62|

= Seli-determination, lambién es comunmente traduido come libre albedrio (n, de )

“ Un resumen dtil de, y una contribucian a, estos irabajos es R.G. Peffer, Marxism, Morality and Social
Justice, Princenton, 19490, ch.3.

" Marx, Capital, Volumen 3, p.820.[Trad. cil., p. 759]

"G, W. Hegel, Science of Logic, Trs, A, V. Miller, London, 1969, [Trad, Cas.: Bs. As., Solar Hachetie, 1968]

 Hegel's Philosophy of Right, trs. T. M. Knox, Oxiord, 1952, p. 128 [Trad. Cast.: Bs. As.,
Sudamericana, 1975)

" G.W.F Hegel, Phenomenology of Spirit, Trs. A. V. Miller, Oxford, 1977, p.118. [Trad. Cast.: México,
FCE, 1966, p.120]
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“hombre objetivo” como “el resultado del propio trabajo del hombre”.” La idea habia de
ser incluida y dada status candnico en los textos clasicos de la tradicion marxista
hegeliana.” La esencia de esa tradicidn es una filosofia de la historia basada en la teleolo-
gia del trabajo humanao.,

Esta es aiin una tesis sumamente abstracta, que necesita ser interpretada inmediatamente
en términos mas concretos. La propia interpretacion de Marx es, por supuesto, generalmente
conocida como la “concepcion materialista de la historia”. La naturaleza exacta de esta
concepcion es muy controvertida hasta en lo referente a sus rasgos méas prominentes. No
obstante deberia ser posible llevar el argumento hacia adelante sin tener que escoger aqui
entre perspectivas rivales. Puede que el mejor plan sea desarrollarlo en referencia a la ver-
sibn sostenida particularmente por muchos y textualmente plausible, pero de una manera
que permita que los resultados sean adaptados para otros. Desde toda perspectiva la historia
principalmente atafie a las fuerzas productivas y la relaciones de produccion. La que utili-
zaremos sostiene que |a fuente del cambio histérico a gran escala consiste en la naturaleza
de las fuerzas, en su esfuerzo por la expandirse.” Es este dinamismo interno el que, en épo-
cas revolucionarias, es responsable por la transformacién de las relaciones de produccion,
en consecuencia de las relaciones sociales en general y, finalmente, de toda la “superestruc-
tura” de la sociedad. El punto a distinguir es que este dinamismo puede ser inteligible sélo si
es concebido como intemamente relacionado con el cardcter intencional del proceso del
trabajo. La idea, hablando de un modo general, es que la basqueda racional de medios de
acuerdo a fines [n_jeéns'r& ends] en aquel proceso, inevitablemente trae consigo la posibili-
dad de innovacion técnica. Tal inovacion tiende por si misma a aliviar la carga del trabajo
asi como a acrecentar la capacidad productiva de los trabajadores. Dado un marco apropia-

, (ue ac ista en una serie de circunstancias complejas y vulnerables, se puede su-
er que Las inngvaciones que surjan tengan alguna tendencia mas de arraigarse en la co-
unidad en cuesti y'semmunalaadici&n permanente a su repertorio. Al hacerlo, se pue-

decir qdetm'rszituféh'una-e‘iparﬁiﬁﬂ de su poder productivo; es decir, de la fuerzas de
produccidn,

Con pasos como estos es posible contemplar una tendencia perdurable intemna hacia el de-
sarrollo de las fuerzas productivas. A su vez se puede entender que provee un impulso mode-
lador, un elemento de direccitn esencial en la historia. Tendrd que ser pensado como un im-
pulso débil, constantemente sujeto a ser reprimido o a estar latente durante largos lapsos de
tiempo histérico.”” Este va a ser panicularmente el caso en el que las relaciones de produccitn
son desfavorables para el crecimiento de las fuerzas productivas. Puede ser que, por ejemplo,
la existente clase gobernante no obtenga beneficios de su crecimiento. Es bastante rutinario en-
contrar semejantes condiciones en la historia. Por cieno, como Marx indica, su cumplimiento

" K. Marx, Economic and Philosophic Manuscripts of 1844, Mascd, 1974, p. 131, [Trad. Cast.;
Madrid, Alianza, 1974, p. 190]

* Véase en particular a G. Lukacs, History and Class Consciousness, trs. R. Livingsione, Londres, 1971;
H. Marcuse, Reason and Revolution, Lomdres, 1967,

' Oftras versiones atribuyen un alcance mds grande, e iniciativa a las relaciones o intertan debilitar of contras-
te enfre las fuerzas y las relaciones. Ver or ejemplo las monografias en M. Cohen, T, Magel y T. Scanlon, eds.,
Marx, Justice and History., Princenton, 1980, Parte 2. En todas Las versiones, la coneccidn intema con el process
del trabajo permanece una condicitn de inteligibilidad, el punto principal del presente trabajo,

# Bl termino "impulso débil” se tomo de E. O, Wright, “Gidden's Criotique of Marxism®, New Left Re-
view, 138, Marzo-Abril 1983, p.28. Ver esta fuente para una mayor presentacion de la idea. [Trad. Cast.
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tal vez sea propio de todos los sistemas econémicos distintos del capitalismo.” Sélo bajo el ca-
pitalismo la inmanente légica del proceso del trabajo, por asi decirlo, se vincula .?I prin::ipm vi-
tal del modo de produccion mismo, a su insaciable deseo de acumular ganancias y riguezas.
Por otra parte, es solamente bajo el capitalismo que se hace posible para pensadores como
Marx comprender la dindmica historica del impulso débil y asi entrar de forma més general en
la conciencia de la era. Cuando esto ocurre puede suponerse gue toma un pulso mas insisten-
te, menos sujeto a las fuerzas compensadoras. AGn cuando es sometida o suprimida, sin em-
bargo, produce un intelegible hilo conductor para la reflexion histrica. Entre dicha d:alérc:tul:a
interna y la extemnalidad vacia de las secuencias causales que ocupan al pensamiento posiivis-
ta hay, se puedria sugerir, toda la diferencia del mundo, :
Ahora que algunos fundamentos tedricos para la doctrina materialista de fuerzas y relacio-
nes han sido evocados, se puede preguntar si la doctrina en si misma es capaz de tener peso
explicativo alguno. El modo obvio de comprobar esto es intentar, como lo hizo Manx, aplicarla
a episodios claves de transicion en la historia. Es dificil pensar en alguno capaz de an1mmlu de
manera més vivida que las revoluciones de 1989 en Europa del Este. La interpretacion stan-
dard de aquellos eventos, propuesta por una amplia gama de comentaristas, sita el factor cau-
sal primario en el fracaso del proyecto econdmico en el cual los regimenes existentes estuvie-
ron comprometidos; es decir, la incapacidad de igualar o sobrepasar el occidente capitalista.
Estos paises, junto con la Unién Soviética, si aseguraron logros significativos en la fase “extensi-

va" de desarrollo, el de la industria pesada y de problemas sujetos a-soluciones a través des; in--

crementos cuantitativos en los factores de produccién. Donde comenzaron a fallar, y E\fﬁlal-
mente a fracasar por completo, fue en la segunda fase “intensiva,” la de producci6n de tecno-
logia de punta dirigida a satisfacer las necesidades de los consumidores. Esté fracaso se lei'ﬂjﬂ
en una distorsionada y sin embargo reveladora forma'en informacién indices de creci-
miento econdmico. Ya en la segunda mitad de los 1980;.se acepta en general, el indice de ¢re-

cimiento para la mayoria de los paises de Europa del Este era efectivamente cero* Esta situa- | E

ci6n forz6 los sistemas politicos y sociales. Caus6 el descontento e inquietud popular e, igual-
mente importante, una crisis moral por pante de los mismos grupos gobemantes. El resultado
fue una crisis general de legitimidad que llevo a la revoluciGn. Nuevamente los eventos pare-
cen encajar en nuestro marco tedrico casi demasiado bien. En particular los mismos ejemplifi-
can el presunto caso central de la eliminacitn de las relaciones de produccion que se hayan
convertido en obsticulos para la dindmica de las fuerzas. Viejos textos vienen a la mente en
este punto:

Al llegar a una determinda fase de desarrollo, las fuerzas productivas materiales de la

sociedad entran en contradicci6n con las relaciones de produccin existentes.... De for-

mas de desarrollo de las fuerzas productivas, estas relaciones se convierten en rabas

suyas. Y se abre asi una época de revolucitn social. *

Estas gastadas frases asumen frescura y sustancia. Frente a nuestros ojos parecen perder
su reputacién formulista cuasi-metaférica y ransformarse en verdades literales y vividas. Esta
facilidad con que los eventos de 1989 concuerdan con el esquema explicativo basico mate-

en Zona Abierta 31, Madrid, 1984]

¥ Véase, por ejemplo, a K, Marx, Capital, Volumen 1, trs. B. Fowkes, Harmondsworth, 1976, p. 617,

# Para paises individuales véase, por gjemplo, la informacion en K. Sword ed,

A kK, Mari, A Contribution to the Critique of Political Economy, Maosci, 1970, O. 21.[rad, cast® BsAs,
Estuclio, 1973, p.9]
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rialista es de considerable significacién para la presente exposicién. Es suficiente por si mis-
mo asegurar que los informes sobre la muene de la teoria marxista, sean jubilosos o deses-
peranzados, son por lo menos prematuros.

El punto de vista de la totalidad.

Hasta aqui la exposicion se ha manejado con una ligera especificacién del significado de
los eventos en Europa del Este y la Unién Soviética. La misma ahora necesita ser reforzada,
aun cuando nada como una presentacion completa pueda hacerse aqui. Para comenzar,
uno deberfa extraer lo que estd implicado en la muerte del comunismo de la descripcion
universalmente aceptada de los acontecimientos. El lado positivo de la moneda es que éstos
significan la restauracion del capitalismo en aquellos paises y su reintegracion al sistema ca-
pitalista intemacional. Esta descripcion es bastante ciena en términos generales, puesto que
dentro de nuestros actuales horizontes no hay otro modo de organizacién completo a la vis-
ta. Ademds, las fuerzas mas poderosas en la regidn, respaldadas por una implacable presion
de occidente, estan continuamente trabajando para hacer que la realidad se ajuste aun mis
adecuadamente a la descripcion. Esto no es sugerir que el proceso va a tomar el mismo cur-
so en todos los antiguos territorios del “socialismo realmente existente ", o que va a ser de
progreso ficil en cualquiera de ellos. Empero, aunque un estudio extenso tendria que tomar
en cuenta las significantivas diferengias entre paises individuales, podemos razonablemente

abstraernos de ellas aquf, y atenernos a nuestra representacién general, También podemos
comedar dentrg de’la misma, como todo un ejército de comentaristas ha sefialado, que en
des e que el proceso #ea acompanado por considerable dolor e insatisfaccion

en tanto I:';s implicancias de las soluciones de mercado comienzen a ser sentidas, particular-
r , trabajadoras. Probablemente estos factores, empero, y no su caricter,
| idad y la suavidad de la transicién al capitalismo, La situacién, sin duda,
complica con la existencia de ténsiones nacionales y énicas, que estin expuestas a ser
explotadas por las fuerzas de la derecha autoritaria y racista. Mas, nuevamente no hay nada
aqui que se encuentre fuera del orden capitalista. El tema, reconocidamente imporntante, es
mas bien exactamente de qué modo se llevard a cabo ese orden. En particular, estd la cues-
tion de si las libertades burpuesas por las cuales las revoluciones fueronllevadas a cabo se-
ran realizadas como resultado inmediato de ellas. De manera més general, estd la medida
en que el capitalismo en el Este resultard acompafiado por una superestructura tipo occiden-
tal de democracia liberal, supuestamente strandard. Siendo asi, la pregunta no es si el futuro
es capitalista, sino mds bien qué tipo de capitalismo se espera, si tiene una cara humana o
monstrugsa.

Dentro de las categorias que ofrecen perspectivas de conseguir comprender esta situa-
citn, aquella de la"totalidad” parece ocupar un lugar especial. De cualquier manera, es difi-
cil exagerar el significado que le ha sido tradicionalmente atribuido dentro del marxismo he-
geliano.™ La idea bdsica es de un todo estructurado cuyo movimiento es, como Hegel insis-
te constantemente, un automovimiento. Por ende, su desarrollo ha de entenderse no en
cuanto al impacto de las fuerzas externas sino en términos de la resolucién de la oposicio-
nes internas, las propias contradicciones del sistema. En el pensamiento de Marx sobre la
histaria, la categoria de totalidad encuentra expresidn concreta en el tema del mercado

* “Todo el sistema del marxismo se soliene y cae con el principio de la revolucion como producto de
un punto de visa en el cual la categoria de la tetalidad es dominante®, Lukaes, History, p. 29.
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mundial, un tema inexorablemente vinculado al de la revolucién mundial. Siendo asi, en el
programa de trabajo delineado en los Grundrisse la seccién culminante habria de estar de-
dicada al "mercado mundial y las crisis”. Se nos da un indicio acerca del contenido consi-
derado para esta secci6n en una referencia al mercado mundial como el altimo estado“en el
cual la produccién se pone como una totalidad junto con todos sus momentos pero dentro
de la cual, al mismo tiempo, todas las contradicciones entran en juego”. Las implicancias
para la revolucién mundial se deducen de inmediato:

El mercado mundial... forma tanto el presupuesto del todo como su substratum. Las

crisis entonces son la intimacion general que apunta mas alla del presupuesto, y el im-

pulso que conduce hacia la adopcion de una nueva forma histdrica.

En estos téminos, es el mercado mundial el que constituye la totalidad dentro de la cual to-
das las contradicciones entran en juego, en la “conduccion” hacia el nuevo orden mundial
del socialismo.

Marx nunco hubo de completar el programa de los Grundrisse. La consecuente ausencia
de un tratamiento sistematico por él del tema del “mercado mundial y las crisis” hubo de te-
ner consecuencias desafortunadas para el pensamiento marxista. Con todo, el sentido de
una perspectiva totalizadora organizada alrededor de ese tema aparece en su obra a lo largo
de todo su itinerario. Para el presente propésito tal vez sea de gran utilidad senalar la forma
en que informa su pensamiento siempre que habla de la posibilidad de una revolucién que
permanece confinada a algin rincon del mundo capitalista. ba-discusion en La ideo
alemana sobre las premisas materiales del comunisme es particularmente sorprendente en
este sentido.” Se declara que la premisa bésica es el fdesarrollo univefsal de-las fuerzas
productivas”. Este desarrollo trae aparejado el l'I'lE'ﬂfﬂli) mundial, el cuarﬁ en si mMismo una
precondicién de la existencia del proletariado revolycionario, Puesto ique-esa-clase “s6lo
puede existir historicamente en todo el mundo [world*histericallyl, al igual que el comunis-
mo... s6lo puede tener una “existencia ‘histérica-mundial’®, Sin el desarrollo completa de
los poderes productivos humanos, una revolucién serviria solo para generalizar la indigen-
cia, y de ese modo, “la lucha por las necesidades comenzaria nuevamente, y todo el viejo
sucio asunto necesariamente seria restaurado”. Lo dnico que serfa posible es un comunismo
existente meramente “como un fenémeno local” y destinado a perecer, puesto que “cada
extension de intercambio” entre gentes “aboliria el comunismao local”. Marx resume la posi-
ciéin de la sipuiente manera:

“Empiricamente, el comunismo sélo es posible como la accion de las gentes domi-

nantes ‘todas juntas’ y simultdneamente, lo cual presupone el desarrollo universal de

las fuerzas productivas y el intercambio mundial inseparable de ellas”.

Este pasaje apenas necesita comentarios para extraerle su relevancia en cuanto a la histo-
ria de la Uni6n Soviética. El mismo ofrece por adelantado un juicio sobre esa historia que
una percepcion posterior, con todas sus ventajas, no requiere que lo alteremos en lo
esencial. Su epitafio puede ser compuesto de las referencias, hechas aqui, a un comunismo
local atascado en la lucha por las necesidades y condenado a la extincién por el desarrollo
de las fuerzas productivas y “el intercambio mundial inseparable de ellas”.

Esta actitud para con las expectativas de brotes revolucionarios aislados esta basada en la

K. Marx, Grundisse: Foundations of the Critique of Political Economy, trs. M. Nicolaus, Harmondsworth,
1973, pp. 227-8. [rad. casi.: Bs. As. Siglo XX1, 1971
= K Marx y F. Engels, Collected Works, Volumen 5, ondrres, 1976, p. 49.0ir.cast.: Bs.As., Pueblos Unidos, 1975]
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estructura misma del pensamiento de Marx.” Parece haber sido universal, un rasgo del clima
intelectual, en el marxismo temprano. Engels dio por supuesta la necesidad de una revolucion
socialista como coextensiva en todo el mundo capitalista a lo largo de su vida. Similares supo-
siciones eran bdsicas al pensamiento de manxistas como Rosa Luxemburg, Karl Kautsky y An-
tonio Gramsci, e hicieron mucho por condicionar sus respuestas a la toma de poder bolchevi-
que.* Mas sorprendente aun es el modo en gue el pensamiento de Marx fue reflejado tan leal-
mente por los autores de la misma Revolucion Rusa. Una y otra vez, con inigualable fuerza y
claridad, y antes y después de Octubre de 1917, Lenin insistit en que la revolucién en Rusia
no podria tener éxito 0 mantenerse a menos que condujera a la revolucion en Occidente. Tan
inequivocas son estas advertencias que en los afios treinta Stalin expurgd algunas ediciones de
estos textos.” Esto fue hecho por la fantistica causa del socialismo en un pais, un proyecto tan
desprovisto de raices en el pensamiento manxista o en la realidad empirica que hasta la preten-
cién del compromiso hacia él del estado soviético tuvo que ser sostenida a través de la violen-
cia sistematica y el terror. La congruencia fundamental del pensamiento de Trotsky con el de
Lenin en esta drea apenas necesita explicacion. Constituye una gran parte de la sustancia de la
teoria de la revolucién permanente, el mévil de su pensamiento politico. Parece razonable
concluir que nada en la historia reciente de la Unién Soviética hubiera sorprendido a sus fun-
dadores intelectualemente desprevenidos. Habria que contemplar esa historia més bien como
un tardio testimonio a su asiucia y Tciencia,

Perspectiva para ﬂ futuro .

L La ucion Rusa, parece, debe ser reconocida como un brote prematuro, un intento
abortivo far, : el paso del cambio, creando asi un interludio histérico que ahora esta
concluyendo. Que el sistema capitalista sea capaz de absorber el mencionado fracaso del
socialisma no es’m&t}-swengnteﬁq;g lo que su avance iresistible, como lo sefialé Marx,
sobre las économias tradicionales tip_l Este. Ambos hechos atestiguan su rol progresivo, que
&l reconoce por completo, en el desarrollo de la produccion y el comercio mundiales. De-
mostrar que este rol historico aun no ha sido agotado en modo alguno es parte de la
significacion de los acontecimientos recientes. El capitalismo continda siendo la dnica forma
dindmica de organizaci6n, la dnica base material posible para la emancipacion humana ba-
jo el socialismo. Los eventos que comprueban esto estan completamente de acuerdo con la
légica de un sistema que insiste que “ninguna formacién orden social desaparece antes de
que se desarrollen todas las fuerzas productivas que caben dentro de ella.” ¥ En varias oca-
siones Marx manifiesta tener conocimiento de que semejante madurez en verdad no era la
condicién del capitalismo de su época.” Otras veces, hay que reconocer, su realismo es de-
rrotado por una suene de racionalizacion de |a esperanza [washful thinkingl, un anhelo de-
masiado grande de discemnir en el presente los lineamientos de la nueva forma histérica. Sin

* Hay una expresion particularmente grifica de ella, situada especliicamente en el contexdo de by formacion del
nereack mundial, en una cana a Engels cie Octubee de 1858, K Marx y F, Engels, Sedected Correspondence, Lodn-
res, &0, pp. 133-5. [ircast.: BsAs, Cartago, 1972

" R, Backbumn, aclara eto un poco en “Fin de Siecle: Socialism afier the Crash”, New Leflt Review, 185, Enero-
Febrern 1991, p, 5-66.

" L. Kolakowski, Main Currents of Marxism, Violumen 3, Ondord, 1978, p. 22, [irCasl: Madr., Allanza, 1978

% wdan, Contribution, . 21. {ircit, p. 21]
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embargo dichas anticipaciones, reconocimientos errados, por asi decirlo, de la ubicacién de
su propia época en la historia, sin duda, son comprensibles en alguien que habfa dedicado
su vida a la transformacién revolucionaria del estado de las cosas existente. Los sucesos de
nuestra era también les han dejado a socialistas amargas verdades que soportar. Incluso va-
rios con profundas dudas de principios sobre el sistema soviético se han encerrado en una
postura de anti-anti-comunismo de la cual es dificil escapar. Ademas, todos estan igualmen-
te sujetos a la corriente de triunfalismo de |a derecha, fastidiados de las burlescas invitacio-
nes a considerar el camino més largo desde el capitalismo hasta el capitalismo y similares
acertijos. A pesar de esto, estudiantes de dialéctica, con los ejemplos de Hegel y Marx en
mente, deberian poder conservar su sentido del humor, Serdn concientes de que el humor
es en si mismo un arma dialéctica, sujeta al tipo de reversion que se venga de aquellos que
desean explotarla. Por tanto estardn alertas a cualquier tipo de sefales de una ironia transfor-
madora en la actual situacidn,

A la luz de la presentacion anterior hay una direccion obvia hacia la cual deberian mirar.
Puesto que los acontecimientos en Europa del Este y en la Uni6n Soviética marcan la reanuda-
citn del curso historico, Este es la formacion del mercado mundial capitalista, un proceso de
cuya realidad Marx era agudamente conciente pero que parecit caducar durante buena parte
del siglo veinte.* Su reanudaci6n ahora no es tanto una adicidn incremental como un punto de
coronamiento o el cierre de un circulo. No es una mera extension del alcance del capnallinu}
con lo que tenemos que tratar sino con un cambio cualitativo o; para-invocar otra vieja fo
dialéctica, con un cambio cuantitativo que pasa a ser cualitativo. Lo que estd sucediendo, por
primera vez en la historia, es la inauguracion del wrtuﬁln'ﬁeme iestricto dominio del m
capitalista.” Con esto, el capitalismo se transforma en Jp que nunca antes habia sido,iun
dero sistema global sin serios rivales a la vista. Ya no tiene que tener mlumrelacﬂmﬁ de
contradiccion entre s mismo y otros modos de organizagitn soc:al un. hemu 5|mbnllzadu ﬁw—
asi, desplazadas hacia adentro, transformandose en formas de auto-contradiccion. Decir esto es |
reconocer la instanciacion en la realidad del marco de andlisis posptulado por Marx en sus
abordajes sobre el mercado mundial. Estamos atestiguando la creacién de la totalidad dentro de
la cual, solas, todas las contradicciones pueden entrar en juego engendrando crisis sistémicas.
La teoria social de Marx esta dirigida a, y basada en, la légica de una totalidad autodesplegada
por sus propias tensiones internas. Esta singularmente apropiada matriz y objeto de referencia se
estd constituyendo ante nuestros ojos. Desde semejante perspectiva, lo que debemos abordar
no es la muerte del mandsmo sino la posibilidad objetiva de su regeneracidn.

Hay mucho trabajo por hacer si esta posibilidad ha de ser realizada. La mayor parte del
mismo no le pertenece a indagacion filosofica alguna sino a la ciencia social y, en particu-

“ Para evidencia v discusion véase |, Meszaros, "Marx's ‘Social Revolution’ and the Division of La-
bour®, Radical Philosophy, 44, Otofio 1986,

" éase G Arrighi, “Marxist Century, American Century: The Making and Remaking of the World La-
bour Movement”, New Left Review, 179, Enero-Febrera 1990, pp. 29-63.

* La excepcidn mayor, desde luego, parece ser China. El complejo y ambiguo modelo de desarrollo en
ose pais da lugar a temas que no pueden ser tratados aqui. El punto principal de la discusitn quizd adn
puede seguir adelante sobre la base de que el significado del desarrollo esta mas bien confinado a China,
Por ende, no desafia en forma seria la idea de que contradicciones intersisiémicas, oposiciones de mode.
los rivales de organizacion global, han sido calladas en la actualidad.
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lar, a la economia politica. Sobre todo, lo que se necesita es un estudio que va a lograr para
el capitalismo contempordneo lo que Marx logré para el del siglo diecinueve. El método
empirico para dicho estudio, tanto como muchos puntos de entrada en €l, aun pueden ser
obtenidos directamente de su trabajo. La contribucién indispensable es la concepcitn gene-
ral del capitalismo como un sistema estructurado por contradicciones que son insolubles en
sus propios términos. La fundamental, de acuerdo a Marx, es entre su inexorable promocién
del desarrollo de las fuerzas y su misma existencia como una barrera absoluta para ese desa-
rrollo, En términos mas concretos, |a principal debilidad estructural reside en su incapacidad
de asegurar la continua realizaci6n de la plusvalia sobre la cual depende su viabilidad. La
incapacidad encuentra expresidn en crisis de rentabilidad, de inversién y de la actividad
econdmica en general. Las ideas de Marx en esta drea central no han perdido su poder y re-
levancia, pero ahora deben ser extraidas y aplicadas en nuevas condiciones. En particular
deben ser proyectadas en detalle sobre la pantalla global del mercado internacional. En ese
contexto un obvio enfoque de andlisis es el complejo conjunto de interacciones entre los asi
llamados “Primer” y “Tercer” Mundos. La necesidad de ello es tanto mds inmediata confor-
me la bdsica relacion de explotacién asuma la grosera forma de la ransferencia de recursos
desde la gente mds pobre sobire la tierra hacia la mds rica. Por otra pante, estd adquiriendo
cada vez mas embellecimientos obscenos, especialmente del tipo militar. Estd, por ejemplo,
el suministro de armas.a dictaduras barbaras periddicamente interrumpida con el fin de
examinar los resultados-de tecnologias aun mas actualizadas sobre sus subaltemos. En el
Ig' lidad de hambre masiva y enfermedad en paises que se

han tmh@da pof completo en el s:s@ma mundial y que son impotentes ante su lgica.
| Cualquier intento de extender y aplicar el modo de andlisis de Manx a esta situacidn, ten-
dié que superan problemas de gran dificultad. No obstante, puede encararlos con la seguri-
dad crucial de que el objeto de estudio ahora, por primera vez, satisface una presuposicién
basica da lal T.E{)rra\dﬁq:le mmuut,rg lun todo autdnomo cuyos determinantes residen en su
interior. De por si, esto deberia servir para situar algunos temas tradicionales en una pers-
pectiva mis cordial y gratificante. El més importante de ellos es la cuestion de la identifica-
cién del sujeto revolucionario. Como forma de pensamiento dialéctico, la teoria social de
Marx debe concebirse a si misma como estando en el més cercano contacto con el movi-
miento de la realidad social. Dado su indole especifica como teorfa revolucionaria, esto sig-
nifica que su suerte estd inextricablemente unida a la existencia y eficacia de un agente a
través del cual serd lograda la nueva forma histérica que contempla. Parece obvio que
durante mucho tiempo el candidato de Marx para este rol, el proletariado de lo que en sus
tiempos fueron de los paises capitalistas mas avanzados, ha sido absolutamente mal
comprendido. El movimiento historico conocido como *marxismo occidental” es, desde un
punto de vista, una respuesta al conocimiento de esta verdad, En términos generales la res-
puesta tomé dos formas: la de suplementar al candidato de Marx con otros centros de ac-
citn y la de abandonar por completo la problemdtica dialéctica, relajando el requerimiento
de la teoria para ser objetivada en tales centros.* En cualquiera de los casos el caracter insa-
tisfactorio, muchas veces incoherente, de los resultados, ha sido un cancer carcomiento la
vitalidad del pensamiento marxista en el Oeste, deberia ahora estar claro que un fracaso de
este tipo era s6lo de esperarse por razones tedricas en el estado subdesarollado del objeto
de analisis. No puede haber esperanza alguna de identificar al sepulturero del capitalismo
cuando aun tiene que alcanzar su madurez, con muchas potencialidades y recursos aun no
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tocados. La pregunta fue propuesta en un contexto en el cual era, en principio, incontrover-
tible. Esto no quiere decir que con el surgimiento de un sistema mundial cienas respuestas
simples seran disponibles. La realidad meramente se ha movido para encontrarse con el
pensamiento en la medida en que se ha dado una condicién necesaria para proponeria en
forma productiva. Es un cambio cualitativo desde una situacion histérica en la cual hasta los
mejores pensadores estaban condenados a darse la cabeza contra la pared. De ahi que pro-
porciona todo el incentivo para encarar la pregunta que uno puede esperar de la teoria ge-
neral. Para un progreso substancial uno debe esperar la economia politica del sistema mun-
dial mencionada anteriormente.

El programa delineado contempla, por decirlo crudamente, la apropiacién de una
buena parte del trabajo de Marx y, el ir mas alla del mismo de modo significativo. Co-
mo minimo presupone estar dispuesto a contestar problemas, de los cuales debido a la
naturaleza del caso €l tenia poco o ninguln indicio, y tratarlos de una manera creativa,
inventando nuevas categorias e hip6tesis. Una pregunta que puede surgir a esta altura
es si, de un modo u otro, los resultados podrian ser correctamente caracterizados co-
mo “marxistas”. Seria facil pero poco sabio desecharlo como una cuestion meramente
lingiiistica en un sentido trivial. Por un lado, cuestiones de terminologia tienen de por
si, por razones que no necesitan ser elaboradas aqui, una importancia politica. Ade-
mas, algunas lineas sustantivas de pensamiento en la exposicién anterior sugieren que

la terminologia en cuestion definitivamente no serfa :;,pmplada—-Marx fue, como todos —

deben serlo, hijo de su época y el pasaje desde su tlé‘npu al nuestro implica, como fue
argumentado, un salto cualitativo. La suya es la ciencia del capitalismo- mruadurubr
cuando mucho, cualquiera sea la profundidad de su entendimientg, podia antici
los problemas de la forma madura, pero no experimentarla como realidad viviente

ra que la teorfa los abarque. La naturaleza especifica de la teoria en\cuestitn tambin
es significante. Puesto que, como ya hemos visto, el pensamiento dra.\lﬁ‘;tlm de nin

na manera puede permitirse el lujo de un culto sentimental a fos fundadores. So pena
de perder su identidad, debe moverse en expresiva armonia con el movimiento de la
realidad misma. Por lo tanto debe ser infinitamente adaptable y dinamico v, debe re-
sistir todo lo que de tienda a restringirlo de algin modo, toda forma de sujecién e iner-
cia. En particular, su cardcter inexorablemente histdrico, lo hace adverso a entregar los
rehenes a la suerte implicada en etiquetar por referencia al marco ligado a una época
de una vida individual, por muy notable que sea. Por cieno, este es el verdadero moti-
vo de la notoria negacion del mismo Marx de que €l era un “marxista”, Tal vez sea be-
neficioso seguir su ejemplo a este respecto. 5i implica la desaparicion de alguna pre-
sencia sustancial designada como “marxista” de la escena intelectual, esto, uno debe
admitir, seria simplemente mala suerte. Lo que importa alli es la existencia de un vigo-
roso cuerpo de teoria dialéctica al servicio del socialismo. Serd mas verdaderamente
en el espiritu de Marx, si, sea como se llame, incorpora tanto de la substancia de su
pensamiento come agui se sugiri6, que cualquier cantidad de teorizacion que religio-
samente retiene el nombre mientras abandona esa sustancia.

* Corresponde, hablando en general, a la distincidn |, de los arquilipicos “marxistas occidentales” de la
Escuela de Frankfun, entre las posiciones de Marcuse y Adorno, Viéase |, McCamey, Social Theory and
the Crisis of Marxism, Londrres, 1990, chs, 2-3;

78

El verdadero reino de la libertad

Se ha argumentado aqui que acontecimientos recientes atestiguan la vitalidad de la filoso-
fia hegeliana marxista de la libertad y que exhiben el poder explicativo de la concepcién ma-
terialista de la historia. También sirven para poner en su lugar al marco de la totalidad sobre
la cual depende toda teoria que sea socialista y dialéctica. Fueron dados algunos indicios res-
pecto a las lineas a lo largo de las cuales tal teoria pueda ser desamollada. La principal res-
ponsabilidad de desarrollarla, como fue sefialado, no le pertenece a la filosofia. Sin embargo,
ciertas preguntas de tipo filos6fico si surgen en relacion al proyecto. La principal puede enun-
ciarse del siguiente modo: “;Cudl es la naturaleza de la comunidad humana que hace posible
la libertad?”. A esta pregunta Hegel y Marx dan respuestas contrastantes, El contraste es tanto
mds definido contra el fondo de su igual comprensién del significado de la pregunta. Estan de
acuerdo en que la libertad requiere, de forma indispensable, un contexto social aprupradn, Es

el libre albedrio de seres esencialmente sociales, no de los individuos aislados propios de
ciertas formas de pensamiento liberal. Mis alli de esto es imposible mantener a ambos si-
quiera vapamente juntos. Para Hegel, la comunidad de la libertad es el estado racional, un
orden politico y juridico cuyos miembros se dan unos con otros, principalmente como ciuda-
danos o portadores de derechos. Este orden coexiste con el conocido orden de la sociedad
civil; es decir, del capitalismo de mercado que refrena sus excesos y reconcilia sus contradic-
ciones, Para Marx la comunidad de la libertad es el Authebung de la sociedad civil y del esta-
do capitalista. Es un’mundo social fransformado, en el cual la gente se relaciona no como
ciudadanos consumidores portadores de derechos, sino como “productores libremente aso-
ciados”. Los productores retienen puder piblico y una autoridad pdblica para ciertos fines
colectivos, Pero Estos enfiticamente no son, de manera Gnica, como en Hegel, el foco apro-

iado de i.i vida ?{:Claf emancipada. |

s dificil no suponer que los recientes sucesos histdricas pueden esclarecer los méritos ri-
vales de estas perspectivas, Perseguir esta suposicion, admitidamente, significa comprometer-
se con los asuntos interos de la tradicion dialéctica de modo més pleno de lo que hasta aho-
ra hemos hecho. En parte la justificacion debe ser que el tema ya ha sido el punto de muchos
comentarios, generalmente para ventaja de Hegel a expensas de Manc.” Por otra parte, si el
actual intento de recuperar esa tradicién ha sido exitosa, dichas preocupaciones intemas, cla-
ro estd, merecen nuestra atencién, Cualquiera que esté ahora dispuesto a tomarlo en serio na-
turalmente deseard saber cudl version seguir en tal importante drea, De cualquier modo, por
lo menos algunos de los temas que surgen, como veremos, tienen un significado general, pa-
ra la teoria politica de la libertad que va mas alla de la dialéctica.

5i se ve la historia de los regimenes comunistas como una especie de prueba prictica de
las ideas de Hegel y Marx, hay algunas otras conclusiones olwias a inferir. Aunque éstas se
encuentran a ambos lados de la cuestion tal vez no nos detengan largo rato ya que son rela-
tivamente incontrovertibles. Para comenzar, es dificil resistir el veredicto de que Hegel lleva
la ventaja en un aspecto muy importante. Esto tiene que ver con su idea basica de que la li-
bertad debe ser representada como justicia, y por ende, como un sistema constitucional que
incorpora explicitas y eficaces garantias de los derechos. A la luz del mejor juicio hasta aho-
ra a nuestra disposicion, cualquier intento de hacer realidad al socialismo sin semejante re-

¥ Para una vigorosa expresién de esta perspectiva véase R, Sadwa, “The Hegelian Triumph”, The Times
Higher Education Supplement, 12 de julio 1991,
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presentacién parece estar destinado a terminar en desastre. Desde nuestra actual posicidn
en el tiempo histérico, suponer algo distinto deber parecer meramente utépico, la propia an-
titesis del pensamiento dialéctico. Podemos aqui permitimos ser tanto mas breves puesto
qgue el tema ya ha sido ampliamente abordado por la izquierda. Por cieno, alli, la idea del
“socialismo con derechos” es actualmente el foco de mucho esfuerzo intelectual. Su resulta-
do tendrd gran significado para el futuro de la teoria socialista. No obstante, hay elementos
del pensamiento de Hegel que ahora se muestran en una luz similarmente desfavorable. En
el nivel mas general implican a su perspectiva del estado y, a su creencia en el potencial de
€ste para la supervision racional de la sociedad. Dudas al respecto posiblemente se concen-
tren en el rol de la burocracia como la presunta “clase universal” que se mantiene por enci-
ma de todo interés meramente local o parcial. La historia de los regimenes comunistas es se-
guramente la gota que colmd el vaso en cuanto a la credibilidad intelectual de tales ideas.
La evidencia de esto decididamente refuerza lo que ya sabemos sobre el funcionamiento de
todas las burocracias actuales. Poco le sirve a la perspectiva hegeliana abogar aqui por las
diferencias entre el servicio pablico del estado racional y constitucional, y las tiranias irra-
cionales de Europa del Este. Esto tendria tanto sentido en el presente contexto, como una
alegacion por marxistas de que en alpdn mundo no-actual, la libertad es posible fuera de
cualquier orden juridico. Lo que debemos abordar es el peso prictico de los acontecimien-
tos, la direccion del giro que imparten a las proposiciones de-la-teoria, cualquiera sea su
fuerza, Desde esta perspectiva, el estado de Hegel y sus agentes, parecen tan ahstranamm——
utépicos de modo tan abstracto como la libertad sin estructura de Marx. Ambas cﬂnceps:lu-
nes sufren del defecto de que trabajan en direccién directamente opyesta atsentidg de
nuestro entendimiento de lo que esta ocurriendo en |a historia contem -

El tema de Hegel en comparacién con Marx sobre la naturaleza de | smﬁeﬂadﬁbre
rece mayor consideracion. Esto se puede llevar a cabu*t;amderandu la'posicion de Hegel,
no a través de aun mas confrontaciones con la realidad empirica sino de-manera tedrica,
respecto de su propio método preferido de la critica immanente, Al hacerlo emerge que, del
modo en que él lo concibe, el capitalismo de ninguna manera puede formar parte de la so-
lucidn al problema. Desde luego que sefialar esto, de ninguna manera sirve por si mismo
para revindicar la alternativa socialista. No obstante, quita un obsticulo significativo del ca-
mino hacia esa meta. Ademds, la manera del fracaso de Hegel es peculiarmente sugestiva
en el contexto de todo el debate.

El problema fundamental es que la concepcidén de Hegel sobre la libertad no puede aco-
modar una institucién que es central a —y verdaderamente una parte definitiva de— la so-
ciedad capitalista: la institucion del trabajo asalariado. El argumento de esta conclusion sélo
puede ser presentado aqui en forma esquemdtica, con sus elementos esenciales.” El primer
punto a sefialar & el giro distintivo antes mencionado, que Hegel le da a la idea primitiva de
la libertad. Este es su insistencia de que a fin de que la libenad tenga alguna sustancia debe
traducirse “a una esfera externa”, objetivada en “cosas” sobre las cuales los derechos del in-
dividuo son reconocidos por otros en situacién similar.” La libertad requiere el mutuo reco-
nocimiento de propietarios privados. La expresifin obvia de esta visidn en una forma de so-
ciedad es, tal vez, el sistema de “produccion mercantil simple” con un mercado de bienes y
no de trabajo.® Esto no es, sin embargo, donde Hegel quiere llegar, y el camino a su desti-
no preferido implica forzar la discusion de su inclinacion natural, Las primeras sefiales apa-
recen apenas se hace evidente que la condicién de propiedad es, en principio, satisfecha
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por el reconocimiento de los derechos de propiedad en el propio cuerpo, y sus poderes, y
del status legal de uno como trabajador libre. Ahora, la originalmente poderosa retérica so-
bre la necesidad de la realizacion de la libertad en una esfera externa y objetiva, comienza a
sonar hueca. No obstante, de ninguna manera es el dltimo lugar del argumento donde se
hace sentir la presién de la apologética.

Como preludio a lo que sigue debe seialarse que Hegel enfaticamente no es, mas de lo
que lo es Marx, un fil6sofo para quien los seres humanos son espiritus alojados en cuerpos
s6lo de manera contingente. Al contrario, la idea de nuestra corporizacién necesaria es parte
de la esencia misma de su pensamiento.” Esto aparece con fuerza en la seccién sobre Pro-
piedad en La Filosofia de lo Correcto. “Mi cuerpo,” nos dice, “es la personificacién de mi li-
bertad,” por eso “Si otro violenta mi cuerpo, me violenta a mi.”® Se desprende que mis dere-
chos en mi cuerpo y sus poderes representan una peculiar suerte de propiedad. Al decir de
Hegel, es una cuestién de “posesiones internas”, “propiedad interior”.” La pregunta que aho-
ra emerge es como la propiedad, tan infimamente relacionada con el yo puede ser alienada
sin dar lugar a una forma de auto-alienacion. Esto a su vez seguramente seria incompatible
con la libertad que, en su significado bésico, para Hegel, como hemos visto, es precisamente
un permanecer en casa, en el irestricto control del yo. La dificultad es incrementada por
otros rasgos de la situacién de los cuales &l es bien conciente. El primero es que la alienacidn
de los poderes corporales-normalmente ocurre bajo compulsion, Quienes se entregan a ella
no tienen nmguna,ﬂu;a pﬁpiedadnga ofrecer en el mercado y, por ende, ninglin otro me-
dio para satisfacer sus necesidadeslen la sociedad civil. Un segundo rasgo es que la aliena-

i6n en cuestion es también peculiar por cuanto, de ahf en més, el sujeto alienado no puede
Emnanecbr a do de, o indiferente al uso de lo que estd alienado. Por el contrario, el

lienador s corporales debe estar presente hasta el fin, ejercitando sus capacidades
sonales en el sometimiento de 1a voluntad de otro. El yo debe ser activo en su propia alie-
nacién forzada, un paradigmatico, se podria suponer, de no-libertad hegeliana. A Hegel

le es dificil ver una salida aqui. La alienacién de “la corporizacién de mi libertad” apenas
puede evitar ser la negacion de esa libertad, Finalmente, el problema es que la condicion on-
toldgica que €l le designa a lo que estd alienado en el trabajo asalariado hace imposible que
su filosofia de la libertad asimile la practica. El trabajo asalariado como tal, es la entrega de
un aspecto integral del yo, una parte de la sustancia de la personalidad, a un control extemo
y por eso debe contravenir el significado bésico de la libertad como libre albedrio. En este
punto aparece un bache estratégico en su teoria justificatoria del capitalismo: el sistema eco-
némico completamente dependiente de la compra y venta del poder de trabajo.

" Para una discusion completa, conforme con las lineas sugeridas aqui, wease C. ). Arthur, Dialectics of
Labour: Marx and his relation 1o Hegel, Oxford, 1986, Ch. 8. Particularmente valioso es la destruccidn de
Arthur, del intenta de Hegel de distinguir, dentro de los términos de sus suposiciones, entre el trabajo asa-
lariado y la esclavitud,

' Hegel's Philosophy of Right, pp. 40-41.

® Seguidores de la economia de Hegel, verdaderamente parecen presuponer este sistema, por lo me-
nos en sus momentos mis desprevenidos,, Véase, por ejemplo, R, D, Winfield, “Hegel's Challenge 1o the
Modern Economy”, W. Waker ed., Hegel on Freedom and Economics, Mueva York, 1987,

@ Méase C, Taylor, Hegel, Cambridge, 1975, Ch, 3

“ Hegel’s Philosophy of Rigth, pp. 43-44,

= Ibid, p. 41,
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La posicion no es mds satisfactoria cuando uno se aparte de este nivel tedrico y se vuelve
al entendimiento de Hegel sobre c6mo funciona el sistema en la practica. El posee una pro-
funda comprensién de la légica econdmica de una sociedad basada en la propiedad privada
de los medios de produccién. Dada esa I6gica, semejante sociedad serd un marco sumamen-
te improbable para la existencia emancipada - la cual es la implicita teleologia de la historia
— ; un hecho del cual Hegel s, por lo menos parcial e incomodamente, conciente. La logica
es la de la acumulacion de capital que genera grandes desigualdades, “un espectaculo de ex-
travagancia e indigencia”; mas especificamente, “la creacion de un populacho de pobres” y
“en el otro extremo de la escala social, condiciones que, en gran parte, facilitan la concentra-
cibn desproporcionada de riqueza en unas pocas manos”. En dichas circunstancias, Hegel
cree que “la pobreza inmediatamente toma la forma de un mal hecho a una clase [Klasse]
por otra”.* Como este lenguage sugiere, € estd lejos de aprobar semejante estado de las co-
sas. Por ciento, el propdsito de las propuestas institucionales de su teoria politica es remover o
mitigar sus peores caracleristicas. Es decir que tienen por objeto impedir que el poder de los
duefios de capital controle toda la vida pdblica y, evitar que los modos de pensar que acom-
paian y posibilitan el proceso de acumulacidn, el espiritu calculador del egofsmo prudente,
penetren en todas las relaciones sociales. Las soluciones de Hegel tienen, sin embargo, un
tinte arcaico. Dependen de lo que en gran parte son reliquias del feudalismo; el sistema de
haciendas, las corporaciones, la monarquia hereditaria, la M.;:gada inmutable vida de la cla-

se agricola. Tal persistencia en el pasado se conlleva en forma extraiia con su sentido histon- |

coy su conciencia de las fuerzas mas profundas que traha;m en su propio mundo. Las msti
tuciones feudales necesariamente son instrumentos inapropiados para dmnmcarﬁadmé
cas de la sociedad capitalista, déhiles barreras contra Ialula de modernidad dela eual Hegel
fue uno de los primeros grandes intérpretes . 7 |
Su malestar con sus propias soluciones es més wden‘l‘eenel caso central de la probreza. |

Que la pobreza sea central se debe por lo menos en pane asu. reconocimienta. de que es de_

por si incompatible con el pozo de la libentad como un ser social.” La dificultad especial que
presenta surge del hecho que él la entiende como un rasgo estructural de la sociedad civiliza-
da, que se reproduce de forma continua, hasta en épocas de “actividad sin impedimentos” y
de expansion industrial.* La condicién, por supuesto, es exacerbada en tiempaos de crisis eco-
ndmicas. Estos son episodios que Hegel ve, en términos que anticipan a Marx y a Keynes, sur-
gir de “un exceso de produccion”, y mas precisamente, de “la falta de un nimero proporcio-
nal de consumidores quienes también son productores”. Considera y rechaza varios paliativos
antes de concluir con tristeza que la sociedad civil “a pesar de un exceso de riqueza” es inca-
paz de “controlar la pobreza excesiva™ por sus propios recursos. Lo que luego pasa a con-
templar, de modo un tanto sorprendente, es que la misma serd conducida por su “dialéctica
interna” mas alla de sus propios |imites en busca de mercados y colonias en el exterior como
una salida para poblacién y bienes excedentes.* Esto, no obstante, de ninguna manera puede
ser una solucion al problema tal como Hegel lo percibe. La expansion imperialista no es un
recurso disponible a toda sociedad civil individual y, tiene Iimites impuestos por la geografia,
hasta para las mds existosas. Invocarla, de cualguier modo, se acerca a una admisién de fra-

“ Ibid., p. 123, 150, 277-8.
“ Ibid., p. 149-50.
“ Ibid., p. 149,
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caso ya gue significa aceptar que la comunidad hegeliana no es un todo auto-suficiente en el
cual todas las contradicciones intemas se han tomado aufgehoben, Es decir que no es el ver-
dadero, perdurable hogar de la libertad humana.

Es, quiza, en mudo reconocimiento de esta verdad, que Hegel tratara el tema imperialista
de modo tan casual y superficial, un mero gesto al cual nunca retorna, ni da substancia en
su trabajo. Su comentario final sobre el asunto es que “la cuestion importante de como la
pobreza ha de ser abolida es uno de los problemas mas inquietantes que agitan a la socie-
dad modemna”.* Con esas palabras transmite a otros un problema a solucionar. Como diver-
sos comentaristas han sefalado, de por si, esto es virtualmente una ocurrencia dnica en sus
obras.* Es sumamente irregular que, uno de los pensadores con més confianza en si mismo,
e incansablemente discursivo, dejara tan importante tema colgando en el aire, mas alld del
entendimiento normalmente voraz del sistema. La explicacién, como los marxistas han se-
falado repetidamente en tales contextos, €s que aqui nos encontramos frente a los horizon-
tes burgueses de su pensamiento. Lo gue finalmente lo limita y embota es el hecho que el
verdadero dominio de la libertad no puede ser construido sobre los cimientos de la acumu-
laci6n privada de capital. Esta, no obstante, es una verdad que Hegel sélo percibe en forma
parcial y a intervalos, y la cual nunca puede reconocer por completo, mucho menos traer al
centro de su marco tedrico.

Es indudablemente instructivo ver a un gran pensador reducido de este modo a la eva-
si6n, la inconsecuentia y; finalmente, al silencio. No se puede concebir més grande tributo
al poder del capltal en la esferal intelectual. Empero, si las soluciones de Hegel son
slagitnmas los problemas que contemplaba son genuinos y constantes. La pobreza masiva
Icmunua sienda una realidad de la wvida bajo el capitalismo avanzado, y particularmente en
|paises como los Estados Unidos y @ran Bretaia donde el triunfo “del principio de la socie-
1u:l:s\rd civillha su:féméa completo. Todo lo que alli es admirable es la experta suavidad con la
cual los apologistas-del sistema)se las arreglan para ignorar su existencia. Mientras tanto, la
escena internacional, con su division del “Primer” y “Tercer” Mundo, presenta un espec-
taculo de extravagancia e indigencia en una escala que Hegel apenas podria haber imagina-
do. Alin asi, una vez que hubiera absorbido el shock, seguramente lo podria reconocer co-
mo el resultado apropiado de la “dialéctica interna” que discernié en la sociedad de su era.
El argumento del presente trabajo ha sido que los acontencimientos recientes en Europa han
puesto esta dialéctica en una fase nueva y decisiva. Es dentro del orden global, tomando for-
ma como resultado de esos eventos, que debe correr su curso. No hay por qué temer que la
tradicion del pensamiento que Marx fund6 cuando orientt la dialéctica hegeliana en el ca-
mino correcto, se haya vuelto obsoleta o ielevante a causa de la resolucion del proceso
histérico el cual ha sido su verdadero obje to desde el comienzo. Por el contrario, ahora hay
tanto mas por qué luchar en cuanto a esa tradicidn,

[Traducido por Sonia Mazzeo de New Left Review 189, London, Set.-Ocl. 1991]

< lbid., p. 150,

“ Ibid., p. 151-2,

“ Ibid., p. 278,

5. Awineri, Hegel's Theory of the Modern State, Cambridge, 1972, p. 154; A. Ryan, Property and Po-
litical Theary, Oxiord, 1984, p. 136.
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ENSAYOS

Juan Ramon Capella

“Otra Manera de hacer politica”:
material de discusion

n los ambientes de izquierda se suele hablar de la necesidad “de hacer politica
de otra manera”, o de la “nueva manera de hacer politica”, Se trata de un asunto
importante pero no esta claro qué se quiere decir con expresiones como éstas.
Las lineas siguientes tratan, mal que bien, de suscitar una discusién al final de la cual sea
mas explicito para todos, incluido, claro esta, para quien las escribe; como puede entender-
se “hacer politica de otra manera®,

“Nueva” u “otra” manera de hacer politica dan por supuesto que hay unamanera vieja
de hacer politica en la izquierda social; esto es: ya hay una manera de hacer, por i lado, y
se sostiene que al menos en parte se ha quedado vieja, por otro.

Un problema: el modo de hacer politica no es lo mismo que la politica gue se hace, pero
una y otra cosa estan relacionadas. Por eso esta discusién no puede completarse sin discutir
también programas y estrategias. Y problemas.

Lo que sigue es més que ofra cosa un repaso, muy incompleto, de algunos temas relaciona-
dos con nuevas y viejas maneras de hacer. Justificado por la necesidad de abordar una tarea
necesaria para la defensa de las gentes y para la reconstruccitn de su idealidad emancipatoria.

Una tarea en perspectiva

Las vicisitudes de la izquierda social en nuestro pais han conducido a una situacion de
necesidad de su refundacién como movimiento socio-politico. Las entidades ahora existen-
tes en esa izquierda —desde las mayores e histricas a las menores, e incluso las iniciativas
coyunturales— tienen ante si la responsabilidad de abrir paso a una asociacion nueva, de
caracteristicas innovadoras y satisfactorias para todos, en la que pueda encontrar cabida to-
do el pluralismo emancipatorio existente. Ello no exige a nadie renunciar a su identidad,
aungue si tener el coraje intelectual de comprender sus insuficiencias y la voluntad y el ani-
mo de sobreponerse a ellas y superarlas. El desencadenamiento de un proceso de afluencia
real en la construccion del futuro de la izquierda social habri de iniciarse para bien y para
mal, a partir de lo realmente existente en ella y a pesar de sus nada sosegados lastres,

Lo que estd en juego, sin embargo, va mds alla de posibles alianzas electorales, de los pa-
s0s tacticos, y ha de verse en perspectiva: se trata de lograr el instumento socio-politico es-
tratégico de la verdadera izquierda social, que excede lo que puede materializarse ya hoy.

Un proyecto asi desborda también el marco de lo edificado en torno a objetivos
limitados, fundamentalmente electorales. Y posiblemente para que pueda desencadenarse
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un proceso de unidad que conmueva a la sociedad, atractivo para las generaciones jovenes
sin las cuales es imposible proyecto alguno, que puedan hacer suyo todos los que no se
acomodan con el desalmado orden existente, renovador de ideas, fértil, superador de
derrotas del pasado, haya que volcar sobre este proyecto de movilizacidn, ante todo para la
resistencia y la desobediencia, y también para la transformacién, a las instituciones y
organizaciones que la izquierda ha logrado crear hasta hoy, La distancia entre instituciones
y movimiento no se puede recorrer de un solo paso. A pesar de las debilidades en su seno
es un bien de valor incalculable para la conquista de hegemonia entre la poblacion. No
debe perderse en el camino.

Los pasos reales que se puedan dar hacia ese proyecto no excluyen el surgimiento de
nuevas anticulaciones de pensamiento v actividad sociopoliticas en la izquierda, particular-
mente procedentes de los movimientos sociales nuevos, en los que se expresen aspectos de
una realidad compleja que no siempre puede desarrollarse facil o fecundamente en el inte-
rior de las tramas orgdnicas existentes ya. Pero eso es una caracteristica de todo lo nuevo en
la vida social, una sefial de riqueza. Es fundamental, sin embargo, que los distintos puntos
de partida hacia la cristalizacion de un proyecto comiin no busquen entre si la competicidn
(y menos en el peor de los terrenos: el electoral) sino la colaboracidon, y que las formas orga-
nizativas no sean un obstaculo para el proyecto principal.

Profesionalizacié politica o trabajo politico voluntario
Un primer rasgo.viejo del modo de hacer tiene que ver con el cardcter profesionalizado
de la politica. En Jas tradiciones de la izquierda formadas en la Il Intemacional la profesiona-

|lizacion politica’—que no es un rasgo de ésta deseable: basta pensar en lo que escribieron
al respecto Marx en La guerra civil en Francia y Lenin en El Estado y la revolucién— proce-
de de la urgencia existente a principios de siglo en Rusia por formar un partido de revolu-

cionarios profesionales, de la ulterior necesidad de funcionarios de estado comunistas tras la
Revolucidn de Oetubre; y de las exigencias entre nosotros de la lucha clandestina contra el
franquismao. Condiciones dificiles én los tres casos forzaron la necesidad de que la asocia-
cién de las gentes de izquierda vertebrando un partido comunista, fundamentalmente de
cuadros, profesionalizara a cierto nimero de personas en la actividad politica.

Pero no s6lo eso, en realidad, la profesionalizacién politica encontraba su legitimacidn
tedrica en el supuesto de que las clases trabajadoras necesitaban la aportacién de conscien-
cia revolucionaria desde fuera de ellas (tesis yuxtapuesta a la concepcion marxiana de que
la emancipacion de los trabajadores habia de ser obra de los trabajadores mismos).

Aquel supuesto merece un examen critico. Es cierto que, hoy como ayer, partes impor-
tante de la poblacion trabajadora no tienen ante s otro horizonte que el de la acomodacidon
en el orden existente, v si acaso, el del apoyo a reformas sociales que hagan menos dificil su
vida. Las condiciones impuestas a los trabajadores por la maximizacién insaciable del lucro
privado explican en parte la limitacién de este horizonte, aunque hay que buscar su expli-
cacién también en el predominio ambiental de valores, modos de vida, formas culturales y
expectativas vitales propios de otras clases sociales.

A principios de siglo, cuando se postulaba la necesidad de revolucionarios profesionales
{y de reformistas profesionales, que también la socialdemocracia, desde la sociedad fabiana
en Inglaterra y desde Kautsky en Alemania, tiene una pesada tradicién de burocracia refor-
mista), el rabajo material necesario entonces para la reproduccion de la sociedad —el tra-
bajo asalariado industrial y el trabajo campesino— podia ser realizado por personas a las
que ni siquiera se distribufan bienes culturales basicos como el saber leer y escribir. La ca-
pacidad de estar personas para percibir algunos de los aspectos de la explotacion y de sus
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mecanismos sociales, asi como las vias practicables para lo construccién de una existencia
distinta, menos injusta, era insegura y limitada por esta causa. También era muy limitado su
tiempo libre de la dura tarea de ganarse la vida. Pero ésta no es la situacion existente hoy.

La produccion industrial y agricola actual exige trabajadores culturalmente capacitados.
La escolarizacién tendencial de todas las personas, el acceso a fuentes de informacion, la
maduraci6n de ciertas problematicas, la necesidad de que esos trabajadores consuman cier-
tos bienes y el propio tiempo disponible han alterado significativamente las condiciones de
su existencia. Los trabajadores no son “menores de edad” susceptibles de educacion y re-
presentacitin de intereses (reformista o revolucionaria) paternal.

Ademds, un amplio segmento de los trabajadores asalariados realiza en las sociedades
occidentales contempordneas, tareas para las que se exige una capacitacion cultural, técni-
ca o cientifica elevada, particularmente en el sector de los servicios (ensefianza, salud, ges-
tiin) pero no s6lo en éste: también en las actividades parciales de otros sectores. Este seg-
mento de los asalariados, creciente, en algunos segmentos de la poblacién trabajadora: par-
ticularmente en la seguridad en el empleo, en el uso que hace de su tiempo, en facilidad pa-
ra acceder a la problematica social general, en sus disponibilidad politica, y también, por lo
que tiene de privilegiada su ubicacion productiva respecto de la ain dominante, por los
problemas que vive més intensamente. En parecida situacion se hallan masas inmensas de
trabajadores jGvenes,

Estos segmentos de la poblacion asalariada, que companten los elementos bésicos de la
condicién obrera coman, tenderdn a ampliarse en el futuro si‘se intensifica la tecnificacién
productiva. Para resolver las problemiticas sociales nuevas ‘que Tas acucian necesitan hacerlas |
perceptibles para el conjunto de los trabajadores, es decir; también necesitan crear una situa-
cién en que el comn de los trabajadores pueda percibir por si la nueva problenidtica. Esta
exigencia tiene dos vertientes: de una parte, la de hacerlextensivas al conjynto.de los asalaria- |
dos las condiciones de trabajo, hoy aiin privilegiadas, de los segmentos soci menﬁior;
dos; de otra, buscar solucionar conjuntamente los problemas nueves y
punto de vista de las necesidades de quienes padecen el lado peor de la desigualdad soial. |

Algunos de los cambios en las condiciones de existencia de los trabajadores contempord-
neos son irreversibles en la medida en que los han determinado la ciencia y la técnica exis-
tentes y el grado de socializacion de las actividades humanas incluso en las condiciones im-
puestas por el capitalismo.

No es ya fuera de las clases trabajadores, sino dentro de ellas, donde surge la idealidad,
la consciencia y la voluntad emancipatorias en la sociedad que vivimos. Aunque muchos
gue sdlo perciben alpuno de sus aspectos no sepan darle nombre.

La profesionalizacién politica tiende lentamente, para un proyecto emancipatorio, a ser
residual. No se justifica por la necesidad de formacion de conciencia emancipatoria o de di-
reccién politica, sino una actividad sustancial inventada, emprendida y realizada fuera de
ese ambito “profesional”. A la profesionalizacion de la politica se contrapone la practica de
la lucha politica como un servicio voluntario.

Desde el punto de vista de la actividad politica no profesionalizada, la propia de un mo-
vimiento socio-politico, la profesionalizacidn tiende a crear dos clases diferenciadas de aso-
ciado. Si lo que se necesita es un tipo de actividad que por su misma naturaleza no puede
ser realizada por funcionarios, entonces la profesionalizacion ha de evitase en lo posible
con medidas imaginativas, y en los casos en que se aceptara habria que adoptar acuerdos
para no privilegiar a los asociados profesionalizados frente a los voluntarios.

Lo que desde esta perspectiva no tiene sentido hoy es un partido-aparato. Un ente asi
puede conseguir votos pero no conquistar amplia hegemonia social. Tampoco puede im-
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plulsar u organizar la resistencia masiva. Y tiende a sustituir la prictica politica de las perso-
nas, sin la cual ninguna emancipacion es posible.

Organizacién de cuadros o articulacién de masas

Una segunda caracteristica del viejo modo de hacer es la concepcitn de una organiza-
citn institucionalizada de la actividad politica de la izguierda social—comunista, fundamen-
talmente— en la foma de un partido de cuadros. No es preciso examinar la necesidad de la
formacién de éste, aunque siempre suscitd dudas (por ejemplo, en la reflexion de Gramsci
sobre los capitanes sin ejército y el ejército sin capitanes). La conversion de los partidos de
cuadros de la Ill Internacional en partidos de masas tampoco fue facil, y de un modo global
—con la imprecisién que hace necesaria la brevedad de este papel— puede decirse que se
intentd a través de dos vias que no resolvian entenra ni satisfactoriamente el problema: 1) la
via sindical, esto es, la vinculacion estrecha del partido (esencialmente de cuadros) con orga-
nizaciones sindicales, con el sindicalismo obrero, y 2) la via electoral, esto es, obteniendo la
adhesion de gran nimero de personas en las votaciones principalmente parlamentarias.

El problema queda en pie, sobre todo cuando no hay que hacer frente a acuciantes pro-
blemas de clandestinidad ni se puede pensar en ser, como en 1917, el dnico grupo capaz
de hacerse con el poder, por lo siguiente: ni los votantes ni los afiliados a los sindicatos son
militantes de partido.

Por supuesto, se puede militar en un sindicato o asociacion de naturaleza distinta a la po-
litica, y también se puede realizar militantemente actividad propia de partido, como la difu-
sion de un verdadéro programa, laitransmision del patrimonio moral de la asociacion a las
sucesivas generaciones, la toma de posicion en distintos ambientes sociales o la actividad
electoral. Pero esa militancia no copvierte el partido en partido de masas, sino en un partido
de cuadros amplio, por una parte, iren un partido de adhesion (de votantes, como los parti-
dos reformistas), por otra. Es necesario superar esta dicotomia.

El “viejo” modo de hacer politica no ha resuelto bien la conversitn de los partidos de
cuadros en partidos de masas, y conviene tomar nota de esta dificultad, que figura entre las
que tiene que hacer una politica que implique a grandes segmentos de la poblacién. Esta di-
ficultad no es sélo propia de las tradiciones de la lll Internacional, sino también de experien-
cias diversas, como la Unidad Popular chilena.

El asunto que se ha intentado resolver con la formula del “partido de masas” era el de la
intervencidin decisiva de la poblacion en la actividad politica. Para ella se dispone de un va-
lioso legado en la experiencia pasada: en el legado de 1917, que no es tanto el episodio del
Palacio de Invierno como el movimiento de consejos que hizo posible un cambio social
sustancial, o el movimiento italiano de los consejos de fabrica, y en experiencias andlogas,
incluso en nuestro pais, pero también en otras tradiciones, como el movimiento para la
igualdad racial en los Estados Unidos o el de liberacién de la India orientado pro Gandhi.
Probablemente el problema del “partido de masas” carece de solucion en términos de “par-
tido”, en la “forma-partido”, aunque la tiene en términos de movimiento socio-politico: un
movimiento socio-politico consiste, precisamente, en una comunidad de “comunidades en
lucha emancipatoria”.

Militantes o trabajadores voluntarios

La idea de militancia, la de militar en un partido, tiene una procedencia clara: la militar.
En la izquierda social arranca probablemente de las organizacioes carbonarias, de los ejérci-
tos secretos. El partido de cuadros se concebia como un ejército de revolucionarios profesio-
nales (aunque se tratara en ocasiones de un “pequedio ejército puerrillera”). Por detris de la
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idea de militancia se hallan sugeridas varias ideas procedentes de la organizacion y la estra-
tegia militares: la disciplina, autoimpuesta o impuesta dese fuera para que la organizacion
pueda realizar unitaria y ordenadamente sus movimientos estratégicos; la centralizacion de
las decisiones —que habré que ver separadamente—; la creacion de jerarquias entre los
asociados; la realizacién de misiones asignadas con cierta independencia de los deseos, las
aficiones y las capacidades particulares de los militantes, educados para la obediencia politi-
ca. En el concepto de militante puede percibirse también un eco religioso: en el sacrificio de
las opiniones y preferencias personales en el momento de la accion, o también en la fe de
partido, un cierto abandono en la confianza en la capacidad de orientacion comunitaria.
No ha de extranarnos: el cristianismo también desarrollé un concepto de “Iglesia militante”.
Quien haya vivido las condiciones de la lucha politica en la clandestinidad y la represion
no puede dejar de valorar cienas caracterfsticas como cualidades del militante: unas cualid-
des que, junto con la abnegacion —negacitn de uno mismo—, resultaban preciosas para la
supervivencia del grupo y de cada uno de sus miembros. Pero que sin la necesaria transfor-
maci6n pueden convertirse en una concepei6n de la asociacion junto con otros, para reali-
zar un proyecto socialmente revolucionario, limitadora y dificultante de ese mismo proyecto.
Al “militante” se contraponia la mera “adhesién” a un partido: una concepcion propia de
los partidos burgueses; puesto que la burguesia es ya dominante socialmente, y modela la
sociedad a su imagen y semejanza desde los mdltiples microcosmos y macrocosmos de po-
der que tiene a su disposicion —desde el funcionario del estado al de la empresa, desde el

despacho del médico o el abogado a las aulas, etc.—, sus partidos solo necesitan dirigentes |
y votantes adheridos, esto es, gentes que los apoyen afravés de los procesos intitucionales

predispuestos por el sistema politico. El modelo de partido de adhesion sélo-ha sido practi-
cado en la izquierda por la socialdemocracia, por el reformismo. A" B |
Modélicamente, el trabajador voluntario difiere eh algunos rasgos del militante y camo
éste del mero adherido. Se concibe a si mismo comp un asociado entre jguales; que pone
en comin con otros trabajo no pagado. El destinatari del producto dé su trabajo es la so-
ciedad, y por esto su trabajo es pablico aunque no estatal, Su actitud es'la de un operario:

no la de un soldado. No se siente autorizado a exigir el sacrificio de otros, sinoafo sumo de |

si. Trata de emprender modos de vida emancipatorios sin aplazarlos para después de la re-
volucién, No se ocupa necesarimente de los aspectos mas politicos de la emancipacion so-
cial, sino también de transformaciones cotidianas necesarias y de aspectos extrapoliticos de
las relaciones sociales. Se solidariza con personas y no sélo con ideas de las personas. No
actiia sobre la base de creeencias si puede evitarlo, sino sobre la base de conocimientos.
Considera el proyecto ideal susceptible de rectificacion en razon de la practica misma y ex-
plora auténomamente la realizaci6n de esa idealidad compartida con otros. No establece
una jerarquia de valores entre el fin y los medios. Busca adquirir consciencia de especie; no
s6lo consciencia de clase o de otro tipo de grupo social particular.

Dominio o hegemonia

La “vieja” manera de hacer politica ha intentado sobre todo la consecucién de poder po-
litice: desde finales del siglo pasado, blsqueda de poder parlamentario en los casos en que
era impensable llegar a controlar militarmente un Estado (como por el contrario se consiguid
en China, Vietnam o Cuba). El objetivo era el dominio politico o la bisqueda de dominio
politico o la conquista de cotas de dominio.

Gramsci aport6 a la politica emancipatoria el objetivo de la consecucion de hegemonia;
esto es, la consciencia de que en las sociedades industriales técnicamente avanzadas es im-
posible el progreso en la emancipacién social sin que su necesidad se instale en las cabezas
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de amplias capas de la poblacién, Es imposible “dirigir desde arriba®, sin la panticipacion y
el control de la poblacion, las sociedades avanzadas hacia objetivos emancipatorios. Con la
basqueda de hegemonia o predominio cultural para los ideales y movimientos emancipato-
rios lo que se pretende es la conversién de amplios sectores de la poblacién en indepen-
dientes en sus conciencia del encadenamiento a los proyectos del sistema de explotacion y
opresion. El predominio hegeménico de los ideales emancipatorios autonomiza conscien-
cias y libera voluntades para la prictica emancipatoria real. Genera consenso en tomo a
ellos y adhesitn a ellos. Pone las bases del autogobiemo emancipatorio.

La hegemonia de la idealidad emancipadora y el consenso en tomo a ella son imprescin-
dibles siempre, pero especialmente cuando no se cuenta con otro tipo de poder o no se
considera deseable —por ejemplo, la fuerza armada—.

La renovacion de la alianza del movimiento obrero con la ciencia dotada de conciencia
critica ha de verse, entre olros, en este marco.

Combate parlamenterio o lucha social

Respecto de las democracias parlamentarias burguesas, la “vieja” manera de hacer politi-
ca emancipatoria no siempre considerd la presencia parlamentaria en las instituciones como
algo carente de peligros.

Hay una discusion importante sobre este punto antes y después de la Gran Guerra. Debe
recordarse que entonces la relacién entre lo que se llamaba “la fraccién parlamentaria” de
los partidos socialistas (de-entonces, €l de Lenin incluido) y los panidos mismos no fue facil,
sino todo lo contrario; en momentas decisivos condujo a la division del partido por abando-

_no de su proprama por la fraccién parlamentaria.

“Incluso en sitbaciones de inexistencia del parlamento (el franquismo), la relacion entre la
actividad “politica general” de la direccién del PCE y las “politicas concretas” de sus mili-
tantes de bas itica “por arriba” y “por abajo”— tampaco ha sido facil; la supeditacion
de lo segundo a lo primero habria de ser objeto de analisis si se quiere explicar lo sucedido
can la actividad de este grupo en :;ﬁ 1al del franquismo y en la “transicion”,

];Lrlamenlaria a la actividad general de un movimiento
portador de idealidad emancipatoria —y de los intereses electorales a los objetivos estratégi-
cos— serfa hoy una renovacion de los viejos modos de hacer politica susceptible de enlazar
con los nuevos.

La funcién de la presencia parlamentaria vinculada a un movimiento asi seria fun-
damentalmente la de emplear las instituciones del Estado como caja de resonancia de
los objetivos y finalidades de los movimientos sociales. E, igualmente, desempedar
desde el parlamento y sus tribunas anexas un papel educativo —que habria de empe-
zar siendo ejemplar— para la poblacién y en particular para sus sectores con menor o
mds atrasadas cultura politico-social.

Objetivos como la corresponsabilizacion en decisiones de gobiemo, con politicas mate-
rializadas por otros, deben excluirse. Tampoco debe enganarse nadie respecto de las posibi-
lidades de control parlamentario sobre el poder real, ni engafar a otros con el propio enga-
fio: el control se debe intentar, lo secreto se debe sacar a la luz, las politicas del poder han
de ser denunciadas, pero sabiendo que en este tipo de funciones la presencia parlamentaria
solo puede actuar débil y parcialmente, ya que el control parlamentario abstracto es esca-
moteado por politicas concretas materializadas en otros dispositivos estatales, distantes del
parlamento, y en varios sentidos mucho mds capaces que éste para moldear la vida social.
La presencia en las instituciones tampoco deberia engafiarse con la imagen que éstas pre-
tenden dar de si mismas: en este sentido no pueden tomarse muy en serio.
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La funci6n de la presencia en instituciones pablicas menores, mds accesibles y simples
que las centrales del Estado, puede consistir ademas en vehicular sobre ellas las exigencias
sociales, en evitar que carezcan de resplado ante ellas. Ser una voz més de las demandas de
la poblacién omganizada en movimientos sociales (nuevos y viejos), y los ojos y oidos de és-
1os puestos sobre la actividad del poder piblico.

La negativa a los compromisos que no signifiquen realizacién siquiera parcial de los ob-
jetivos propios habria de ser normal.

La ubicacién de asociados en cargos piblicos en los que queden maniatados para reali-
zar los objetivos propios no es un verdadero objetivo. )

Madie vinculado a un movimiento de estas caracteristicas puede contraer un compromi-
so que no pueda explicar inmediatamente, ni mantener relaciones politicas que permanez-
can ocultas.

Ciertas tradiciones de la izquierda social extraias a la lll Internacional han puesto énfasis
en la actividad dirigida a la transformaci6n de la vida cotidiana, contraponiendo hasta cierto
punto este objetivo a los objetivos politicos de aguélla. Asi ocurrid en los movimientos de
tradicion libertaria. En la estela de la |1l Interacional dejar de lado este asunto ha tenido co-
mo consecuencia, por ejemplo, que el movimiento feminista se articulara al margen de sus
instituciones, Y no es el dnico.

El abandono de las tematicas surpidas culturalmente en la vida cotidiana tiene que ver con
el mesianismo que en ocasiones in a las tradiciones emancipatorias, con el sacrificio de
todo lo que esta antes de la revolucion a los tiempos que vendrdn después, Ese mesianismo es-
ciego ante el cardcter limitado de la propugnada revolucion politica flimitacion bien percibida
por Marx, sin embargo), y no puede ser aceptado por unas poblaciones concientes.de la multi-
lateralidad de los males sociales. La metifora mesinica ha de ser reconocida como tal pof la
idealidad emancipatoria. Por lo demds, el mesianismo resulta irreal ante objetivos clésicos del
movimiento emancipatorio, como la eliminacion de las diferencias sociales entre los lados in-
telectuales y materiales de la produccion, la diferencia la vida urbana y en el campo, etc.

Por otra parte, formas de lucha como las del pacifismo.y ladesobediencia civil no violen- -

ta de Gandhi y la desobediencia y resistencia pacificas de M. L-King han tenideréxito enel—| ’

mundo contemporineo tanto pobre como avanzado. Y, acaso mas imponante gue el éxito,
han obtenido reconocimiento y autoridad moral, mostrindose estas formas muy generado-
ras de hegemonia intelectual y moral. Los modos violentos de accién son, probablemente,
cada vez mas deslegitimadores en el primero de los mundos contempordneos, y la violencia
un poderoso disolvente en este contexto de la resistencia politico-moral.

Hoy el feminismo, el ecologismo y el pacifismo, al tiempo que son poco capaces de empren-
der estrategias puramente politicas, si lo son, y valiosamente, para poner el acento en la transfor-
macién de la vida cotidiana y de cultura del sistema de explotacién. En tomo a problemas de la
vida cotidiana se han puesto en pie movimientos sociales nuevos , con formas de organizacion
magméticas y descentralizadas, con programas genéricos y flexibles, incluso t6picos o puntua-
les, de gran envergadura. A través de estos movimientos se integraban en (o regresaban por otro
lado a} la lucha social gentes que escapaban a las formas de asociacion politica y a los modos
de hacer “viejos”. Estos movimientos han resucitado un particular tipo de “militancia”: la del tra-
bajador voluntario. Que no es en realidad nuevo: salvo en el “partido-aparato”, ha sido el modo
de militancia predominante en todas las radiciones del movimiento emancipatorio.

Politica y empresas

Los centros de trabajo no son instituciones enteramente al margen del poder politico. En
ellos la lucha sindical no es la tnica posible. El desencadenamiento de procesos de demo-
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cratizacién en los centros de trabajo es fundamental para impedir o al menos dificultar la re-
alizacién de politicas contrarias a las necesidades de la mayoria de las gentes. La informa-
ci6n, en particular, debe circular en los lugares de trabajo siquiera para crear la posibilidad
de controlar el poder de decision de administradores y empresarios.

La actividad socio-politica en las empresas esta justificada al no actuar éstas en un simple
mercado, sino en un mercado administrado politicamente. Diversas formas de intervencion
pablica en la actividad econdmica, desde las politicas crediticias, fiscales o de facilidades
para la innovacién o la contratacién laboral, hasta los pedidos y contratos piblicos, o la so-
cializacion de determinados costes impiden hablar hoy de “apoliticismo” de las relaciones
economicas. De ahi el continuo acudir de los representantes empresariales a las administra-
ciones piblicas, a los ayuntamientos, a la administracion institucional, en demanda de pedi-
dos o de medidas que reduzcan sus costes, cuando no de desnudos favores y contrapresta-
ciones, La intervencion de los trabajadores en el control de estos ajustes microscopicos de la
actividad econdmica es fundamental para la auténtica consolidacidn de los procesos de de-
mocratizacion social,

Lo que ocurre en las empresas no se reduce al dmbito econdmico. De un lado; el ciere de
empresas, las reconversiones salvajes, etc., son hechos de consecuencias gravisimas no solo
1Jara |as vidas de los trabajadores golpeados por una mala gestitin (distribuir como beneficios
o que habia de destinarse a modemizacion productiva), sino para el presupuesto piblico y
para las formas de vida y la ideologia e amplios grupos de trabajadores afectados por el paro y
las reconversiones. De otro, lo que las empresas producen repercute en la vida de los trabaja-
dores como consumidores: se toca hqq_.u’ la triste verdad de que muchos trabajadores, mientras

~ carezcan de capacidad de intervention en las opciones productivas, pueden estar interesados
| en-que subsista fa produccién de amas, de afentes contaminantes, de gadgets indtiles y noci-

VoS que ‘consurniran otros trabajadores. Y, a 5, en la sociedad de consumo de masas, el

poder econémico empresarial se convierte también, gracias a la publicidad, en poder ideol6-

gico, cermando d\cfrquln dela hegetmia cultural del sistema de explotacidn y opresitn.
N _

_Unitarismo o federalismo__ -

Los trabajadores voluntarios pueden realizar actividad social desinteresada, “militante”,
asocidndose por afinidades diversas: desde la ideoldgica hasta el interés compartido por el
objeto de la actividad, o por capacitaciones o por proximidades laborales, vecinales, o in-
cluso afectivas, La afinidad ideoldgica o politica no es estricta en las unidades asociativas
creadas por ellos hasta hoy. Pues dirimir diferencias acerca de las concepciones del mundo
no es una condicién necesaria para actuar juntos: para defenderse juntos, para resistir jun-
tas, para no cooperar, para obstruir, para desobedecer juntos, para disentir conjuntamente,
para emprender y realizar una tarea en comdn,

La uniformidad ideoldgica que ha llegado a instalarse en los partidos-aparato no tiene si-
no la funcitn de sacralizar la obediencia jerdrquica interna. A costa, claro es, de la capaci-
dad critica y autocritica de ese tipo de organizaciones.

La forma de asociacion de los movimientos de trabajadores voluntarios es de tipo “confe-
deral”; esto es, imita las formas de las viejas asociaciones obreras: cada unidad envia dele-
gados a centros confederales que proponen actividad conjunta. La concrecidn de la activi-
dad conjunta suele evitar excesivas dificultades en la aceptacién de la propuesta por las uni-
dades bdsicas, y como la dnica disciplina existente es la autoimpuesta, tampoco los centros
de tipo confederal proponen objetivos no susceptibles de ser seguidos.

Esta forma laxa de asociacidn es sin embargo notablemente eficaz, aunque facilmente
parasitable, en los centros confederales, por personas pertenecientes a organizaciones de
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disciplina centralizada. Asi, los principios de rotacion de funciones que suelen proponerse
para restar posibilidades de instrumentalizacién tropiezan condificultades para ponerse en
prictica. Esto ha de verse como un problema, para el que hay que ensayar soluciones hasta
eliminar el error.

Otro tipo de organizacién social nueva, muy distinta de la anterior, es la que podriamos
llamar “de tipo norteamericano”, y su variante europea podria ser Greenpeace: se basa en la
actividad de unas pocas personas profesionalizadas o cuasi profesionalizadas sostenida por
una amplia masa de adheridos cotizantes. En este tipo de organizaciones las decisiones son
tomadas y realizadas por el grupo profesional, que funciona con democracia intema.

La presente crisis puede conducir a que en el futuro, como ocurre ya hoy en Norteaméri-
ca solamente subsistan organizaciones de este tipo, muy reacias a comprometerse politica-
mente con objetivos generales, a hacerlo fuera de su marco concreto de actividad. Un pro-
yecto alternativo de masas ha de ser capaz de fomentar y agrupar fundamentalmente a las

del primer tipo.

Maovimiento programaticamente cerrado 0 movimiento abierto

Una asociacion socio-politica de estas caracteristicas dificilmente puede tener un progra-
ma cerrado. Hay que hacerse a la idea de que s6lo puede llegar a existir con tendencias plu-
rales internas. Esto obligard a distinguir, a la hora de establecer programas —hora que solo
llega cuando hay ya amplios acuerdos muy béasicos—, el programa genérico de las propues-
tas de minoria, aceptadas como tales por el conjunto de la asociacion y susceptibles de ser

llevadas adelante por los grupos que local o sectorialmente Jas sostengan. 'J )
er-

Por eso programaticamente habra que aceptar, en determinadas materias, no s6lo ac
dos unitarios, sino también acuerdos de otro tipo: d? sintesis, de consenso, o incluso pro-
puestas temporales, expresivas de divergencias menores, pero que permitan tanto la resolu-
cién real, no administrativa, de los disensos como el avance en la politica esencial del movi-
miento. Las opiniones de minorias deberfan conservarse y respetarse como posibilidades fu-
turas, ya que las mayoritarias siempre han de estar expuestas a la prueba de Ja reatidad. |

Democracia intema

Es fundamental que un movimiento socio-politico de estas caracteristicas sea mas com-
pleta y profundamente democrdtico que el sistema politico del estado.

Y, tarde o temprano, pueden plantearse problemas de articulacion politica de una multi-
forme globalidad. En este supuesto, la igualdad politica ha de estar garantizada (aunque sal-
vando discriminaciones: es prudente |a adopcion de criterios de discriminacion inversa, por
ejemplo, de las mujeres). También el igual peso del voto, en su caso.

Un proyecto emancipador s6lo excluye a quienes pretenden medrar a costa de otros.

Expedientes como el mandato imperativo, la rotacion de funciones, la limitacion tempo-
ral de los mandatos, la publicidad interna absoluta, la circulacion de la informacitn, la su-
bordinacion de todo “arriba” a su “abajo” correspondiente y la exclusion de las decisiones
administativas en materias politicas han de estar garantizadas por la practica real del movi-
miento y por su moral colectiva.

Al lado de las pricticas democriticas radicales, innovadoras, es conveniente adoptar mé-
todos realistas que dificulten su perversion; asi, la “colegiacion” de funciones unipersonales
que prefiguren la sustitucion de quien las desempeia, o instituir “senados” que aprovechen
la experiencia de quien las abandona, pueden ser un ejemplo de este tipo de realismo nece-
sario al lado de précticas radicalmente democréticas.
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Ayuda estatal o autonomia

Una caracteristica de las organizaciones vinculadas a la tradicion emancipatoria existen-
tes en Estados intervencionistas ha sido el deslizamiento gradual hacia la dependencia del
Estado, bien solicitando su ayuda, bien obteniendo influencia a partir de la insercién de su
aparato (administraciones locales, etc.), o ambas cosas a la vez

La financiacion de la actividad emancipatoria a través de los impuestos, asi como la ob-
tencion de poder politico, econdmico o social en general a partir de la insercitn en el apa-
rato del Estado merece una discusion detenida.

Lo menos que puede decirse es que esa insercién no ha logrado resultados sustanciales
incluso donde ha sido practicada mas masivamente por una organizacién con idealidad
emancipatoria. Asi, el PCI, que ha administrado regiones y grandes municipios , no ha ad-
ministrado nunca una sola empresa piblica.

La pérdida de identidad moral es uno de los precios que se pagan por la dependencia es-
tatal. Otro es la dependencia para los proyectos propios de recursos susceptibles de contarse
o de darse a cambio de contrapartidas peligrosas para una politica de principios (Gnica sus-
ceptible de conquistar hegemonia).

Lo cierto es que en el momento presente tanto las organizaciones clasicas —PCE, centrales
sindicales— como nuevas —grupos por la paz, etc.— tienden a depender de la ayuda esta-
tal. Pero falta en cambio una discusion sobre este punto, que es capital.

Puede sugerirse que esta discusion tiene dos aspectos: uno, inmediato, se refiere a las
cuestiones de principio. Desde este punto de vista la independencia econdmica es una ne-
cesidad. A fin de cuentas, los bienes econdmicos son trabajo cristalizado, y la actividad

-emancipatoria no puede depender de que lo proporcionen dispositivos vinculados precisa-

meénte-a rﬁanlglgimimm del statu

Pero el otro lado de la discusién tiene que ver directamente con una cuestion programdti-
ca que excede de estas lineas: la relativa a la actitud del movimiento respecto del “Welfare
State”, Un movimiento emancipatario real puede oponerse a la asignacion, tutela y adminis-
tracion de fondos piblicos por funcionarios de estado. Puede tomar en sus manos la sociali-

zaci6n real de estos forides comunes, para satisfacer colectivamente necesidades individuales

de un mado satisfactorio también desde el punto de vista ecolégico. Puede plantear una de-
mocratizacidon, real y extensiva, de la toma de decisiones piblicas en el mbito econémico.

Pelru la discusion de objetivos y proyectos excede, como se ha dicho, de este modesto
papel.

[Aparecido en Mientras Tanto r? 38, Barcelona, en.-iebr. 1989]
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El siglo XXI ya comenzé

de Noviembre de 1989: la alegria de la liberacién de Europa del Este y el fin del
enfrentamiento Este-Oeste.
17 de Enero de 1991: el horror de la guerra de buena conciencia y de la supe-
rioridad aplastante del Norte contra un pais del Sur dirigido por un dictador.
Entre estas dos fechas, el eje del mundo se ha desplazado. El siglo XX verdaderamente
acabé. Lo que en nii libro era proyetto de porvenir se toma ahora urgencia absoluta, Co-
mienzd el Siglo XXJ.

| jAurora?

9 de Noviembre de 1989. Esa noche Europa volvié al corazon de la historia. Ya no como
tan a menudo o hiciera en este siglo, conmaviendo al mundo con sus disputas, ensangren-
tandolo con sus desgarres.y espantindolo con sus inéditos crimenes. Esta vez fue con un
simbolo de paz, de reconeiliacion y de liberacion. El desmoronamiento del Muro de Berlin
significo el final de 45 afos de tensiones y odios, cuarenta y cinco afios de duelos y desespe-
ranza, cuarenta y cinco afos de impotencia y de humillacién. La fiesta espontanea de la
Puerta de Brandeburgo daba sentido, con cuarenta y cinco afos de retraso, al apretén de
manos de los soldados rusos y americanos sobre el caddver de la Alemania nazi, Pero la asi-
metria habia sido rota: vimos a los alemanes del Este contentos o intimidados salir masiva-
mente a saludar a sus compatriotas emocionados. El fin del acuerdo de Yala marcé la capi-
tulacién lisa y llana del capitalismo de Estado stalinista ante la seductora combinacién euro-
peo-occidental de liberalismo y social-democracia. No sélo se cerré el ciclo de la guerra
fria, sino también el abierto por la Revolucion de Octubre de 1917 dejando el pusto amargo
de un inmenso desperdicio.

Esta sombra de amargura (para aquellos que antes habian creido en el comunismo) fue
pronto confirmada por los vahos nauseabundos que remontaban de una Europa del Este en
ruinas  (antisemitismo, populismo y materialismo exarcebado simultdneamente con espiri-
tualismos reaccionarios) y por la arrogancia reencontrada de la Alemania del Sefior Kohl,
Pero debemos ante todo recordar esta fiesta renovada de semana en semana que comenzi
tan pronto se hubieron extingido las antorchas del bicentenario de 1789, y que culminaron
en el derrumbe de las dictaduras “comunistas”, desde Polonia a Rumania. Lo que en esos
dias maravillosos se desmoron6 fué el sistema totalitario del Este y las condiciones de con-
dominio soviético-americano sobre Europa. Debemos esta doble liberacién a los mismaos
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pueblos del Este, aquellos que desde 1953, en Berlin, Budapest, Varsovia, Praga, no se resig-
naron jamés. A los militantes de décadas de clandestinidad y a los pueblos que ario tras
aito han aprendido a afrontar las milicias y la armada hasta la revolucidn no-violenta del
otofio de Alemania del Este.

Debemos también a los pueblos occidentales que, en los afos 80, desde Sicilia hasta Ir-
landa, se movilizaron por cientos de miles para rechazar los euromisiles y la satanizacion
definitiva de Europa del Este, Ello significd la crisis del consenso para la defensa nuclear de
la OTAN, y convencit a los dirigentes soviéticos que los pacifistas no estaban s6lo al Este si-
no también al Oeste y que Rusia ya no tenfa necesidad de una costosa fortaleza en tomo de
ella. De esta forma los Movimientos Pacifistas de Europa occidental han hecho mucho mds
por la liberacién de sus hermanos del Este que los millares de megatones nucleares acumu-
lados en los silos de los submarinos.

Y esta fué la primera consecuencia que pudo sacarse de lo que acababa de ocurrir: la
condena definitiva del chantaje nuclear, de ese innoble slogan de los partidarios de la disua-
sién nuclear: “antes mueros que rojos”. Los polacos entonces tenian razén al no suicidarse
en 1981. Hemos salido del “totalitarismo” tan dificilmente pero también tan seguramente
coma lo hicimos del “autoritarismo” de Franco y de Pinochet. Nunca la lucha por la liber-
tad pasara por el aniquilamiento de la Humanidad. Todos los presupuestos de modemiza-
ci6n de las forces de frappe nucleares son de ahora en més injustificables, ya que es todo el
cuadro geo-estratégico mundial el que fue conmovido. La polarizacion este-oeste ha cadu-
cado, y s6lo sobrevive gracias a una debilidad de la imaginaci6n. Debemos reexaminar to-
das las instituciones nacidas de la guerra fria: OTAN, Pacte-de Varsovia, y también la Co-
munidad Europea. Esta es la primera gran cuestion dela década que se abre después de la
conmocion del 89.

Vi caer el Muro de Berlin desde una aldea griéa, durante un seminario-que reagrupa
cada aio a intelectuales, politicos y organizadores no gubemamentales de Europa y del Ter-
cer Mundo en la blisqueda de una via progresista de encuentro norte-sur, Los affi anos ob-
servaban divertidamente la conmocidn de los eu 5. Para ellos era el signo de que sus
dictaduras, de que sus partidos Unicos sostenidos por

iernos de-Europa occidental, como._
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por ejemplo Houphouét-Boigny (en Costa de Marfil) o Mobutu e Zaire); también caeran— |~ i

un dia. Pero un yugoeslavo no ocultaba su inquietud: “La derecha alemana se lanz6 hacial
el IV Reich.....ella quiere recuperar Eslovenia”.... Esperanza e inquietud: Berlin volvié a ser el
ombligo de Europa.

Las consecuencias econdmicas de la Guerra Fria

Las consecuencias de las transformaciones en curso son de hecho totalmente incalcula-
bles, aun restringiéndose al plano estrictamente econdmico. Pensemos en el joven Keynes
mientras escribfa su primer gran ensayo al fin de la Primera Guerra Mundial: Las consecuen-
cias econémicas de la paz. Ninguno de nosotros iguala hoy su talento en tanto los problemas
a ser resueltos son infinitamente més complejos. Intentemos al menos colocar los problemas.

Ante todo debemos tomar al pie de la letra la referencia a Keynes. La aceleracion de la
carrera armamentista ha jugado un considerable rol durante los afios 80. Ha arruinado a la
Uni6n Sovietica y los E.E.U.U. mientras ofrecia un mercado estable y seguro a las industrias
de punta. El “doble déficit” americano (déficit presupuestario y déficit en la balanza comer-
cial) encuentra alli su origen. Europa y la “zona de co-prosperidad japonesa” han encontra-
do en ese déficit un mercado natural que a diferencia de una extension de su mercado inte-
rior, no les colocd ningdn problema de balanza comercial. Pero la deuda americana, al ha-
cer subir las tasas de interés y sumarse a las del Tercer Mundo, amenazaba la estabilidad fi-
nanciera mundial.
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Esta carrera armamentista ya no tiene hoy razén. Cientos de miles de millones de délares
se disponen potencialmente para una retomada del crecimiento del bienestar, de la depura-
cién de las deudas y de la lucha contra la crisis ecoldgica mundial. Pero no sofemos. El
conservadurismo geo-estratégico es potente y puede apoyarse sobre los Jobbies militares e
industriales que harén valer ante todo los empleos que podrian suprimirse por la desmilitari-
zacion, sobrevaluando, por otra parte, las dificultades de una reconversién planificada de las
industrias de armamentos. También podran apoyarse sobre las nuevas tensiones que naceran
del desmoronamiento mismo del Imperio Soviético y atin mds, provocarlas. Es lo que mos-
trarfa la Guerra del Golfo y también las tensiones en Europa del Este. La disolucion de un
viejo conflicto no elimina todas las tensiones y el fin de una pesadilla no acaba con las pul-
siones de muerte. En esta Europa desorientada que busca vacilante un nuevo orden, las ten-
siones énicas y las ambiciones nacionales volveran sobre la escena.

Tensiones étnicas: existe un gran riesgo de que no haya salida a la crisis economica en el

Este, incluidos aquellos paises (Polonia, Hungria) que decidieron orientarse hacia el liberal-
productivismo. Una vez pasada la primera euforia democratica, los viejos demonios del po-
pulismo autoritario resurgen ya con alianzas (hasta ayer impensables pero mariana tan l6gi-
cas) entre los conservadurismos burocréticos y los chauvinismos nacionales o aun religiosos:
una alianza de la derecha de los aparatos comunistas con la derecha de viejas oposiciones.
Nuevos estados fuertes se afirmaran asi, dirigiendo los rencores contra “el otro”: los rumanos
contra los hingaros, los polacos contra los alemanes, y todos contra los eternos judios. La
retirada del apocalipsis nuclear daria asf lugar en Europa a la era de las “pequenas guerras”
sobre fondo de miseria; como aguéllas que reinan de manera endémica en Irlanda del Mor-
te, y en el Pais Vasco espariol.
- Ambiciones nacionales: todo el /mundo piensa ya en una Alemania de 80 millones de
habiitarites, Mientras que ayer se trataba de un gigante econémico y de un enano politico,
Alemania Occidental se convierte hoy en un monstruo econGmico y un gigante politico.
Hasta ayer su fuerza estaba amenazada por la declinacion demografica. Pero hoy, repentina-
mente , puede encarar el hecho delsumar a su potencia no s6lo a Alemania del Este sino
también a Austria, Cuya neutralidad gcaharia, y a todas las poblaciones de origen aleman so-
brevivientes al este de a cortina de hierro. Sumaria asi mercados y fuerza de trabajo califi-
cada o barata a voluntad.

La nueva cuestidn alemana

Nos damos ahora cuenta de la inconciencia de los intelectuales franceses que durante la
década del 80 rechazaron la idea de una Europa neutral y a pantir del miedo a la hegemania
alemana promovieron la alianza atlantista. Hoy este temor s6lo puede desarticularse a través
del peso de una Europa que englobe al Este de Alemania a las pequefias naciones de la
“Mitteleuropa”. Desde el otofio de 1989 y a panir de los encuentros lalia-Yugoslavia-Aus-
tria-Hungria-Checoslovaquia, vemos insinuarse la “petite entente”, anterior a la gran guerra,
entre las naciones emergentes de la disolucidn del Imperio Austro-Hingaro, vieja conten-
cin a las ambiciones de la Alemania prusiana.

Si, Alemania da miedo. En este sentido un sentimiento subjetivo se toma hecho objetivo.
Pero debemos entender bien sus raices.

No es suficiente tenerle miedo a la reunificacién alemana. Debe comprenderse,sobre to-
do, lo que constituye ya la fuerza de Alemania Occidental. Si el aflo 1989 sancioné la victo-
ria definitiva del capitalismo de mercado occidental sobre el capitalismo de estado oriental,
cuarenta y cinco afos después de la victoria comdin sobre el nazismo, en forma miés discreta
ese mismo aio ha sancionado otra victoria, gestada durante la década 80: la de un cierto ti-
po de capitalismo de mercado contra otro. Diez afios después de la ofensiva ultra-liberal
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ocurrida en las anteriores potencias hegeménicas de Estados Unidos y Gran Bretaia, la ma-
nera en que se negocia la distribucion de las ruinas del”socialismo realmente existente” re-
vela ante todo un hecho masivo: a pesar de todos sus armamentos nucleares, estos dos pai-
ses se encuentran sin voz (como Francia) porque estan debilitados y endeudados. La nueva
reparticion del mundo se realiza hoy en tomo de Japon y Alemania Occidental. Veremos
mas tarde, a propdsito de la Guerra del Golfo, como los “vencidos econdmicos * tratarin
de tomar revancha.

Con 65 millones de habitantes, Alemania Occidental es casi dos veces menos poblada
que Japin. En 1989 exporté 382 mil millones de délares o sea un excedente comercial de
81 mil millones (contra 77 para Japén). Y ello, como es de pablico conocimiento, a pesar
de un nivel de vida de los sectores asalariados incomparablemente superior y sin una marca-
da especializacion en el dominio de las nuevas tecnologias. jAlemania gana sin los chips
electrénicos y con los obreros mas caros del mundo! Tanto Alemania como Japon se ocu-
paron ante todo de la participacion de los trabajadores en el aprendizaje de la productivi-
dad, en la basqueda de la calidad y en la gestion de los flujos productivos. El “Kan-Ban"
vencio al “Material Requirement Planning” porque “la implicacién negociada” venci6 a la
“flexibilidad” liberal.' Y detrds de esta victoria, estd la victoria de una cierta concepcitn del
sindicalismo y también la de la inteligencia de un cierto empresariado. Pero la superioridad
de Alemania radica en que el compromiso Capital-Trabajo “kalmarianc” ha sido mucho
mis amplio que en Japén.

La victoria alemana se articula sobre una inmensa red de convenciones colectivas por ra-
mas, ulFanizadas en regiones, y luego descentralizadas a nivel de los consejos de cogestion:

Al igual que en Estados Unidos, el sindicalismo alemén de la-década del 70 buscé ante to-

do resistir y proteger al trabajador. Pero desde los afios 80, con un 10% de desempled, se
lanz6 a la contraofensiva: implicacion contra reduccion de la jomada de trabajo. Una ofien-
tacién que viene de muy lejos: “Altos salarios, tiempos de trabajo redutido, métados racio-
nales de produccion y organizacion racional de la economia son los garantes del auge eco-
némico y de la competitividad de Alemania”, esto proclamaba ya el congreso de la DGB
(la Confederaci6n Sindical Alemana) en ....j1925! s G i

Este sindicalismo por rama, que acaba de arrancar la promesa de una semana de 35 ho-—

ras para 1993, tiene no obstante sus limites: excluye a las ramas “pobres” (servicios, etc) y
autoriza un cierto dualismo en detrimento de las mujeres, de los turcos, de los “untermiin-
chen” de ayer que serén manana los hermanos del Este. Frente a esto s6lo el movimiento
sindical sueco ha podido mejorar esta situaci6n al extender su proteccién a toda la socie-
dad ain a riesgo de un cierto recalentamiento?.

De manera tal que Alemania occidental no representa un modelo altemativo, y atin me-
nos lo es Japon, ya que Alemania es respecto de él “socialmente” mas avanzada. Estos pai-
ses han mostrado la posibilidad productiva de modelos de desarrollo fundados en la impli-
cacion negociada. Todo dependerd del nivel de solidaridad hacia el cual la presién social
conducird su evolucitn, ya que sin solidaridad, lo sabemos, la implicacién negociada con-
duce a una aristocracia asalariada que serd la base de un nuevo imperialismo.

En esto radica el nuevo temor hacia Alemania (como en Asia, el temor hacia Japén). Los
alemanes no tienen cromosomas nazis en la sangre sino que simplemente son ricos y pode-
rosos como los E.E.U.U. Hay que tener miedo de Alemania como Candda y México tienen
miedo de E.E.U.U.: ni mas ni menos . jAh, si | Hay una diferencia: los E.E.U.U. no reivindi-
can la Baja California ni la Columbia Britanica. El Sefior Kohl , mientras tanto , para ganar
los votos de su electorado de extrema derecha, se ha negado durante meses a reconocer la

' Wer los dos Gltimos libros de B. Corial.
* ver Alain Lipietz, Idées fausses et questions ouventes de I'aprés fordisme,
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frontera germano-polaca (la linea *Oder-Neisse”). De esta manera se convirti6 en el hombre
mas impopular de Europa. La Alemania de Brandt era un faro para los paises del Este .La
Alemania de Kohl representa una pesadilla. No porgue Kohl se comporte como Hitler, sino
[:vorque se comporta como Reagan, despreciando a sus socios europeos occidentales, humi-
lando a sus clientes de Europa Oriental y sacrificando la imagen exterior de su pafs a la ma-
nipulacidn demagdgica para obtener la ayuda de su electorado mas reaccionario.

Tomemos como ejemplo la manera en que impuso la reunificacién alemana. En diciem-
bre de 1989 aquélios que habian llevado adelante la revolucion democrética de Alemania
oriental tenian todavia la esperanza de reconstruir los “landers” del Este sobre un modelo al-
temnativo al materialismo occidental. El bajo perfil mantenido por el primer ministro comu-
nista Modrow traiciond a la poblacion de Alemania oriental y ésta se vi6 obligada a resig-
narse a la unidad a cualquier precio. Es su derecho. Pero Kohl arrojé aceite sobre el fuego:
“quedense en su casa , yo los compro, Mientras tanto no habrd experimentacion intempesti-
va", {Bajo este panorama, era mejor emigrar ya mismo! Y la unificacion no arreglaria nada.
El acoplamiento brutal de dos sistemas de precios y de dos niveles de productividad tan di-
ferenciados provocaria un aumento de las tensiones y arruinaria millares de establecimien-
tos industriales del Este reduciendo al desempleo a la mitad de los alemanes de ese pais
(desde agosto de 1991) obligandolos a un éxodo hacia el Oeste,

Cuando los E.E.U.U. de Truman ayudaron a Europa y Japon a reconstruirse, les otorga-
ron derecho al proteccionismo, a la no convertibilidad de sus monedas y les facilitaron prés-
tamos y donaciones dentro del marco del Plan Marshall. Kohl hizo exactamente lo contra-
rio: no ayudi a reconstruir $ino que comprd las ruinas,

Esta locura no podra durar. Serd necesario reconstruir Alemania Oriental en su propio si-
tie financiando su njvel de vida y 1a inversién necesaria. Ello requerird ayuda financiera del
Oeste. La RFA podrfa proveer los fondos mediante un aumento de los impuestos occidenta-
les por ejemplo sobre el capital que tiene un bajo nivel de imposicién. Pero los electores de
Kohl rechazan esto. Otro mecanismo seria la emision de moneda a baja tasa de interés con
l_a consecuente disparada de la inflacién, pero el Bundes Bank rechaza por su parte esta op-
¢ion. De manera tdl.que Kohl ha comprado Alemania Oriental sin asegurar su financia-
miento como un corredor de Wall Street especula con bonos.Como es cbvio que todo esto
deberd pagarse algdn dia, las tasas de interés deberdn retomar el alza y se impondran asi a
toda Europa, tanto al inversor italiano como al joven matrimonio francés.

Y es ése el problema alemdén. Mediante el Acta Unica Europa ha sido unificada. Pero no
se ha previsto una unificacion democratica europea. La politica econbmica, la vida cotidia-
na de los europeos se decide entonces en su Estado dominante: Bonn, No pretendemos
aqui incriminar la voluntad de unificacién de un pueblo, pero si la de aguéllos que han
querido construir Europa del lado del poder del dinero.

La crisis precoz de la Comunidad Europea

Mas alla de esto es la estructuracion misma de Europa Occidental la que es desafiada
por una apertura posible hacia la Gran Europa que incluya la “Mitteleuropa” (es decir, Eu-
ropa del Este excluyendo Rusia). La hipdtesis de estallido del Imperio soviético euroasidtico
no debe descartarse para la década del 90, pero es poco probable que esos pueblos, a ex-
cepcion de los Balticos, pretendan en lo inmediato sumarse a Europa. Debe no obstante te-
nerse presente que la crisis previsible de la Comunidad Europea se desarroll6 a lo largo de
los afios 1989 y 1990, independientemente de los acontecimientos del Este.

Ya lo hemos dicho en este libro: el proyecto de gran mercado para 1993 sufria de una
contradiccién mayor. Un mercado de capitales y de bienes sin politica fiscal, social y ecol6-
gica comunes, sdlo podia desencadenar una competicion hacia abajo entre los estados
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miembros, llamados a equilibrar, cada uno por su cuenta, su balanza comercial. Frente a es-
ta amenaza de “dumping social’, Jacques Delors contaba con una reaccién ulterior de los
sindicatos y de los paises con legislaturas socialdemdcratas para imponer “zécalos” legislati-
Vs 0 contractuales comunes a un nivel europeo.

Pero ello no se produjo, a pesar de las timidas protestas del parlamento europeo.Ya he-
mos visto en este libro como la armonizacion del impuesto al valor agregado habia fracasa-
do. Francia logr6 la permanencia de las fronteras aduaneras en la Europa posterior a 1992.
Pero la ausencia de una armonizacién sobre la fiscalidad al capital se reveld mucho mas
grave, Habiendo previsto la libre circulacidn de capitales para el 1? de Julio de 1990, la Co-
misién Europea propuso, en Febrero de 1989 un descuento en la fuente del 15% sobre los
ingresos del capital. No era mucho, pero era mejor que nada. Ya el 12 de Junio de 1989, la
RFA suprimi6 el suyo! Resultado: segiin las palabras de Michel Charasse, ministro francés de
Presupuesto:” Francia reacciont aliviando un poco sus descuentos liberatorios sobre el aho-
rmo”. En realidad desde el 1° de Enero de 1990, en Francia, los ingresos del capital colocados
en SICAV ( Fondos Mutuales del Mercado de Dinero) son libres de impuestos hasta 25.000
francos por mes, mds de lo que gana en general la totalidad de los asalariados! Avanzamos
asi hacia una Europa donde silo sufrirdn impuestos los asalariados y los consumidores....

Mas grave todavia resulté ser la capitulacion sobre la Europa social. En Setiembre de
1989 la Comision Europea propuso una Canta Social europea insipida, El 22 de Noviembre
de 1989, el Parlamento Europeo, (nica representacion democrética de los pueblos europe-
o5, votd un “zécalo minimo por debajo del cual el Consejo no deberia ir™. Era una sintesis
de todo aquéllo que los movimientos asalariados habian conquistado en Europa, incluido el
derecho a un ingreso minimo, “la armonizaci6n progresiva de-las prestaciones sociales has-
ta el nivel mas elevado”, la participacién de los trabajadores a la orientacion tecnolégicay a
la organizacién del trabajo...No obstante ello, en Diciembre, el Consej degubremas (ex-
cepto la Sra. Thatcher) adopta la Canta de la Comision en version edulcorada (jy Jos diarios
ni siquiera lapublicaron!). El Parlamento no reacciond, a pesar de haber amenazado que
en el caso en que |a propuesta de la Comision fuera adoptada, bloquearia, la edificacion del
Mercado anico. Los Verdes (39 diputados en el Parlamento Europeo), prepararon una mo-

cién de censura de la Comision, que hubiera podido ser votada por la euro-izquierda (so- |

cial-demécratas y comunistas). Pero el proyecto fué disuelto.

En resumen, por lo que hasta ahora se insinda, la gran Europa unificada sélo lo serd para
el capital y para permitir a éste eludir al Estado: es decir al fisco y a la legislacién social. No
digamos que esta Europa es “apolitica”, Hay una politica y es la de Bonn. Es también muy
probable que la unién monetaria consista en confiar todo el poder monetario a la Bundes-
bank. Evidentemente a esta Europa le falta control democrdtico, tnica instancia que podria
permitirle representar los intereses de la gran mayoria y soldar entonces sobre un gran com-
promiso la verdadera comunidad que desean los europecs. Vemos asi que s6lo un compro-
miso social puede cohesionar la conciencia comunitaria, apreciado por otra parte en el de-
bate sobre la unificacion alemana.

Se ha vuelto muy grande el riesgo de una Europa a dos velocidades sociales, las regiones
ricas del norte  preservando sus COMPromisos sociales avanzados de tipo “kalmariano” (im-
plicacién negociada, salarios elevados) gracias a su supremacia tecnolégica y, por otra parte,
aquéllas donde se radicaran las industrias banalizadas “neo-tayloristas”, con asalariados pre-

' Algunas precisiones institucionales: La CEE es un monsiruo democritico. Su drgano ejecutivo es la
comisitn (presidida por Jacques Delors) donde los miembros son designados por los Estados. La comision
hace las proposiciones al Consejo que es, pues, el poder legislative. Este Consejo estd compuesto por los
gobiernos de los paises mimebros. (Bl legislativo europeo es la suma de los ejecutivos nacionales! E
parlamento europeo no tiene mas que poder de recomendacion, pere el Consejo puede hacer olra cosa,
El Parlamento puede “censurar” (renvuser) la Comisién, pero esto nunca sucedid.
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carios, mal remunerados y migrando hacia la periferia interna de la Comunidad Econémica
Europea (Islas Britanicas, Peninsula Ibérica).

Los cuatro circulos de la apertura

La irmupcion de Europa del Este viene a alterar profundamente estos debates de manera
positiva y negativa, Positivamente: al absorber a Alemania del Este, Alemania Occidental
vuelve a ser una joven nacién con inmensas necesidades de reconstruccidén. De esta mane-
ra, se torma una locomotora para el resto de Europa Occidental: adn Francia, Gran Bretana y
hasta Portugal, recojeran las migas de los nuevos mercados de la Alemania del Este. Pero a
mediano plazo, la cuestién es mucho mas compleja y todo dependeré de la nueva estructu-
ra de Europa. Veamos antes cudles eran ya los circulos alrededor de la Comunidad Econd-
mica Europea.

Tenemos en principio a los paises de la Asociacion Europea de Libre Cambio: Suiza,
Austria, Escandinavia, paises més ricos y socialmente avanzados que la RFA habian rechaza-
do la Comunidad Econémica Europea para salvaguardar su neutralidad y sus compromisos
internos més orientados hacia el “kalmarismo” que hacia el liberal-productivismo. Ya estan
en situacion de libre acceso a la Comunidad Econdmica Europea pero pueden temer un
cierto proteccionismo de pane del Gran Mercado en 1993. Con la desaparicion de la cues-
ticin militar estardn tentados de forzar las puertas de la Comunidad Econdmica Europea y es-
to no haria sino reforzar la posicién de los partidarios de la Europa social.

Luego tenemos el segundo circulo: los paises del contorno sur del Mediterrdneo, paises
semidesarrollados del Acuerdo de Interés Preferencial, de Mamuecos a Turquia. Estos paises,
que ya estaban angustiades por los privilegos de la periferia interna de la CEE ( Portugal, Espa-
fia, Grecia) en cu:inm al acceso de lbs mercados del Norte, buscan entonces asociarse mds
estrechamente a ella y serfan los grandes perdedores de una intrusion por parte de Europa del
Este, étnicamente m&s “aceptable”. sts paises atraviesan una crisis econdmica y ecologica
que es en JN0S Casos (Argelia, Egipto) terrible y agravada por la explosion demogréfica. El
auge irresistible del integrismo musulmén traduce en esos paises el fracaso de los modelos
ccidentali prududwi:stas y-estatistas. La Comision Europea al tomar conciencia que se tra-
taraqui d;ﬁw “homba de tiempa” acaba de proponer una d::Ehl:ac:dn de la ayuda econdmi-
ca europea al conjunto de estos paises. {Esta ayuda sera llevada a cinco francos por afio y por
europeo y 20 francos por beneficiariol, esta suma imisoria coloca la emergencia de una “nue-
va frontera hostil” sobre el flanco sur de Europa . Volveremos mas adelante sobre este punto,

Mas alla de los mares y del Sahel, tenemos el grupo de paises “Africa-Caribe-Pacifico”.
La renovacion del Acuerdo de Lomé, en diciembre de 1989, que los liga a la comunidad,
fue una terrible decepcitn. La CEE, al acordarles un parco sostén econ6mico no ha tomado
la eleccion de ser la locomotora del desarrollo mundial. Lo cual es muy inquietante ... para
la Europa del Este.

Los paises de Europa del Este se presentan en 1989 en un cuarto circulo que se subdivide
asimismo en tres estratos. Con un producto bruto por habitante comparable con Espafia
(7800 délares), la RDA (7.200) y Checoslovaquia (6.000),s6lo deben al desorden burocrati-
co, a la falta de consenso interno y a su aislamiento el hecho de haber desperdiciado su tra-
dicién industrial y cultural anterior a 1945 pudiendo, no obstante, retomar facilmente su cre-
cimiento. El segundo estrato se encuentra en el nivel de Argelia y Corea (2.500 ddlares por
habitante por afio); se trata de Hungria, Yugoslavia (2.300 délares) y Polonia (1.900 dolares
por habitante) o sea su ingreso es por afio y por habitante diez veces inferior al de la RFA. Es-
tos paises se encuentran por otra pante llenos de deudas y carcomidos por la inflacién, Existe
un tercer estrato: Bulgaria, Rumania, gran parte de Yugoslavia y Albania, quienes por razo-

V. Leborgne, [J. y Lipietz, A.
1m




nes de orden econtmico y cultural se encuentran bastante priximos a nuestro segundo
circulo: los “Faises Mediterrdneos subdesarrollados™. Es una suene de “Turquia Europea®
ampliada, reencontrando las fronteras del imperio trco ( como Grecia, que sin embargo
pertenece a la CEE),

Un escenario inaceptable

Frente a este Tercer Mundo Europeo que se abre desde el Este, los social-demdcratas mo-
derados de la CEE (sobre todo .Delors y FMitterand) han sentido el peligro: la trampa del Ac-
ta Unica se cierra sobre ellos. Instalaron la Europa de comerciantes y capitales pensando que
el resto se derivaria de la unificacion politica de la CEE, pero ven despleparse el espectro de
una zona de libre intercambio ampliado, que escapa a toda regulacién social de orden su-
pranacional. Se trata entonces ahora de apresurarse: consolidar la Europa de los 12 y nego-
ciar colectivamente la relacién con el Este. Desafortunadamente usaron sus comodines en
1985 ( cuando fue signada el Acta Ginica) y ahora la Alemania de Kohl es duefa del juego.

La posicidn opuesta a la precedente es la de los medios financieros y politicos liberales,
Para ellos basta con extender al Este las relaciones del libre intercambio controlado, del tipo
de la del Acuerdo de Interés Preferencial y bloguear las veleidades de la Comisién Delors

o del progreso hacia una Europa social. Este implacable mecanismo de una Europa a
varias velocidades sociales se desplegaria entonces hacia el Este dejando a Africa, Irlanda,
Portugal y Grecia libradas a su triste suerte. Bajo una gran presién de la deuda y por un pu-
fiado de millares de délares en ayuda financiera de primera necesidad se encuentra una in-
mensa zona franca de subcontratacién con muy bajos salarios, con sindicatos casi inexis-

tentes para las industrias de mano de obra al servicio de los Centros tecno-financieros de la

Europa del Nor-Oeste, iy

La fuerza de este escenario es que abre a Alemania la via real de una satelizaci6n “a la
canta” de Europa central. Luego de 5 afios de liberalizacién de los mecanismos econGmicos,
la RFA escoltada por Austria podria absorver la RDA, 'su mercado y su mano-de obra califi-
cada, arreglando asi por el término de una generacion su problema demografico. Checoslo-
vaquia y Eslovenia (repdblica del Norte de Yugoslavia) pedrian jugar el rol de una Espaia

fuera de la CEE: industria pesada, mecanica fuerte. Hungria y Polonia (con gobiernos ya de

tipo ultra liberal), y el resto de Yugoslavia se tormarian una especie de Tlnez y Marruecos
abocados al textil, a las industrias de montaje “neo-tayloristas” y a la cultura de las pa-
pas.....por supuesto, con cuotas de imponacion: la subcontratacion si, la invasién no. Este
“IV Reich” econdmico muy préximo a la esfera japonesa conoceria sin duda alguna peque-
fias guerras nacionalistas en sus mdargenes como las conoce el Reino Unido ( en Idanda) o
Espana (en el Pais Vasco). Un escenario socialmente poco resplandeciente pero, en princi-
pio, econémicamente dindmico.

Este escenario es el mas probable , pero inaceptable. No sélo aceleraria el desgarre inter-
no de Europa Occidental entre las regiones “kalmarianas” y las regiones “neo-tayloristas”, sino
que colocaria a estas Gltimas (los paises del Sur de la CEE) en concumendia direlta con el “se-
gundo circula”, o sea con los paises del Sur del Mediterrdnen.Ya no se trataria de subvencionar
el nivel de vida de sus habitantes sino que hasta la propia pertenencia de estas regiones a Euro-
pa serfa puesta en cuestion.Se dibuja asi en el interior de la propia Europa una nueva frontera:
la de la pobreza, la de la mafia, la de la tercermundizacion la que no pasa ya por el centro del
mediterrdnen, bordeando la cortina de hierro. Abandonaria rapidamente la peninsula ibérica
(excepto Cataluiia), tal vez Corcega, en todo caso Sicilia y todo halia al sur de Roma, de Yugos-
lavia tomaria la Eslovenia y jamas el Kosovo, de Rumania: Transilvania y nunca Moldavia. De
la U.R.S.S. tal vez los Balticos, pero en ningin caso las repdblicas musulmanas. Resumiendo,
“la Europa legitima” reencontraria una frontera muy vieja: la de los imperios arabe y turco.
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Este nuevo apartheid se apoyaria evidentemente sobre el racismo. Un racismo obvia-
mente dirigido contra el conjunto del mundo musulman que quedaria librado al integrismo
y de esa manera, seria muy ficil acusarlo de violar los derechos humanos y en particular los
derechos de las mujeres , encontrando asi la excusa para rechazarlos como “bérbaros”. Pero
también un racismo interno a Europa: las regiones ricas contra las regiones pobres,los ale-
manes occidentales contra sus “hermanos del este * y todos los eslavos, pero también los
italianos del norte contra los italianos del sur, etc....

La Europa Nor-occidental se convertiria asi en un club de asegurados, protegidos contra
la amenaza demografica y religiosa del Sur. Al imperialismo econémico y al desprecio cultu-
ral podria sumarse adn un “eco-imperialismo”: el Nor-Oeste de Europa rechazaria las indus-
trias que provocan polucién pero en lugar de cuestionar su propio sobreconsumo, desplaza-
ria estas industrias hacia la frontera sur,

Una nueva frontera

Un tercer escenario continiia no obstante siendo posible: bloquear el ala liberal del Acta
Unica hasta que ésta pueda ser escoltada por otra economico y social. De esta manera, Eu-
ropa del Este, asociada a la CEE por mecanismos complejos pero conocidos antes dentro de
la Europa del Sur, se constituirfa en un laboratorio de transicion hacia una Europa confedera-
da econdmica y social, articulada en naciones o regiones que conserven un margen de au-
tonomia socio-cultural. Esto supondria una ayuda masiva y una licuacién de la deuda a tra-
vés de una reforma del sistema financiero internacional que podria extenderse ain al Tercer
Mundo de la manera que fue preséntada en este libro. Esta Gran Europa confederada limita-
ria los riesgos de una hegemonia alemana y de las “pequenias guerras.”
| | sEscenario ilysorio? Puede ser, pero todavia quedan posibilidades: La presion dentro de
la CEE de sindicatos, movimientos saciales y de la mayoria del Parlamento Europeo en favor
de una Europa ecoltgica, social, y  solidaria de los otros pueblos. La resistencia de los ale-
manes del Este al desmantelamiento de su Estado de bienestar.La constitucion de una socie-
dad civil en Polonia y Hungria, pafses ya reticentes frente al liberalismo econémico de sus
gobiernos'y a las “r " del FML_La utilidad de mérgenes orientales sdlidos y présperos
frente a la inestabilidad que podria surgir en la Union Soviética, Todo esto constituye la base
a partir de la cual podria construirse un escenario altemativo. Sucede a veces en la historia
que gana la razén y ello se llama progreso.

Otra Europa es posible. Ecolégica, social, democratica en sus decisiones de conjunto pe-
ro regionalmente diversificada en sus modos de vida. Una Europa que domestique las fuer-
zas ciegas del mercado a través de un z6calo minimo de derechos sociales y de deberes
ecolégicos. Una Europa que movilice sus recursos financieros y técnicos para igualar entre
sus regiones el nivel de vida de sus ciudadanos. Este puede ser el cimiento ideologico y el
imaginario movilizador de la unificacion europea en la conquista hacia una nueva frontera:
nueva frontera al Este y sobre todo nueva frontera interna. También una nueva frontera de
solidaridad hacia el Tercer Mundo.

Quién puede construir hoy esta alternativa a la Europa de las pequefias guerras como
aquella del IV Reich Financiero? Quién mejor que estas fuerzas sociales, pacifistas y ecologi-
cas, que han hecho caer el Muro de Berlin ?

[Posfacio a las ediciones brasilefia e inglesa (1991) de Choisir Vaudace. Une

alternative pour le vingt et uni’éme siécle, Paris, La Découverte, 1989.
Traduccion del original frances de Marcelo Matellanes]
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ENSAYOS

Eduardo Gruner

Las palabras (perdidas) de la tribu

Notas sobre el sentimiento tragico
del Logos politico

“Mirad: el sol obedece a mi sintaxis.”
V. Khlebnikov

“¢Acaso el ser parlante no se-inscribe en la lengua
coma ciudadano, responsable de sus declaraciones,
puesto que ellas afectan su suerte y la de sus
semejantes?”

J. C. Milner

Los dos paradigmas del hombre del siglo xx estan -0 e'iraban antes de que la
1 Ml posmodernidad los “deconstruyera”, también a ellos- representados en las res-
pectivas obras literarias de Albert Camus y Franz Kafka: podriamos llamarlos el
Extranjero y el Culpable. Tienen un rasgo en comdn, un rasgo trigico: estdn sometidos a
un desting, a un sentido, que se les escapa, que les es ajeno —del cual estin, como se di-
ce, enajenados—: el sefor K, el Culpable, ignora de qué se le acusa; por lo tanto, inevi-
tablemente, todo lo que diga confirmard su culpa. Meursault, el Extranjero, se sabe cul-
pable: ha asesinado un hombre, es conciente del acto que ha cometido, pero desconoce
sus propias motivaciones: “Lo maté porque habfa mucho sol”, declara absurdamente, Pa-
ra ambos se ha hundido la frigil conexién entre “las palabras y las cosas”; el lenguaje ju-
ridico tecnocrético que domina la Ciudad en El Proceso no puede (no le interesa) expli-
car la culpa del sefior K, que es un supernumerario, un homme en trop —como el Solz-
henitzin de Claude Lefort—, necesario simplemente para que la maquinaria funcione, se
autoalimente. En cuanto a Meursault, su propio lenguaje carece de palabras para explicar
su acto. Weber (o la Escuela de Frankfurt) y Freud son los paradigmas tedricos comple-
mentarios que duplican esos modelos literarios: la racionalidad instrumental es el Incon-
ciente del sistema politico; el aparato del Inconciente —"estructurado como un lengua-
je”, dice Lacan— es la racionalidad instrumental del sujeto —habria que decir, mejor: so-
bre el sujeto, que es su efecto—. El Lenguaje es un dispositivo autosuficiente, que se de-
sentiende del sentido y se desprende de su propio sujeto enunciador.
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El debate es antiguo, casi tanto como la filosoffa misma. Puede encontrarse
en el Cratilo de Platén: ;la relacién entre las palabras y los objetos es necesaria o
contingente?;es motivada o arbitraria? La linglistica moderna satura la discusidn,
exaspera su casufstica: jy las onomatopeyas? (los perros dicen guau en castellano,
arf en inglés) ;y los nombres propios? jy las lenguas ideograficas? Benveniste arries-
ga: el lenguaje es arbitrario, convencional, pero no inmotivado. Los posestructuralis-
tas extreman: el sujeto ha muerto. El lenguaje, como el inconsciente, es un discurso
sin sujeto: auténomo, heterogéneo, heter6clito, heterotépico. Para esta perspectiva,
ello tiene consecuencias no s6lo tedricas (no hay Hombre, la Antropologia es una
ilusién ideoldgica, las ciencias humanas son un malentendido histérico) sino politi-
cas: no hay un centro del Poder, la lucha politica estd descentrada, o mejor, ex cen-
trada. Se puede hablar todavia del poder, pero en términos de “flujos”, de “mdqui-

as”, de “redes rizométicas” (Deleuze-Guattari). No se puede hablar ya de sistemas
—Democracia, Capitalismo, Socialismo—: esas son filosofias de la Historia, suponen
la tendencia “constructivista” a la Unidad, sujetos igualmente unificados, cartesianis-
mo que no osa decir su nombre. “Logocentrismo”, dirfa Derrida, y agregarfa: pero el
lenguaje, en perpetuo estallido, deshace esos ensuefios “totalizantes” (cuando no to-
talitarios), revela la inoperancia de los “grandes relatos” (Lyotard). Nietzsche —no
siempre bien lefdo— vuelve a sentar sus reales antirracionalistas (ya que Heidegger,
desde el panfleto de Victor Farfas, se ha vuelto mds incdmodo). Complemento epis-
temolégico: el “anarquismo del método” de Feyerabend, por ejemplo. Contrarrépli-
'ca cientifizante! la filosoffa analitica —también se la podrfa llamar “neoneo positivis-
mo l6gito” — que equivale a decir: la filosofia reducida a aduana lingtistica, otor-
'gando pasaportes de pertinencia y comunicabilidad.

Es indtil tratar de seguir esa discusi6n rumbosa: serfa apasionante, pero nos
llevarfa demasiado lejos. Detengamonos en esto: entre los griegos el Logos (lenguaje
¥ pensamiiento, capacidad de razonar y de comunicar) es una propiedad central de la
Polis: el que no habla mi Lengua es un barbaro, un Extranjero. Quiza también un Cul-
pable: si los dioses lo han desprovisto de ese don, por algo serd. Por lo pronto, esa ca-
rencia lo priva también del derecho de ciudadania, al menos en mi Ciudad (llamé-
mosla Atenas). La ciudadania es un horizonte de sentido compartido por los iguales,
que son esto (iguales) precisamente porque comparten aquéllo: la ciudadanfa es tau-
tolGgica: se es Hombre (ser parlante) porque se es ciudadano, y viceversa. La idea
misma del zoon politikon dibuja un mapa de inclusiones y exclusiones sujetas a in-
flexibles taxonomias: de este lado, el ciudadano: hombres libres de mi Lengua, de mi
Polis; del otro, el idion, animal prepolitico: es decir la mujer, el esclavo, el extranjero,
el culpable. La necesidad de quedar “de este lado” es imperiosa, incluso més fuerte
que la misma vida: S6crates elegird el suicidio antes que la no-pertenencia. O, habria
gue decir mejor —para distinguirlo del suicidio en sentido estricto—: elegird el acto
de sostener su palabra adn contra la vida misma. Mirada desde una conciencia ac-
tual, esa l6gica parece sin duda injusta. Pero al menos tiene la ventaja de aquélla
“transparencia comunicativa” con cuyo retorno puede sofiar un Habermas: las pala-
bras corresponden a las cosas, el sujeto tiene su lugar (o su no-lugar) y sabe cudl (no)
es. No saberlo —o pretender transgredir ese saber— produce el exceso, la hybris, de-
sencadena la Tragedia: Edipo, culpable, se condena a la extranjeria. Foucault interpre-
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ta que Edipo no se pierde por su ignorancia, sino al revés, por la demasia de su “vo-
luntad de saber” (responde el enigma de la Esfinge, se obceca en encantrar al asesino
de su padre). No imponta: se trata de un desajuste, de un desfasaje entre Lenguaje y
Sujeto. Pero en la tragedia se habla de una excepcién, en todo caso de valor pedagé-
gico: en la cotidianidad de la Polis impera la “normalidad”, la sujeci6n al nomos , a la
Ley (Sabemos que para Freud seré diferente: la tragedia es un puente necesario hacia
la “normalidad”). El pensamiento de la Modernidad, en cambio, se empefa en trazar
la historia de la progresiva separaci6n entre Lenguaje y Sujeto: traducido a la politica,
entre el “ciudadano” —y el término, veremos, no deja de ser problematico— y la “ra-
cionalidad instrumental” del Poder. De Hobbes a Nietzsche, de Marx a Weber, de
Rousseau o Hegel a Horkheimer, Foucault o Habermas (y a Arendt, Voegelin o
Strauss), se podria identificar una pregunta angustiada, crispada: ;Por qué el lenguaje
de la politica ya no es la Lengua de la Polis? jPor qué esa alienacién nos hace Culpa-
bles yfo Extranjeros? De esto quisiéramos (prelocuparnos.

2 Se dice que hay una crisis de lo politico. “Lo” politico: el impersonal es un ha-
llazgo del gran te6rico protonazi Carl Schmitt. Hallazgo sospechoso, por lo tanto. Pero
que traduce bien la “despersonalizacién” de la politica, su desubjetivacion, su naturale-
za cadtica y amorfa, la fragmentacion de su supuesta centralidad: no es un azar la

da" Schmitt, el intento de rescatar, incluso desde la lms..uerda {1hposmarxista —véanse
los dltimos trabajos de Laclau y Mouffe—, ese pepisamiento “excéntrice” de los a

veinte, que aparece premonitorio. Falsa premonicidn, hay que demrl:r y rescate equilva
cado (o interesadamente errGneo): porque Schmitt|no se detiene erE la-constatacion de

“lo” politico como heterogeneidad inestable y confusa (a la cual, dicho sea de paso,

identifica criticamente con la democracia decadente); adelanta una alternativa, qu la

historia de la teorfa politica conoce con el nombre de decisionismo: puesto-que fa p

ca es el reino del azar, de la contingencia —otro idolo de los postmoderistas— se im-
pone la “personalidad fuerte”, capaz de “vivir peligrosamente”, que transforme la inde-
terminacion en destino colectivo: no es la normalidad, sino la excepcidn (incluido, cla-
ro, el “Estado de excepcion”), el reino de la politica por excelencia. Casi simultinea-
mente, y desde una perspectiva (quiza no tan) diferente, Max Weber habia convergido,
seguramente sin querer: el “liderazgo carismatico”, fuente de una politica valorativa,
capaz de asumir responsabilidades, podfa contrabalancear la “jaula de hierro” de la bu-
rocratizacion, la racionalizacion formal, la tecnologizacion de aquélla politica desper-
sonalizada. Tragico error —aunque Weber, muerto en 1920, no tuvo oportunidad de la-
mentarlo—: muy poco tiempo después, los efluvios siniestros de la cerveceria de Mu-
nich mostrarian al mundo lo que se puede hacer con la conjuncidn de racionalidad ins-
trumental y liderazgo carismatico, de tecnocracia y decisionismo. Las consecuencias te-
Gricas extremas las sacarfa el pensamiento tragico de la Escuela de Frankfurt: es el pro-
pio Logos occidental lo que estd en cuestion; es él quien ha degradado la misma racio-
nalidad a una afirmacion instrumental de la dominacién técnica, corrompiendo el po-
tencial de negatividad critica presente en la tradicion hegeliano-marxista (que llega a
Frankfurt marcada, sin duda, por las huellas “modernas” de Nietzsche, Freud, Heideg-
ger, Weber, Lukdcs).
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De cualquier manera, la “moda” Schmitt, como todas, tiene valor de sintoma:
cuando se dice que hay una crisis de lo politico, se dice al mismo tiempo, inevitable-
mente, que hay una crisis del lenguaje (de, sobre lo) politico: la politica no puede re-
ducirse a andlisis de discurso —como intentan los neocontractualistas y analiticos, an-
siosos por limpiar la impoluta l6gica juridica del "barro y la sangre” de la Historia— .
Pero la politica es también, inmediatamente, discurso, lenguaje: més adin, es uno de
esos casos —probablemente el principal— en el que el discurso se transmuta sin hiato
en accion, el lenguaje en practica. La praxis politica es la celebracién del lenguaje per-
formativo, en el sentido de Austin: discurso-acto, enunciado que por si mismo tiene
efectos en la “realidad”, porque forma parte de ella. Crisis de lo politico/crisis del len-
guaje politico: se alude, otra vez, a un desfasaje, a una no-correspondencia entre |a rea-
lidad y el discurso que sin embargo forma parte de ella, a un quiebre de esa interrela-
cion “necesaria”. Pero, jno habfa mostrado alguna vez Sheldon Wolin, de modo muy
convincente, que eran precisamente las épocas de grandes crisis las que producian las
grandes teorizaciones politicas?: la crisis de la democracia ateniense produjo La Repii-
blica y La Politica, la crisis de las ciudades-estado italianas El Principe, la guerra civil
inglesa el Leviatan, la decadencia de la monarquia francesa El Contrato Social, las pri-
meras grandes contradicciones de la sociedad burguesa El Capital, y asi. 5i, pero justa-
mente: la crisis politica actual se manifiesta en una aparente imposibilidad de producir
un nuevo lenguaje que dé cuenta-de su propia praxis. Lo que tanto Weber como los
frankfurtianos ya denunciaban erI una escisién, una “esquizia” entre la préctica de la
politica'y su correspondiente Logos. Es cierto que los griegos —y en particular Aristéte-
les— haefan una distincion analitica entre el saber teorético o philosophia propiamente

dicha, y e1l saber propio del hombre de Estado, cuyo rasgo central era la prudencia, el
vilibrio}—Ia mnesm—. Y CUYOs Maximos ejemplos eran, respectivamente, Socrates
E Fencles Sin Erﬂhargu, no.se trataha de dos logicas diferentes e incomunicadas: esta-
an amculadas por el Logosen s a mas acabada y perfecta, la retdrica, instrumen-
to privilegiado de la dialéctica, del “pensar bien”. Sintesis que hace de la politica un “sa-
ber practico”, una praxis en el sentido pleno del término, por lo tanto accesible —al
menos potencialmente— al zoon politikon como tal, al “ciudadano™: no existe una di-
ferencia de naturaleza, sino a lo sumo de grado (aunque sea un grado “fuerte”, como
en la Republica platdnical entre el Saber del gobernante y el del gobernado.

3. Esa “bella totalidad” —como la llama Hegel— de la Polis griega se resque-
braja con el cristianismo, pero logra sostenerse soterradamente durante la Edad
Media gracias, entre otras cosas, al neoplatonismo agustiniano y al neoaristotelis-
mo tomista. En la transicién a la Modernidad, el conflicto politico entre Iglesia y
Estado se desarrolla en buena medida sobre un escenario lingifstico: se debaten
apasionadamente los méritos respectivos del latin y la lingua franca. Politica y lite-
ratura —como siempre en épocas de crisis— descubren su mutua atraccion: el tos-
cano del Dante, por ejemplo, deviene en arma esencial de la lucha por la hegemo-
nia.

El verdadero quiebre ocurre después del Renacimiento. O sea, para decirlo
brutalmente: es un producto del capitalismo. Un producto progresivo, no hay por
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qué negarlo: permite, por ejemplo, el extraordinario desarrollo de las ciencias parti-
culares, especialmente las de la Naturaleza. Y en el plano de la teorfa politica —a
través, sobre todo, de Maguiavelo y Bodino—, liquida la sujecion de ese objeto de
pensamiento (como de otros) a la teologfa y la metafisica. Pero también sienta las ba-
ses para la escision, de la que habldbamos més arriba, entre la practica y el “lengua-
je” de la politica. Y adn mas: entre el Saber/Poder del gobernante y su carencia en el
gobernado. Hay, ahora si, dos ldgicas diferentes, dos dispositivos de discurso, que se
sobreimprimen a la division, inimaginable para los griegos, entre sociedad politica y
sociedad civil. El punto de inflexién, sin duda, es el Leviatin de Hobbes: dominada
por una visceral desconfianza en el lenguaje “comin”, en la “ret6rica”, entendida ya
como charlataneria enganosa, causante de malentendidos que conducen a la guerra
generalizada entre los individuos —y anticipando asi en casi tres siglos al positivis-
mo l6gico—, esa obra por otra parte admirable en su rigor argumentativo consagra la
necesidad de un Logos politico como patrimonio exclusivo de especialistas: casual-
mente, los detentadores del Poder, el Soberano. Es cierto que ese Poder (que es ante
todo poder normativo, es decir lingiifstico: no por azar el Soberano de Hobbes se lla-
ma “el gran Definidor”) se obtiene en virtud de un “contrato”. Pero es un contrato en
el cual la sociedad, por asi decir, renuncia al Logos: en tanto su “autodeterminacion
discursiva” la ha conducido al caos, la sociedad se obliga a callar (al menos en ma-
teria political en favor de una tnica Voz legislante, con dereche exclusivo y omnipo-

tente a la Palabra: el Soberano. La Polis clisica pretendfa ser el reino de la umdad'

un codigo, una légica politica para todos, con la dialéctica como garante de un rela-
tivo pluralismo interno, puesto que el método retérico implica que no'se puede
adoptar una posicién sin incorporar al propio razunamlenm la posicitn- adversarla
(desde la critica literaria, Bakhtin ha consagrado ese método con éawombre de d:ald
gica). La Ciudad hobbesiana, al revés, es el reino'de la unificacion: el “pluralismo”

queda para la sociedad civil, Babel de los discursos ¢ competitivos, delas “polifonias®

{otro término de Bakhtin), pero la sociedad politica s6lo reconoce un Logos, inape-
lable: el producido por el Soberano. Por primera vez se hace explicita —y todavia
més: recomendable— una particién que terminaria siendo uno de los “ideologemas”
fundamentales de la dominacion burguesa: el Saber de lo politico puede ser de co-
nocimiento pdblico, pero es de apropiacion privada. El mundo de lo social queda
duplicado: de aquél lado, el Lenguaje organizador de las significaciones politicas; de
este, la sociedad civil, donde todos somos Extranjeros, sometidos a un Logos que no
tenemos por qué comprender ni compartir: apenas se nos exige obedecerlo. En la
Ciudad de Hobbes somos todos sefores K. El potencial “liberador” que contiene la
filosofia hobbesiana —implicito en la idea de que es un individuo deliberado y con-
ciente, y no algin suprapoder teoldgico o trascendental, el que decide “firmar” el
pacto— queda neutralizado a renglén seguido por la inapelable sujecién del indivi-
duo a un Logos soberano que, sintométicamente —sintoma que Adorno y Horkhei-
mer no se privan de “interpretar” en su Dialéctica del lluminismo—, estd pensado
sobre el modelo de |a ciencia moderna, y en especial, Descartes de por medio, de la
Geometria,

Se comprende facilmente que esta “dualificacion” de la sociedad (politica/ci-
vil} sea, a mediados del siglo XVII, una necesidad del naciente liberalismo: se trata
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de empezar por unificar el orden politico (y el primer “orden” es el del lenguaje: el
orden simbélico, a través del cual se mediatizan todos los demds: de esta época es
también la Gramética de Port-Royal), para trazar los limites permisibles del espacio
dentro del cual, a su debido tiempo, podrén “florecer mil flores”: el Mercado. Una
vez estabilizado, ese orden geométrico puede tratar a la sociedad como un pizarrén
vacio, como una pégina en blanco en la cual inscribir los signos de las nuevas reglas
del juego; en suma, como una tabula rasa; ha sonado la hora de Locke, del liberalis-
mo “clasico”, con su énfasis en la Educacidn. Es decir: en la Palabra formativa, cons-
tructora —pero queda claro que ello significa, desde luego, mantener la dualidad:
educadores/educandos, legisladores/legislandos—. Y, sobre todo y antes que nada,
propietarios/no-propietarios: una nueva nominacion, también, para Ciudadanos y Ex-
tranjeros. Parece de estricta justicia que Locke haya inventado (dos siglos antes de
Saussure y Peirce) el término semidtica: la ciencia del Signo, de aquél “objeto” que
representa a otro objeto para un sujeto. Y donde hay representacién, debe haber re-
presentantes: la Soberania —la posibilidad de autodeterminacién, de autonomina-
cién, de autolegislacién— no puede ser ejercida de manera directa: debe ser re-pre-
sentada, vuelta a presentar al sujeto bajo la forma de Signo, de Ley, a cuyo imperio
aquél quede sometido (Hobbes ya habia explotado la ambigtiedad del inglés subject:
sujeto y sdbdito, un sesgo juridico para el castellano “sujetado”). Es normal, asf, que
Locke haya construido su legitimacion de la propiedad sobre el impulso determinan-
te de los dos “signos” rectores del Logos capitalista: el trabajo v el dinero. Leyes fun-
dantes de toda legalidad, eqqul-lentes universales del valor y del intercambio, traba-
jo'y dinero son una Lengua —{:u?ns detentadores “representan”, como signos par-
lantes, a la sné?edad— todos sqmus educados para hablarla “naturalmente”. Habra
gue Espeirar a Marx para que nos informe que no hay en esa educacion nada de “na-
tural”. Mas ‘adn:.que.una reamﬁcamﬁn del “idioma” de lo social requiere el retorno

‘de una cierta dialéctica que le devuelva al discurso su negatividad, su capacidad de

critica interna.

4, Es verdad que un primer paso lo da Rousseau : en un reldmpago de geniali-
dad metaférica, el ginebrino descubre que la division de la sociedad comienza con
un enunciado: el de aquél que, cercando una porcién de tierra, declara “Esto es
mio... y encuentra suficientes estGpidos que le crean”. La Propiedad se desnuda allf
como signo absolutamente azaroso, arbitrario, que provoca una “esquizia” en la so-
ciedad y en la conciencia del sujeto que admite ese signo —ese “representante”—
en su ficticia “naturalidad”. Pero hay algo igualmente significativo: aquélla acepta-
ci6n es también el efecto de una retdrica, entendida ahora exclusivamente como es-
trategia de persuasién: un componente con fuerte presencia en el Logos clasico, por
supuesto, pero como medio para llegar al Conocimiento. Utilizada como fin en si
mismo (como es tan frecuente en el moderno discurso politico, y es mérito de Rous-
seau el haberlo denunciado) deviene puro instrumento ideol6gico, medio, si, pero de
des-conocimiento —aque no es lo mismo que decir “de ignorancia”: ya S6crates sa-
bia que nadie ignora nada, aunque desconoce casi todo—. De cualquier manera, la
historia es prodiga en justicias poéticas: entre los propios griegos (més exactamente:
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en las colonias sicilianas) |a retérica habia empezado por ser una herramienta del
discurso juridico, utilizada en las disputas por cuestiones de... propiedad territorial.
Notable pardbola, que Rousseau, dvido lector de los clésicos, no dejé de aprovechar:
sse ha “persuadido” a la sociedad de que la Soberania es un Signo, es decir, una “de-
legacion”, que la divide por lo tanto en “representantes” y “representados”? Pues
bien: habra que persuadirla de lo contrario, de que la Soberania es irrepresentable e
indelegable, de que el lenguaje de la politica es una Lengua de la que todo sujeto es
parlante por definicién, o que se le puede, en todo caso, ensedar. nueva recafda,
muy del siglo XVIII, en la omnipotencia pedagégica. ¥ si la conciencia escindida del
sujeto no le permite comprender eso, tanto peor: deberd ser obligado a hablarla, has-
ta que sea capaz al menos de balbucear por si mismo las primeras letras. Estremece-
dora paradoja: “los hombres deben ser obligados a ser libres”. El Logos de la Volun-
tad General expresa el interés universal —un todo mayor que la suma de las partes—
al cual debe subordinarse cualquier apetencia particular : pero, jquién determina esa
Voluntad General?;Quién es el verdadero creador de su Logos, de su razdn discursi-
va? La pregunta siguié abierta, hasta que, en la retrasada Alemania, un oscuro profe-
sor de historia de la filosofia atroné al mundo con su respuesta: el Estado.

El Estado de Hegel, claro, no es cualquier Estado: no se limita a proponer un
Logos, él es el Logos, el discurso de la Razdén universal en su forma terrenal més aca-
bada. La dialéctica vuelve por sus fueros, pero ya no como “dialGgica” la irresistible
tension hacia lo Universal no le permite a la Idea mantenerse-en el equilibrio 1ne§tav
ble de la contradiccion, es imprescindible la sintesis; en la Historia, eso se Ilama Es-
tado. El dispositivo discursivo logra su méxima agtonomia: ya no es pro dejun
sujeto del cual se aliena, sino que es él mismo el lsujeto: la alienagién es un dato ori-
ginario y, en Gltima instancia, irreductible. Porqua si bien es ciena queel-togos Uni-
versal conserva y supera —"realiza”— los (hscurags particulares, ello s6lo ocurre

idealmente: en la Historia “real” —la que se juega hic-et nunc , en losandurriales su- |

frientes del Espiritu Objetivo— la solucién final no puede ser muy diferente a la de
Rousseau: la polifonia de las voces particulares —en otra clave: la naturaleza estruc-
turalmente conflictiva de la “sociedad civil"— debe ceder al orden de la Gran Sinfo-
nia Universal.

Entenddmonos: Rousseau y Hegel realizan un enorme “salto adelante”: el gi-
nebrino desnuda la relatividad histérica de conceptos como el de Propiedad y Repre-
sentacion (aunque termine aceptando a la propiedad real como un dato dificilmente
reversible); el alemdn reintroduce el principio de contradiccion, de socavamiento in-
terno, en el Logos de la razdn historica (aunque termine congelando ese movimiento
potencialmente infinito en el edificio imponente del Estado prusiano). A partir de
ellos, la relacion entre Lenguaje y Politica ya no pedrd ser lo que era. Pero es un sal-
to que se precipita antes de llegar a la otra orilla: tropieza con ese puente inestable,
tendido sobre el abismo, sometido al embate de toda clase de huracanes, que se lla-
ma Revolucién Francesa. No entremos, por ahora, en el renovado e interminable de-
bate historiografico sobre la verdadera significacion “fundacional” de ese aconteci-
miento. Retengamos esto: la virulencia revulsiva y resemantizadora del universo dis-
cursivo mismo de la politica que catapulta la Revolucion, su caricter de verdadero
condensante de un “delirio de la Razén” que habfa seducido al siglo, aterroriza a
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Hegel, como a tantos otros. Lo “aterroriza” literal y etimol6gicamente: lo “baja a tie-
rra” (con todo lo que hay de siniestro en esa imagen sepulcral de un mundo que esta
siendo enterrado) y lo hace abrazar desesperadamente la necesidad de un nuevo or-
den: su “astuta Razon”, lo sabemos, encontrard en Napoletn el héroe que la repre-
sente. Otra vez: parece sintomadtico que, mds que por su genio politico y militar, el
Gran Corso haya pasado a la historia por su C6digo, todavia hoy punto de referencia
obligado del derecho civil en Occidente. Cédigo, es decir normativizacién, “puesta
en orden” de los significados para orientar la conducta de la sociedad civil: consa-
gracion, por lo tanto, de la “esquizia”, ya que el discurso juridico del orden capitalis-
ta redescubre, bajo nuevas condiciones, la pertinencia de la antigua distinci6n latina
entre un derecho “politico” y un derecho “civil”. El Renacimiento habia hecho posi-
ble concebir un In-dividuo (etimolégicamente: “no dividido”) entero, autocontenido,
diferenciado de, y a veces enfrentado con, la Ciudad —la terrestre o la de Dios—:
muerte de lo que Louis Dumont llama el discurso “holista” caracteristico de la Anti-
gledad y la Edad Media. Pues en el encierro de la ciudad medieval, Naturaleza y
Hombre forman un todo continuo, cuya fusion pertenece al reino de lo Maravilloso:
en los arquetipos literarios de la época —en el Mio Cid, en La Chanson de Roland—
no hay, se observard, descripcion de paisajes: el héroe estd en la Naturaleza (o en la
Ciudad, “segunda naturaleza”), por lo tanto no la ve, no se ha constituido adn la se-
paracion sujeto/objeto, esencial a la ciencia moderna, inclufda la ciencia politica.
Para ello sera necesarju -que-el Reﬂammsenm ponga a funcionar de manera definitiva
Ea vieja navaja dé Occam: en el nampn de la ciencia, aparece la realidad natural, se-
parada tanto del Individuo como de la intervenci6n divina. En el campo del arte apa-
tece la perspectiva, que modifica de manera radical el “achatamiento” medieval e
introduce el realisma de la Naturaleza en la ficcién pictérica (de los personajes del

iotto se dird que parecen “a punto de hablar”: jse puede imaginar un mejor testi-

wonio sobre la autopercepcion de un individuo potencialmente duefio de su propia
Palabra?). La Revolucion y el Imperio ttasladan esa “esquizia” al interior mismo del
individuo, haciendo que el lenguaje de la politica desmonte la unidad del Sujeto: los
Derechos cuya Declaracién transforma al mundo son del Hombre y del Ciudadano.
Las resistencias “holistas”, ahora, provienen, por asi decir, de la derecha; de un tradi-
cionalismo que suefia con el retorno a la sociedad orgénica, integrada y “funcional”,
previa a la Modernidad (Bonald, De Maistre o, desde una trinchera més “liberal”,
Burke); aunque también hay lugar para un aristécrata lacido que entiende —y se in-
teresa profundamente por eso— el hecho irreversible de una democracia individua-
lista: Tocqueville. Alemania —siempre en busca de su “excepcionalidad” singular—
produce, junto al racionalismo a ultranza de Kant y Hegel, la profunda nostalgia de
la fusién perdida entre Hombre y Naturaleza: el Romanticismo, primera gran “van-
guardia” politico-estética de la Modernidad, resume en sus nicleos doctrinarios la
tremenda ambigtiedad de ese momento revolucionario, de ese momento de transi-
cifn: ruptura, ya, con un orden burgués que en verdad (y sobre todo en Alemania)
apenas se estd insinuando; pero indecision, al mismo tiempo, sobre si esa ruptura de-
be apuntar hacia adelante o hacia atrds, hacia la utopia revolucionaria que genere
un nuevo Logos, o hacia la restauracién conservadora que restituya la comunidad
discursiva de lo Sagrado del orden feudal. Pero nuevamente, la lengua serd alli la es-
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cena privilegiada de una afirmaci6n de la diferencia que apenas oculta una “volun-
tad de poder”: componente central del Volkgeist, en Schiegel, Herder o los hermanos
Grimm (y més tarde, a su modo, en el democritico Humboldt) serd el locus mismo
de la apelaci6n a la “nacion alemana” de cufio fichteano. Que en el ominoso afo
1933 Heidegger tenga la desgraciada ocurrencia que adn hoy incomoda incluso a
sus incondicionales (aquéllo de que el Logos de la “germanidad” habla por la boca
del Fihrer) quizd no pueda derivarse de lo anterior de manera automética: pero, ;c6-
mo disimular que pertenece a la misma historia ?

Pero con Hegel y el romanticismo no estd todo dicho. Mas arriba hablamos
de un salto interrumpido. jSe trata, pues, de un salto fallido ? No completamente: en
la otra orilla hay un hombre, estirando sus brazos para sostenerse hasta el Gltimo mo-
mento posible de los cuerpos de Hegel, de Rousseau, de la Revolucion; finalmente
tendrd que dejarlos caer para no verse arrastrado, librarse de la inercia de su peso;
pero no sin antes haber ejercitado al méximo sus masculos en ese esfuerzo. Se llama
Karl Marx,

5. Por supuesto: el Japiter Marx no brota de la noche a la manana de la mons-
truosa cabeza de la Minerva Hegel. Althusser exagera, quiz, la violencia de la “rup-
tura”. Pero otros —muchos mds— han exagerado la tersura de la “continuidad”. De
todas maneras, hay algo que convencionalmente podemos llamar el “joven Marx”:
tiene que ver con el replanteo, hecho todavia desde su propio interior, del nuevo Lo-
gos consagrado por la Revolucion Francesa, de su doxa , asi como del “contenidp” de
la dialéctica hegeliana. Tenemos La cuestién judia: la liberacion *politica” del ciuda-
dano no implica necesariamente la liberacion “social” de la humanidad; incluso pue-
de ser, esa “liberaci6n” politica, una coartada, autorizada por la “esquizia” de una re-
torica abstracta de la figura pretendidamente universal del Cii_.ldatin :
de con la realidad concreta del Hombre. Tenemos la Critica de la Filosofia del Dere-
cho de Hegel: El Estado, lejos de ser el “sujeto” de la Historia —de la “sociedad ci-
vil"— es su “predicado”, su producto: |a distincidn Estado/sociedad civil es un enun-
ciado —"ideol6gico”— que tiende a ocultar que ese Logos encarnado, ese nuevo Le-
viatdn “benefactor”, no sélo no puede “superar” las contradicciones sociales, sino que
—siendo su efecto— estd alli, entre otras cosas, para reprimirlas (y, como explicaria
un médico vienés casi un siglo més tarde, lo reprimido indefectiblemente retorna). Te-
nemos La Ideologia Alemana: las figuras retoricas del Ciudadano y el Estado son el
disfraz universalista de un lenguaje localizado, situado , en el sentido de pertenecien-
te a un Logos histéricamente condicionado. En Alemania, la vacuidad y autonomiza-
cion de ese Logos revela la impotencia de una burguesia que apenas es capaz de ha-
cer su propia revolucién en la “cabeza” privilegiada de un Hegel. Denunciar esas fi-
guras como “ideoldgicas” significa, sencillamente, des-naturalizarfas: devolverlas a su
“particularidad”. Y también empezar a hacer escuchar, bajo su ensordecedora voz, el
susurro subterrdneo de otras voces cuya practica, esperaba Marx, encarnaria el nuevo
Sujeto de ese murmullo fantasmal que habia empezado a recorrer Europa.

Estd, desde luego, el famoso impasse de la “inversi6n” marxiana: “Poner a
Hegel de cabeza”, jno es, de todos modos, una manera de conservarlo? Pero en este
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momento es otra la “inversi6n” que nos interesa: jno se percibe, hasta en el uso sin-
gular de las metaforas “gramaticales” (la sociedad “sujeto”, el Estado “predicado”) el
impulso de trastornar todo el universo semantico que da su sentido al Logos de la
politica? Michel Foucault —hablando de Marx, de Nietzsche, de Freud— los llama
“fundadores de discurso”: asi como Freud, dice, no interpreta los suefios del pacien-
te, sino que interpreta la interpretacion que el paciente hace de su propio sueio (el
“relato onirico”), Marx no “interpreta” a la sociedad burguesa, sino a la interpreta-
cion burguesa de la sociedad —o, lo que es lo mismo: de la historia de las relaciones
de produccién—, Hacer critica “ideol6gica” es, pues, redefinir la “visibilidad” de los
discursos: hacer ver que —asi como el suefio no es un dato bruto de la psique, sino
el producto de un trabajo del Inconciente, que Freud llama el proceso primario— el
“lenguaje” de la mercancfa, su fetichismo, es también el producto de un “trabajo”
tanto material como simbdlico. Y hay, por supuesto, un “fetichismo” del lenguaje po-
litico, un mercado de circulacién de las palabras (“ciudadania®, “Estado”, “democra-
cia”) que impide ver el proceso de produccidn de los discursos de donde han salido.
Como hay, en el escepticismo gnoseol6gico de Nietzsche (“No hay hechos: s6lo hay
interpretaciones”; “Perecer por el conocimiento absoluto podria muy bien formar
parte de los fundamentos del ser”), una radical desconfianza por las interpretaciones
transformadas en doxa , por los discursos congelados de un Saber siempre sospecho-
so de ser el producto —interesado, claro— de un Poder: fuente, como se sabe, de la
mds famosa articulacion-foucaultiana, pero que aparece como una constante de la fi-

losofia politica occidental, al menos desde La Repdblica de Platén.

_ ~De todos modos, lo importante es que a partir de Marx, Nietzsche y Freud el
;estahlec??nien{o de esa relacion {la que existe entre el lenguaje y la praxis de la poli-
itir.:a.' y quien piense que Freud es ajeno a este interés, puede leer la Psicologia de las
‘masas } no se funda tanto en una nueva redistribucion de los signos como en un nue-
Vo sistema de lectura —que luego, segin veremos, serd confirmado, por otras vias,
en Saussure o Wittgenstein—. Nos resistimos a llamarla, como hace Foucault, una
“nueva hermenéutica”: salvo que se la entienda en la demasiado amplia acepcion de
una nueva técnica de interpretacion, la palabra “hermenéutica” remite a una con-
cepcion sobre lo simbélico que es, justamente, la que se trata de combatir, por “ide-
oldgica”: ain en sus representantes mejores y més “modernos” —Gadamer o Rico-
eur, por ejemplo— el simbolo aparece como “pantalla” que oculta el “objeto”, en
una relacién, por asi decir, de interioridad, por la cual bastaria “retirar” el simbolo
—"interpretarlo”, “descifrarlo”— para recuperar el objeto: es, en el fondo, un tributo
a la antigua metafisica de la presencia (la “esencia” extraida de la cascara del “fend-
meno”) en la cual hay una correspondencia uno-a-uno entre simbolo y objeto. Lo
cual termina otorgandole una fijeza universal, codificada de una vez para siempre, al
universo de lo simb6lico: la mejor ejemplificacion de esta manera de pensar los sim-
bolos es la fenomenologia religiosa de Mircea Eliade, o la metafisica (Ilamada por él
“sociologia”) del conocimiento de Max Scheler. En el nuevo “sistema de lectura”, en
cambio, la realidad es pensada como una red de significaciones en movilidad per-
manente, con sentidos cambiantes segin las igualmente cambiantes articulaciones
de la red (empieza a generalizarse el término con-texto): ya no se trata de una “inte-
rioridad” de la relaci6on unitaria sifmbolo/objeto —denunciada como intento ideologi-
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co, conservador, de “eternizar” el universo semdntico—. Detrds de los signos no es-
tdn meramente las “cosas” que les corresponden, sino otros signos, a los cuales los
primeros remiten (la semiosis infinita, llamard a eso Peirce); y, por otra parte, el uso
que se hace de esos signos: los “juegos de lenguaje”, los bautiza Wittgenstein, en los
que la significacion —y, por lo tanto, el sujeto que “significa”— se construye por la
propia prictica semiotizadora. Es, a su manera, una idea también fundacional: la
Palabra ya no descansa exclusivamente en el repertorio mds o menos fijado del C6-
digo, como querfa Saussure: ahora pasa a la praxis social, es el producto de un “tra-
bajo” de los sujetos parlantes. Porque hay division social del trabajo, los “juegos de
lenguaje” proliferan, se multiplican, se intersectan: es imposible vivir dentro de un
solo juego linglistico, o pretender su universalidad absoluta (se ve por qué esa teoria
de Wittgenstein ha sido tan aprovechada como metéfora del pluralismo democréti-
co). La “identidad” del juego es, por lo tanto, relativa, inestable, pasible de transfor-
maciones, al igual que la del sujeto “jugador”: més tarde recordard Lacan que el Yo
es un artilugio gramatical: Yo" es el que habla ahora, pero deja de serlo cuando la
palabra pasa al otro. Pero —contra la comodidad de cierto cinismo posmoderno— la
proliferacién de los juegos, la inestabilidad de los sujetos, no autoriza el abandono
de un horizonte posible de “traducibilidad”, en el cual el respeto —y hasta la proma-
citn— de la diferencia y la heterogeneidad se distinga de un eclecticismo conformis-
ta, relativista, que se somete a lo que estd, obviando que todo juego —puesto que es

una practica— puede practicarse de otro modo. -~

b. La interpretaci6n, por lo tanto, no puedesino apoyarse enx.{:ft_rar‘*im'grprgt .
ciones”, en olros “juegos”: se encuentra ya sumergida en un univefsa preexistente de
discursos puros o de discursos-actos (para Marx, en lo inmediato, las famosas “tres
fuentes y partes constitutivas”: la filosofia clasica alemana, la economia politica in-
glesa, la praxis polftica francesa a partir de la Gran Revoluci6n) a los.que se trata de
reordenar, de rearticular, de devolverles su densidad histdrica, bajo el descubrimien-
to de que el Logos no es una Verdad universal: son las condiciones histdricas las que
producen una cierta eficacia de “lectura” y “escritura”, recreando las significaciones
segln una l6gica “dialéctica” sobredeterminada, no por los avatares de la Idea, sino
por el cruce, la interseccion “movible” entre Logos v Praxis: “Los hombres hacen su
propia historia, pero en condiciones que no siempre pueden elegir”. Si hay una Ley
de ese movimiento, es solo una ley tendencial cuyo sentido definitivo estd dado por
las contingencias, no siempre previsibles, de los “juegos” de la lucha de clases: con
Marx (y, a su manera muy diferente, por momentos politicamente opuesta, con
Nietzsche) reaparece, en cierto modo, la metifora de la “guerra” heracliteana: el
mundo de las significaciones es un campo de batalla, el escenario de una “lucha por
el sentido”. Alli estd el nicleo epistemolégico de la nocién de hegemonia, que
Gramsci terminard de desplegar, dandole un estatuto teGrico-practico que permitird
discernir algunas de las razones de la aparente “esquizia” entre Poder y Discurso,
entre “sociedad politica” y “sociedad civil”. Pero en La Cuestién judia, en la Criti-
Ca... , ya teniamos el tema de la “reabsorcién” del Estado por la sociedad: vale decir,
de una recuperacion por parte de los “ciudadanos” de su palabra “alienada” ficticia-
mente en el juego del Contrato, o —en el caso de Hegel— en el imaginario del Espi-
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ritu Objetivo encarnado por un Estado superador de los conflictos sociales. No de
cualquier “ciudadano”, desde luego, sino de aquélla clase particular de ciudadanos
que, justamente por ser los mds “extranjeros”, tienen el mayor interés en rescatar, por
asi decir, la Lengua de la Polis. Todavia puede percibirse alli el influjo de Rousseau y
la izquierda jacobina —el tema de la “autodeterminacion” de la comunidad, de lo
politico fusionado en lo social—, pero liberado ya de las ilusiones de una Voluntad
General abstracta e improbable (;no habia declarado el propio Robespierre, absoluti-
zando su juego: “la Voluntad General somos nosotros”?).

Es cierto: en los escritos “filosoficos” de Marx se habla todavia, por ejemplo,
de “fen6meno” y “esencia”: Marx apela al lenguaje de su época, el que tiene “a la
mano”. Pero es un uso conflictivo, desgarrado: casi puede leerse, alli, la tensidn entre
el viejo lenguaje y el nuevo uso. La fetichizacién de la ciudadania o del Estado, como
la de la mercancia, no es tanto —aunque no quede més remedio que expresarlo de
esa manera— el “fenémeno” visible (es decir: la “inversion” ideol6gica) de una “esen-
cia” oculta (la lucha de clases, las relaciones de poder implicitas en las de produc-
ciéin), de la cual el primero seria el “simbolo” deformado, sino el efecto de sentido de
una red significante, de una refacidn entre relaciones histéricamente condicionadas :
valor de usofvalor de cambioftrabajo socialmente necesario/plusvalia; Estado/burgue-
sia/proletariado, etcétera. La lucha de clases aparece como el nuevo “codigo”, el
nuevo Logos desde el cual “interpretar” las mutaciones histGricas que conmueven el
universo de las significaciones saciales, politicas, econémicas (asf como para Freud el

_mito-de Edipo serd el nuevo Lng'nrs; para “interpretar” los avatares de la psiquel: pero

no se trata, en verdad —como Sj dird “postmodernamente”—, de un discurso sin su-
jeto, sina de uh discurso cuyo sujeto ha sido histéricamente segregado , y por €so no
puede adn recanocerse en el “lenguaje” de su propia practica. La gran pregunta, de
alli en mas, tended que ver con si —y en qué condiciones— semejante reconocimien-
to puede_efectivamente producirse: luego de los ensayos generales de la Comuna y
de 1905 en Rusia, el estallido de la sepunda — y anémala— gran revolucién de la
Modernidad —la de 1917— parecid, durante algdn tiempo, dar una respuesta contun-
dentemente afirmativa: practica y discurso se habfan hecho uno nuevamente, en un
nuevo “holismo” que ya no era el de la comunidad orgdnica medieval ni el de la “be-
Ila totalidad” grecorromana, sino el de una nueva forma de “ciudadania total” en la
que los intereses particulares de una clase eran la garantia dGltima del acceso a la uni-
versalidad: Hegel, por fin, era “puesto de cabeza” (o vuelto sobre sus pies), en la rea-
lidad, y no solamente en las “ideas”. La praxis reencontraba su discurso, el discurso su
praxis: la Revolucidn era el discurso-acto por excelencia, el que hacfa que todo fuera
posible, que el todo fuera posible. Nada de Hombre y Ciudadano: el Proletario, el
hombre-ciudadano, el Sujeto “totalizado”, fundaba un nuevo Logos para la Humani-
dad en su conjunto. (En su bellisimo libro de memorias —Viaje sentimental— Viktor
Sklovski relata cémo, en las duras noches de la guerra civil que sigui6 a la Revolucion
de Octubre, quemaba, para darse calor, las obras de Marx y Lenin: insuperable meta-
fora de la palabra, ya superflua por si misma, ardiendo en el vértigo de la accién),
llusién de consecuencias enormes —y no siempre fatalmente negativas—, pe-
ro ilusion: la Historia —que no es un Logos “necesario”, pero si inapelable— terminG
por mostrar que esa nueva Unidad (relencontrada podia ser también la nueva cascara
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de la venerable esquizia hobbesiana, leida desde el pathos weberiano y kafkiano, Las
pinzas —de ninguna manera homologables, pero si comparables— del terrorismo del
poder nazi y stalinista, de las sendas “racionalidades” instrumentales por las cuales a
grandiosa “clase universal” hegeliana es jibarizada en la miserable tecnoburocracia
del estado total, aplastan més allé de toda prevision la nuez ya debilitada del Logos
politico occidental: el anti-Logos de Auschwitz, como el anti-Logos de Gulag —segin
se empefan en argumentar Adorno y Horkheimer— no son perversiones irracionales
y contingentes: son una forma posible —que una cierta l6gica de la historia ha torna-
do en cierto modo inevitable— de la Palabra ilustrada de la Modernidad. El privilegia-
do y unitario Sujeto de la Historia ha vuelto a ser privado de su Palabra —y, para col-
mo de ironias, por el Partido que afirmaba ser su portador—, haciendo que el Logos
quede de nuevo desencarnado, como flotando en el vacio: Frankfurt es capaz de con-
cebir el aparente escandalo de un “marxismo sin proletariado” para replicar la trage-
dia ranto occidental como “oriental” de un proletariado sin marxismo. En medio de la
catastrofe, tal vez el lenguaje del arte “auténomo” —imagina Adorno— sea el Gnico
consuelo que todavia puede hacer creer en los “mundos posibles”: si los surrealistas y
otras vanguardias habfan sido los més consecuentes propulsores de una reconcilia-
cion del arte con la vida, del mundo de los valores y el de las practicas sociales (una
escision que desvelaba a Weber, aunque la elevara a principio metodolégico), su error

—y los licidos frankfurtianos lo comprendieron sin dejar de repetirlo— fue el de creer-

que el arte podia hacer eso cambidndose a si mismo; prescindiendo en Gltima instan-
Cia de su relacion con los otros “juegos de lenguajé”:en 1924, la famosa anécdota de
Moholy-Nagy dictando el disefio de su afiche por teléfono habia constituldo la inme-
jorable alegorfa de la separaci6n entre Logos y F'r?xi's. Mo mucho diasfpu& —en sus ya
candnicas Tesis sobre la Filosofia de la Historia— Walter Benjamin insinuarfa queesa

escision habfa vuelto imposible una distincion : aquélla entre Cultura y Barbarie (y

desde entonces, nos atreverfamos a decir, esa imposibilidad se ha constituido en el

drama de Occidente por excelencia). En los afios de la “descolonizaci6n”, Sartre
—aungue en otro sentido— reivindicaba con audacia la potencialidad de una inver-
sion politica de ese dlgebra: el lenguaje del “barbaro” le ensefa a hablar de nuevo al
“civilizado”. Roland Barthes, a su turno, apoyard en la pérdida de control del Sujeto
sobre el Logos su famosa boutade: el lenguaje es totalitario por definicién, no por lo
que impide, sino por lo que obliga a decir, a pensar. La trampa es perfecta: no hay
metalenguaje, la infinita apertura del Logos es, por ello mismo, omniinclusiva (Lacan):
el comentario —incluso, claro, éste que estd leyendo el improbable lector—, como la
critica, la glosa, no son sino elipticas confirmaciones del “orden del discurso” (Fou-
cault); ya no hay nada que decir, pero no se puede dejar de hablar (Beckett). El len-
guaje tiende al silencio, pero mientras tanto estamos en Babel (Steiner). En realidad ya
lo habia dicho, premonitoriamente, Baudelaire: la Ciudad es, sin remedio, el espacio
del malentendido. “Por suerte”, agregaba, “porque si las personas se entendieran real-
mente, se matarian entre ellas”,

7. Ya se ve ad6nde parece apuntar todo esto: el problema del Logos politico no
es ‘fl malerjteni:'hdu —puesto que éste es constitutivo del lenguaje—: es el de las con-
diciones histdricas que han hecho que ese equivoco estructural encierre al Sujeto en

ne

la “jaula de hierro” de un metaequivoco , de una falsa comprension por la cual él se
autoriza a creerse duefo de su propia Palabra. El Poder —no discutiremos aqui si es
uno o maltiple, conciente 0 “automdtico”: estamos un paso antes— consiste, insiste,
en el poder de hacer decir a los otros lo que el Poder piensa silenciosamente, al
tiempo que se les hace creer que son ellos quienes lo piensan: a eso se le llama,
hoy, “ciudadania”. Hoy , decimos: porque nunca como en la actualidad (defindmos-
la rapido: hegemonia neoconservadora, cultura posmoderna como “légica del capi-
talismo tardio”) tuvo el Poder tantas posibilidades de ser incuestionable, en el senti-
do de que las interrogaciones que se le podrian dirigir son tautolégicas, pleondsticas:
ya estdn inscriptas, previstas, pre-dichas, en el propio Logos del Poder, en tanto este
Logos aparece como produccion social, “democratica”, y no como Palabra impues-
ta. Nunca como en la actualidad (defindrmosla rapido: bienvenida generalizacion de
una “conciencia” democrdtica, pero concentracion sin precedentes del dominio eco-
n6mico y politico, con proliferacién espectacular de nuevas formas de marginalidad,
discriminacion y exclusion) fue tan profundo el triunfo de la légica leviatanica: el
“ciudadano”, creyendo inscribirse como tal en la lengua —en el “contrato” de inter-
locucién politica— es hablado por el Logos de un Poder gue se le antoja “ausente”.
Nunca como en la actualidad (defindmosla rapido: el estallido, la fragmentacion de
los enunciados disimula una casi absoluta homogeneizacion del proceso de enun-
ciacidn) fue més cierta-la desencantada diagnosis lévistraussiana de que los grandes
discursos politicos no-eran-sino trozos de un gran y recurrente Mito que buscaba [i-
quidar imaginariamente las contradicciones de la realidad. Sumando: nunca como

n'la actualidad fue més notable —y menos notoria— la impotencia para la cons-
truccion de un Logos alternativo. Se dice que hay una crisis del marxismo, y no sin
razén. Pero es\una “razén” mepos “dialéctica” que profundamente paraddjica: es
irénico, en efecto, gue se profundice la crisis de ese discurso cuando las condicio-
nes de la realidad fla universalizacién “planetaria” del modo de produccion capita-
lista) son, por primera vez en la historia, las que ese discurso habia previsto como
condiciones de pasaje al acto definitivo (la revolucién mundial): otro avatar —;jo el
definitivol— de la escision entre las Palabras y las Cosas, Més todavia, porque al
igual que lo que decfamos acerca del malentendido, el problema no es la crisis
(también ella es constitutiva de cualquier discurso que no sea el religioso), sino el
hecho de que aquélla escision permite ya no tanto una recusacidn (vale decir: un
combate contra algo percibido en tanto Otro, en tanto Enemigo) como una naturali-
zaci6n, una neutralizacion, por la cual el marxismo deviene un discurso més entre
otros posibles: esta allf, en el “museo imaginario” de la civilizacion del cual hablaba
Malraux, expuesto, exhibido: es un “patrimonio cultural de la humanidad”, junto al
discurso de los misticos cristianos, de los humanistas del Renacimiento, de los ro-
manticos o de los prerrafaelitas, de lo que sea. Pero se suponfa que la peculiaridad,
la irrecuperabilidad, del materialismo histérico —ya lo hemos visto— estaba en su
negacion de la autonomia del Logos (entendido, hegelianamente, como Espiritu au-
toproducido): en su caracter radicalmente heterénomo de discurso-acto, de acto de
discurso , no s6lo en el sentido de la pragmdtica lingliistica hija de Wittgenstein —un
“acto de habla” modificador de la realidad de los hablantes—, sino, sobre todo, en
un sentido que podriamos llamar autodestructivo (por eso su crisis es “constitutiva”):
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si el Logos no es autosuficiente ni inmanente, si sélo puede ser leido como un mo-
mento —no obstante su grado de “autonomia relativa®— de la transformacitin de
sus propias condiciones sociales de enunciacion, entonces el Logos (marxista) que
ha producido ese saber con ese método, no deberia poder ser recuperado como un
objeto mas de aquél “museo”; es un Logos que, por definicién, opera mediante la
demolicion permanente de cualquier Saber “estabilizado”, empezando por el propio.
Que el marxismo pueda ser un artefacto cultural mas en la Gran Enciclopedia del Sa-
ber Universal es un indicador particularmente dramdtico del triunfo de la “maquina
esquizofrénica” del capitalismo (y ello no significa hablar en contra del saber: todo
lo contrario, es rechazar la nocion de un saber pasivo, falso, que puede ir a buscarse
en los diccionarios y en los museos). Es un indicador mds —y no el menos importan-
te— de que la pérdida de una experiencia del Logos como espacio de apropiacién
de los conflictos, de los desgarramientos de nuestras condiciones de existencia, es
también la decadencia de una concepcitn del Logos como lugar trigico, agénico,
que permitia la pretension quizd desmesurada y utdpica, pero inmensamente pro-
ductiva, de un Khlebnikov: que nuestro discurso modificara el rumbo de los astros. Y
es el reemplazo de la tragedia por un patético vaudeville. Después de todo, ya lo de-
cia el propio barbudo de Treveris: en las épocas que han olvidado el sentido de la
tragedia, la cultura se vuelve irresistiblemente comica. S6lo que no es la comicidad
sensual, rubicunda y cuestionadora del gigante Gargantia:-es la mueca congelada
por una horripilante pardlisis facial del Hombre que rie de Victor Hugo. '
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La Gestion de la autonomia:
;Una intervencion sin sujeto?

“La dependencia mutua y generalizada de los individuos

reciprocamente indiferentes constituye su nexo social.”
Carlos Marx *

“Abandeonadg a si mismo el neurético se ve precisado a sustituir,
mediante sus formaciones de sintoma, las grandes formaciones de
masas e las que estd excluido. Se crea su propio munde de fantasla, su
religién, su sistema delirante, y asf repite las instituciones de la
humanidad en una deformacidn que testimonia con nitidez las

hiperpotente gontribucién de las aspiraciones sexuales directas”.
Sigmund Freud ?

La corriente institucionalista, debe buena parte del impetu de su reciente

irrupcion, al tono de cuestionamiento que su interpelacitn supondria para

concepciones “clésicas” de la sociedad y los sujetos, devenidas caducas.
Sus tesis compiten por el centro de debates, en los que hasta hace poco , el tema
apenas revistaba entre las consideradas entidades tebricas plenas. El hecho de que
este fenémeno emerja en un escenario cultural donde vacilan los fulgores otrora in-
discutidos de la politica y del psicoandlisis —cuestionados retofios de una racionali-
dad cientifica en desgracia— justifica una reflexién que monitoree el derrotero inte-
lectual, para una época en que la bajada de las “viejas verdades”, excita, horror va-
cui mediante, |a veloz ereccion de “nuevos paradigmas”.

Resulta interesante entonces preguntase por este —;parad6jico?— despertar del
interés por lo social, que presupone encarar la instancia institucional, a contrapelo
del consenso neoliberal imperante, que bate parches por la “disolucion” del Estado,
la privatizacién de lo pdblico y la repugnancia por lo colectivo, Es la pretension de

' Carlos Marx, Elementos fundamentales para una critica de la Economia Politica, {Borrador) 1857-

1858, Tomo |, “El dinere como relacién social, pag. 84, Siglo XX,
Sigmund Freud, Psicologia de las masas y andlisis del Yo, O.C., Amorrortu, tomo XV, pag. 135,
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estudiar cudnto de la aparente contradiccién cede en clave de aggiomamiento, si el
despliegue de este fenémeno registra la genealogia y la dindmica de su recorrido. Es
decir, establecer cudnto de lo novedoso ofertado abre reales alternativas criticas a
los marcos epistémicos vigentes y cudnto de lo anterior es remozado en los discursos
cosmetizados. Demds estd decir, que este andlisis no pone para nada en cuestion la
realidad de la crisis contempordnea que reflejan las problemdticas en cuestion, co-
mo tampoco abre juicio sobre la intencionalidad de sus actores, sino que busca con-
tribuir a la definicién de los espacios de comprensién en los que los mismos pueden
encontrar objetivacion, para lo cual le resulta esencial hacer explicitos los marcos
conceptuales y de valor que los incluyen,

En la aproximacién a los materiales referidos al abordaje institucionalista, es fa-
cil de observar, una impronta que duplica, mediante la inversidn, la reduccién inivi-
dualista de los abordajes “clasicos” impugnados. El exceso vuelca esta vez el recur-
so argumentativo a favor del bando “contrario” al de antafio, —aquel que se desve-
laba en ardores libidinales, recuerdos infantiles y determinaciones econémicas en
dltima instancia. Esto tiene el efecto de una multiplicacién de duplicaciones que di-
socian —en patética cadena— a teorias, agentes y pricticas. Porque, o bien se utili-
zan en la teorfa, sin aceptarlo, conceptos descontextualizados de la unidad légica y
de los requisitos técnicos en los que se legitiman, o bien se-acufian otros de validez
pardsita —per saltum— en sintagmas no rerunucndus, Por ejemplo, es frﬁ.-(:uenm el
uso de conceptos bésicos del psicoanélisis freudiano como Deseo, Fantasia, o Sinto-
ma, utilizados en su manifiesta acepcion vulgar,rsm reparar en Iafrcoﬁsemenc:as te-
6ricas que la unidad de la teorfa reclama y en 1a incoherencia de usarlos-en el rnafa
co de una pretendida impugnacién global de esa misma teoria. |lLln caso, que des-
borda incluso el contrabando desde el ps:cnanéfﬁ:s es el de Iakmensn:rn dadF al

término implicacion. p— S —=|

Al amparo de la obviedad del sentido comiin y en el preshgm de su ascendencia
légica, pasa a esgrimirse con la soltura de un comodin de usos mdltiples, infaltable
para el portafolio del empresario, la mochila del militante, asi como para el breviario
del agente de cambio. El problema no es el de su impertinencia, ya que, en su inde-
finicién, poco o nada le es ajeno. Por eso, dificilmente deje de chocar con la rea-
lidad de lo que encuentra a su paso (o le pase muy cerca), como que consiste en el
superfetado collage entre el concepto de transferencia freudiana, la responsabilidad
existencialista sartreana y el perfil del intelectual orgdnico de Gramsci. Los destellos
de una multiplicidad casi ilimitada de atributos que el institucionalista deberfa revis-
tar como parte del compromiso de su accionar, sustituyen los hechos estudiados y
sus causas por afecciones de su persona, La ambiguedad, tefiida de polisemia, desdi-
buja la evaluacién que sus propios iniciadores trazaron sobre los reales alcances del
institucinalismo, a la luz de un atrayectoria de varias décadas. Dice ). Ardoino “En
un universo donde las certidumbres mds arraigadas estallan ficilmente en pedazos,
la intervencion (institucionalista) sufre hoy una declinacion, tanto como las corrien-
tes pedagdgicas y terapediticas que han inspirado su metodologia” y afirma que “las
expectativas se han visto defraudadas, si no es que burladas, en dos puntos”, en
cuanto a los logros como investigacién, magros y de débil fiabilidad y en cuanto a
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*..1as transformaciones experimentadas, “medidas”, en el seno de las pricticas,
cuando no aparecen como francamente miticas, no pueden ser asimiladas a cambios
en la organizacién, la cual resulta generalmente intacta”. E inexorablemente, “Por
esta razon el nimero de intervenciones disminuye al tiempo que los ‘terrenos’ (y,
como consecuencia, las clientelas) se renuevan®?, Una sociedad amenazada de ser-
vir de vaciadero de mayores desperdicios metropolitanos, deberia cuidar también la
diferencia entre la universalidad el conocimiento y la transnacionalizacion de las
crisis en un mercado planetarizado. Este descuido explica la facil seduccion de una
intelectualidad no curada de espanto por el terror y la hiperinflacién, por todo lo
que ofrezca rdpida reconversion a sus devaluadas inserciones profesionales tradicio-
nales. La ambigiiedad facilita una inimputabilidad tedrica, necesaria para una flexi-
bilizacion conceptual que restituya una identidad profesional y social —en términos
de rentabilidad concreta y proyecto ideolégico— sin més plafond que la nostalgia
por los malentendidos pasados; estabilidad dentro de la economia de sustitucién de
importaciones y en la recomposicion del poder. Lo cual se traduce en la duplicacién
correspondiente, doble vida entre el desemperio ligado a la subsistencia y los ritua-
les consagrados a conservar “la alternativa” en sus insignias: talleres, encuentros, y
redes. Lo gravoso, no pasa por el componente ilusorio de esta iniciativa, pues no es
forzoso que diferentes realidades, como las vigentes en los paises del proyecto origi-
nario tengan neoe’san’amete fos rplsmus desarrollos. Sino que el salto hacia adelante,
redunde en el abandono de la actitud reflexiva cuestionadora de las propias practi-

5 —terapéuticas, docentes o politicas desahuciadas, ante el “corte epistemol6gi-

o", que induce, una vez mds, el cambio de modelo.

El resultadq amenaza disociar la continuidad critica vuelta sobre instrumentos
conceptuales relﬁnﬁldﬂ& a auxiliares de la rutina laboral. Al enfatizar, con el impacto
de lo novedoso, la falta-de solidaridad entre las buenas nuevas y los cuestionamien-
tos reconocibles por las concepciones y en las practicas en uso, la confianza en lo
aprendido y el compromiso con lo vivido ceden ante los favores de la revelacion.
Un mundo terrenal, el del trabajo —consultorios, citedras, comités—, y un topos ce-
lestial de invocaciones, gestos y exhortaciones, morada emblemdtica de iniciados. El
riesgo al que expone un institucionalismo que desprecia las categorias materialistas
correspondientes, en su abstracta alusién a “lo social”, reside en velar lo que verda-
deramente tiene de social y de politico la produccién instituyente de sentido subjeti-
vado, que cae bajo su dominio. Esto es, el hecho decisivo de acaecer en el seno de
una sociedad cuyo movimiento real resulta del conflicto sostenido por las clases an-
tagénicas que la integran. Tal escamoteo, en la coartada de una complejidad que re-
lativiza hasta disolver, neutraliza los vinculos de determinacion que dicha produc-
cion debe a la formacion socioecondmica que la enmarca, a la estructura social que
la vertebra y al proceso histérico que la origina. Lo lamentable es que, a la hora de
la efectivizacion de la teoria y de realizacion productiva de los socios mayoritarios
de la empresa —psiquica, docente o de trabajo social—, resulten ain mds opacos

' Jacques Ardoino, “La Intervencidn: jlmaginario del cambio o cambio del imaginario?”. En La inter-
vencién intitucional, México, Plaza Valdez, 1987, p31.
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los destinos politicos de la misma. En otras palabras, que al margen de las declama-
das aperturas, sigan reproduciendo en sus acciones clinico—practicas, una valoriza-
cién que remite las vicisitudes de la subjetividad a las fronteras de la individualidad:
la relaci6n con la naturaleza restringida a la propia corporalidad, el tiempo de la his-
torizaci6n a los confines de la infancia y el universo de los vinculos al arbolito gene-
alégico. Estrechez de una causalidad que, no pudiendo ser de otro modo, resigna las
opciones transformadoras a las posibilidades y recursos que la ménada, intima y pri-
vada, en la que los sujetos creen reconocerse, tiene asignados en la insercion de cla-
se que los constituye.

Lo valioso del institucionalismo puede registrarse en la dimensitn de verdad sin-
tomética, de la que es portador. Esta aparece, tras el aparente descrédito del papel
de los sujetos, en la recuperaci6n reactiva de un malestar. En este caso, la vehemen-
cia y las expectativas que inspira, denuncian los padecimientos de una subjetividad,
apremiada por el debe ser en una inidvidualidad absolutizada: semejarse a nada so
pena de no ser nadie. Callej6n sin salida, tras haberse deslegitimado las trazas refe-
renciales —familia, clase, género—, donde acostrumbraba tramarse la interioridad
de su mismidad. Es la quiebra de la continuidad de la interioridad de una particulari-
zacion con la totalidad que la singulariza, pretendiendo soldarse en el meritorio va-
cio de haberse-hecho-solo y no deber nada a nadie. J T=

1. La opci6n del "institucionalismo”, saliendo @l cruce del dilemético impasse en-
tre lo individual y lo colectivo, amenza con displver ambos polos sin ahondar en la
dialéctica que mutuamente los funda. Corre el riesgo de sortear 1as aporias tedricas e
ideolégicas de profesiones que agotaron la funci6in social que las inspir6, por el ata-
jo de retocar sus objetos, modernizar su tecnologla, pero sobre todo preservar de la
fragmanetacién a la corporacion. El reciclaje promueve reagrupamientos, liderazgos,
y consagra poderes habilitantes. La funcién debe continuar...

El problema es que fragmentados de ese modo, quedan aGin mas inaccesibles las
mediaciones entre los diferentes dmbitos de la realidad y mds alejado el conoci-
miento de las articulaciones que la estructuran, Es el remedo de la falacia distribu-
cionista de seudodemocratizar el saber, en la apariencia de hacer mds corta la carre-
ra que lo hace alcanzable, cuando el poder que el saber perfecciona, sigue en ma-
nos de quienes gozan de la potencia que otroga su monopolio global. Desde ya, que
no basta con preservar los disciplinamientos tradicionales —pre/posdisciplinarios—,
sino de asegurar el énfasis en la preservacitn de los vinculos conceptuales y meto-
dol6gicos que permitan que una experiencia tedrica o empirica retome encualquier
instancia de desenvolvimiento, las coordenadas de sentido que guarda con la totali-
dad de las relaciones que la fundan. Para el caso de la institucién humana: las que
mantiene el hombre con la naturaleza, los demas hombres y consigo. Por ello, de-
ben estudiarse los factores que hacen, tanto a la inercia de un clasicismo fundado en
la perpetuaci6n de las jerarquias del saber, como a las “subversiones” y “contesta-
ciones” que pretenden sustituirlos. Es importante, entonces, esclarecer la alternativa
de poder y la organizacitn productiva del conocimiento vertida en los nuevos odres,
por sobre la ingeniosidad de las etiquetas que lo anuncian.
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Estos reparos no son privativos del tema de que se ocupa el presente articulo, ni
patrimonio de las situaciones y materiales en las cuales se basan las reflexiones que él
expresa. El interés que lo motiva busca exponerlos, por el contrario, como representa-
tivos de una tensi6n gravitacional ideol6gica —historico/cultural—, presente en nues-
tra sociedad. La hipétesis que propone interpreta al “institucionalismo” como respues-
ta transaccional a la contradiccion que enfrenta la subjetividad individual contempo-
rinea frente a la sancion inhibitoria que pesa sobre las disciplinas en “relacién de de-
pendencia” con el mercado —no importa que los réditos obtenidos devenguen en
metdlico, “acciones” o en otros valores. El mismo aparece en la resistencia a romper
el estrecho horizonte de sus mal entendidas “especificidades” que oponen sus culto-
res, en la perspectiva que la dimensi6n histdrico-social pudiera brindarles.

HI. Los estructuralistas, a través de sus versiones lingiifsticas y psicoanaliticas, han
consagrado al lenguaje una jerarquia de verdad acerca del sujeto, proporcional a la
exclusion de todo vinculo con la conciencia. Como esos artefactos activados para
destruirse luego de proferir su mensaje, el pensamiento humano debfa clausurarse
en la culminacién del descubrimiento que lo revelaba puro efecto de desconoci-
miento. En otros circulos, en cambio, se alienta que los inveterados desencantos na-
cionales y generagiopales, son mejor abono de esa sopecha metédica, ducha en es-
pejismos y-espejitos —500 anos 5;1‘.3!‘.1-— que el acto de fe en la mentada primacia del
significante y su implacable logica. Valga una pequenia demostracin.

Especulacianes que en la infancia cedian a la fascinaci6n de la imagen y deteni-
an la inteiilgencih\, entre la rotundez del kilo de plomo frente a la ligereza del kilo de
plumas, hoy pareten increibles anécdotas de la edad de piedra pre-lacaniana. Pero
no-es significante todo-lo que reluce. Para apreciarlo debe deslindarse el contexto de
descubrimiento —llegada de Bachelard, Althusser y Lacan a estas playas— de los
efectos de conquista y colonizacién que le sucedieron. Por eso, debe separarse del
trigo aportado por la lingiifstica estructuralista para una concepcion de la subjetivi-
dad no idealista, los vicios rendidos a una “materialidad” sacralizada.

En sintesis, que no se trata de negar la teorfa del punto de capitén, como inma-
nencia de la significacién al lenguaje, pero con él no acaba la historia. También tie-
ne ésta la oportunidad de su palabra, su Punto de Capiton. Esta competencia de ra-
cionalidades —l6gica del significante o de la historia, entre otras— puede ser segui-
da a través de la nocidn de individuo y de individualidad. Frente a la dureza estruc-
turalista —hoy rigores posmodernistas— que la estigmatiza, la obviedad de la con-
ciencia toma apoyo en la certeza individual que la experiementa, para fundar en ella
la evidencia de su existencia y deducir, a reglén seguido, la consistencia atomfstica
de todo lo circundante. El equivoco de esta inmediatez, que la conciencia estructu-
ralista advierte, precipita la simplificacién elementarista especular. Es cuando el ri-
gor se hace sometimiento y el espirtiu se somete al despotismo de la letra tomada al
pie: en el Principio fue el Verbo. Olvida asf que jamds nadie hablé solo y que, atn
cuando todo pasa por la palabra ella también deja mucho que decir sobre si misma.
Y asi como es cierto que la palabra surge con la muerte de la cosa, aquello que so-
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brevive en el logos vale por lo que menta cuanto por lo que, excluido en el “tesoro
de significantes”, lo respalda.

Para Lacan’, tal es la comunidad de los productores del lenguaje, que da rango
de psicética a la arrogancia de quien se culpabilizara de plagiar ideas ajenas, pues
presupondria, que reclama para sf ese colmo de la propiedad privada, que seria la in-
telectual: un patrimonio tan particular sobre el pensamiento que lo expondria al robo.

Posibilidad de la palabra, el delirio, puede aliviar a la individualidad las acreen-
cias que le pesan por ser-efecto-de-discurso, borrando con los medios que lo enva-
nezcan self-made, el origen compartido y comdn que la constituye; tan producto de
la laboriosidad colectiva, como los que evocan el amuchamiento de las colmenas, la
promiscuidad de las chusmas o la estratificacion de las clases.

El dato del individuo y de la individualidad debe dar cuenta de su origen discursivo
como materialidad histérico-social encarnada en representacion social, no ya observa-
ble originario e inobjetable para, recién entonces, entrar en la operatoria del conoci-
miento con conceptos de equivalente forja. Sin esta reconstruccion, la subjetividad re-
sultante desafilia —también— los rasgos de identidad que la ligan a algin origen y cau-
sa objetivable y deviene contingencia probabilistica o meritoria virtud de cada cual.

Arrojado el sujeto potencial a la matriz de la individualidad en vigencia, la con-
ciencia factura el reconocimiento de los semejantes, en-el personaje que lo devuelve

asible y consistente para si. Identificado a los arguementus que lo representan ante

ellos, se sujeta a los efectos que atribuye a los mismos y anima la | parte del elenco
que le toca, en un mundo hecho especticulo. Ufanu de creerse Gnico, se ‘supone in-
comparable y escéptico de todo saber ajeno a si, ancla su fiel gnoseolégico en la au-
toreferencia. El descrédito de todo lo que desborde las propias afecciones le perrfmle
aventurarse apenas al interior de los humores y pal:[eceres que le pertenecen, y que,
por eso, erige en patrén existencial. De este modo la  objetividad se resuelve en EF in-
sight y la introspeccitn pone el horizonte de las visiones del mundo.

La psicologizacién de la vida y el fisicoculturismo son los auxiliares técnicos
previstos para tutelar el modelaje de una individualidad optimizada en un cartesia-
nismo de minima: el mero funcionamiento como certeza ontoldgica. La eficacia y el
utilitarismo desalientan la apetencia por toda trascendencia, pero ésta insiste en los
resquicios que deja la insoportable futilidad cotidiana, con finalidades de captura no
inmediata. El fracaso de este gesto, condenado por individual y esotérico, sella en-
tonces en la eternidad de un presente indefinido, la eternidad decepcionada.

La libertad que promueve esta razén individualista reclama un encapsulamiento
autista, como condicion para una socialidad organizada en la armonia de una desco-
nexion universal. Pero con resguardo de la presencia compartida, ain en la dispersion
y ante la mirada que testimonie el reciproco aislamiento. La malla “social” los dispone
en una distancia tal que la contencidn es provista por la neutralizacion mutua: la indi-
ferencia es idealizada comao respeto, el ajuste neoindividualista cierra sin resto.

*  Jacques Lacan, La direccién de la cura, México, Siglo XX1 1971, p. 230. len el comentario referido
al tema del “plagio” en el caso de “los sesos irescos”, de Ermest Kris),

' Serge Moscovici, El psicoandlisis su imagen y su pdblico, Buenos Aires, Huemul. 1979, 1* parte,
Cap.lll, p.45: “En que sentido es social una representacion”,
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El derrumbe de la omnipotencia humanista —el hombre deja de ser medida
hasta de si mismo—, arrastra en su descrédito la antigua confianza iluminista en los
debates y los embanderamientos. El “totalitarismo” de prioridades o valores, en fun-
cién de necesidades, anhelos o justicia, razon o verdad, cae ante el imperativo de la
libre concurrencia de puras parcialidades, relativas y temporarias. La “demacratiza-
cion” del pensamiento hace pasar por pluralismo la ecuacion intersubjetiva del indi-
vidualismo: en la equivalencia de la abstraccion, vale-todo igual. La soberbia, de sa-
car cabeza autodenominandose hombre, no resiste a la consistencia efimera y cir-
cunstancia de un ser entre dos nadas. Sin embargo, siempre se puede hacer nego-
cios con la ideologia: el ajuste existencial posmoderno aprieta pero no ahorca. En-
tonces sugiere: es duro sumirse en una pura nada, de vuelta de la ilusion socrética.
Aquélla que para negar la incognoscibilidad de lo real, se valia de una coqueteria
hecha ignorancia.

#Cudl es la transa que la ideologia puede proponerle a la subjetividad contem-
poraneal: Ser una abyecci6n insignificante, pero sin ilusiones, sin engafio y con la
plenitud que da lo auténtico. Lo importante pasa a ser que la sinceridad tome la pa-
labra. Los jévenes reclaman a sus idolos que no cambien nunca, éstos les devuelven
el voto de que sean siempre lo que son. Ser uno mismo. En el festival performativo,
los testimonios de figuras piblicas que declaran que su riqueza es mal habida o en
la descarga personal de quien recuerda que nunca prometi6 nada, el potencial juicio
que le cupiera al'acto, esta desplazado del contenido a la reivindicacién de la auto-
rfa. Lo importante es ir de frente. Hacer de vicio, virtud.
| Este es un mundo donde apelar a la verdad suena a totalitarismo y donde las ar-
gumentacit:‘HES se disuelven ante el derecho de cada uno a pensar como quiera,
pues contiene tantas verdades, raalldades y l6gicas como individualidades dispues-
tas a soportarlas. :

IV. Se puede recurrir a una nocién de institucion como el dispositivo que integra dos con-
diciones de lo humano: el orden simbélico hecho cultura con el dispositivo imaginario res-
ponsable de la hominizacion individual. Segin la posicion que se adopte frente a los térmi-
nos que contiene esta breve descripcion, quedardn comprometidas al mismo tiempo una
concepcitn de la realidad social, una interpretacion del movimiento que la anima y una
decisién respecto a las potencialidades de incidencia en la reproduccitn o transformacidn
de la sociedad, que podrian esperarse del estudio de lo institucional y de las instituciones.

En un planteo materialista, la concepcidn de la realidad social debe partir del
hecho de lo simbélico como espacio excluyente de toda otra naturaleza consustan-
cial con lo humano, desechando al mismo tiempo toda ilusién robinsoniana, que di-
simule el cardcter social que le es inherente, La subjetividad correspondiente se defi-
ne por la conjugacion de ambas premisas: es el efeco de lo simbélico —social e his-
torico— con que los hombres responden, bajo idénticas condiciones a la interpela-
ci6n de sus necesidades.

Las instituciones, son los ejemplos pormenarizados del dispositivo universal por
el que la humanidad organiza la relacion con la naturaleza,con los demas hombres
¥ por consiguiente, consigo mismao,
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Lo simbélico y lo social, despliegan su potencia entre los polos extremos de un
poder que abarca desde la inocuidad gratita del flatus voci —pura exterioridad sin
compromiso con el otro— hasta el genocidio —puesta maxima de lo otro bajo los
propios fines—. Entre ambos limites queda comprendido todo el universo infinito de
producciones de la sensibilidad, la razon y la labor de los hombres.

Entre el didlogo y la guerra, Heraclito proponia la polémica, animada por el inter-
cambio, la seducci6n, y el acuerdo pero también por el engafio, la estafa y la ofensa.

Las instituciones son convenciones colectivas hechas de discursos con que los
hombres procuran salvar los riesgos de una realizacion individual ilimitada, median-
te la proteccién de una alianza que los contenga. Para Castoriadis “Consisten en
ligar a simbolos (a significantes) unos significados (representaciones, ordenes, con-
minaciones o incitaciones a hacer o a no hacer, unas consecuencias —unas signifi-
caciones en el sentido lato del términol y en hacerlos valer como tales, es decir, ha-
cer este vinculo mds o menos forzado para la sociedad o el grupo considerado™.

El reduccionismo del marxismo maniqueista, que decretaba la burda division es-
tructura/superestructura, apostando a una en contra de la otra, condenaba lo simbd6-
lico a ser mero reflejo reinvindicativo, funcional a la pobreza desde las necesidades
“reales” —econ6micas— dejando fuera la riqueza de las necesidades humanas co-
mo “desviaciones” de las verdaderas motivaciones por-las cuales se debfa luchar,

Ademas de empobrecer el ideario socialista, confundida con mejoras, no $6lo
satisfascibles dentro del capitalismo, sino connaturales a su expansién productivista,
justificacion en el plano de la teoria, la revancha idealizante en rescate de la especi-
ficidad de lo cultural, De paso, quedaba reforzada, junto a los privilegios a los que
sirve, la dicotomia entre la produccién-material y 1a creacion-intélectual. _

En el mismo movimiento, que pone en cuestién la_acepcion convencional de
“cultura”, pueden procesarse los excesos valorativos desplazados sobre lo simbdlico
y el lenguaje. En palabras de Najenson, cultura es “la totalidad de la vida y de la
practica del Hombre, en todo el tiempo y todo el espacio, incluyendo la parte de la
naturaleza transformada por el Hombre y a este dltimo en tanto cultura™. Lejos de
oponerse, y a salvo de las versiones que la rebajan a lo sublime, la cultura es incon-
cebible fuera de lo social y lo simbélico que la sustancian. En cuyo caso, debe ad-
vertirse que el refinamiento y la solemnidad que le parecen esenciales, correspon-
den al valor agregado, apetecible para lo suntuario y elitista. La cultura y la simboli-
zacion deben ser planteadas como el plano de sustentaci6n del conjunto de realiza-
ciones, intercambio y creaciones que constituyen |a vida social. Escenario, que no se
limita a la expresi6n de lo verdaderamente “real”, patrimonio de bases mas materia-
les, por el porcentaje de “naturaleza” o “clase” que contendrian, sino —lugar de sur-
gimiento— el influjo de las determinaciones econémicas y simbélicas, de identida-
des y vinculos sociales con sus correspondientes estratificaciones y jerarquias de po-

‘Cornelius Castoriadis, La institucién imaginaria de la sociedad, Tusquets Editores, Barcelona, 1983,

p.201,
José: Luis Najenson, “Cultura, Ideslogia y democidio”, en América Latina: Ideologia y cultura, San josé

de Costa Rica, FLACSO, 1982, p.53.
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der, en permanente puja y reconfiguracion. Es decir, continuidad de lo simbélico y
lo social en lo politico, en términos de lucha por la hegemonia sobre el cierre de
resignificaciones, que deciden los destinos instituyentes de un discurso. Esta disputa
por el consenso, no es el doblaje de una lucha por el poder, librada en calles o fabri-
cas, dando en play back la versién “mental” o “verbal” del conflicto. Da forma ¥
-:-::unti_ene Llus términos de una contradiccién, de otro modo inexistente y privada de
conciencia.

V. La falta de categorias politicas —fundamentalmente aquellas que establecen las
funciones del Estado en una sociedad dividida en clases—, provoca frecuentes con-
fusiones a los institucionalistas. Sobre todo, a aquellos provenientes de encuadres
psicoanaliticos. Un caso evidente es el tratamiento de la problemdtica del poder.
aquelarre de pulsion de muerte, més etologia y micropoderes, que llevan a pensarlo,
tanto como esencia organica originaria, cuanto como atributo universal inespecifico.
Para un abordaje alternativo respetuoso de la historia, que respeta lo social sin ex-
pulsar la individualidad, resulta atil la discriminacién que hace Amedeo Bertolo:
“He identificado cuatro categorfas conceptuales que en el lenguaje corriente y cien-
tifico son o pueden ser-englobadas en el mismo término: poder, He propuesto con-
servar este térming s6lo para definir la primera de las categorias identificadas: la fun-
¢idn social de regulacion, el conjunto de los procesos con los que una sociedad se
regula produciendo normas , aplicdndolas, haciéndolas respetar. Si esta funcion es
gjercida s6lo por una parte de la §ociedad, si el poder es entonces monopolio de un
sector privilegiado (dominante), esto da lugar a otra categorfa, a un conjunto de rela-
giones jerdrquicas de mando/obediencia que yo propongo llamar dominacién. Pro-
pongo finalmente llamar autoridad-a las asimetrias de competencia que determinan
asimetrias de determinaciones reciprocas entre los individuos e influencia a las asi-
metrias debidas a las caracteristicas personales™.

V. El exilio de la naturaleza y de sus leyes, es la condicion estructural para gue el
hombre tenga en sus manos la creacién de las normas y reglas de su reino: la cultu-
ra. Esta potencia que hace de la hominizacion responsabilidad y mérito, no debe ser
aprovechada en una re-naturalizacién del enfrentamiento social humano. Este Glti-
mo, jugado por el apetito sectorial de imponer normas al resto, es resultado de una
contingencia histérica: la divisién de la sociedad en clases subordinadas y en pugna.
Asl como tampoco puede justificar en la independencia de toda instintividad, la fri-
volidad de asimilar la autodeterminacion humana a una suerte de patinaje existen-
cial sobre la arbitrariedad del signo, el azar, el caos o la deriva rizomdtica.

La subjetividad se instaura en paralelo a la secuencia que enfrenta y constituye a
los individuos, los grupos y las clases. Este proceso se sustancia y vertebra en una

' Amadeo Beriolo, “Poder, autoridad, dominio®, en El L je libertario, co isti
OOt g enguaje , comp, por Christian Ferrer,
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red simbélica que no es reflejo puntual de las necesidades, deseos y experiencias de
los sujetos, pero tampoco margen absoluto de su no-representacién. Es decir, nada
semejante a los “procesos sin sujeto” y a los “sujetos soportes” althusserianos, ni a
los  “mitos que se piensan a si mismos” a través de los sujetos, de Lévi Strauss, ni és-
tos reducidos a “lo que representa un significante para otro significante” del pregén
lacaniano.

La subjetividad surge en la comunidad y continuidad de la produccidn social de
bienes materiales y simbdlicos. Los instrumentos de conocimiento que la aborden
deben contar con modelos que mantengan, desde el nivel heuristico al operativo, la
multiplicidad compleja, concurrente en el hecho histérico por el que dicha subjetivi-
dad resulta interpelada.

V. La nocién de campo cultural, tal como la presenta Bourdieu, puede servir por
una apoximacion a la noci6n de subjetividad, que integre la funci6n instituyente de
la sociedad y evite abordajes parciales o psicologizantes. Para la misma, un hecho
social —arte, ciencias, economia, o para el caso la institucion de la subjetividad—
es tomado en relacién al dominio espetir co que define en el seno de la acﬂvidad

dad de n‘lqputa por su apmplacnén que juegan gu}enes lo :ntegran Es_r,q desenmﬂe-
na por parte de los poseedores, estrategias de conservacion y acrgcﬂntam‘enm )asa-
das en el poder, la autoridad y el prestigio aumulados y resistencias de quienes pug-
nan por expropiarlos. En un espacio como el descripto surge, y se sanciona el valor
inherente a sus propios objetos, al mismo tmmpn‘que fraguan los héibitos que inte~
riorizan las “estructuras estructurantes” —instituyentes—, que hacen corresponder fa
razon social a la raz6n subjetiva. Las bondades de este abordaje salvan las antino-
mias de lo estructural enfrentado a lo superestructural y su traslado a las aporfas en-
tre lo individual y lo social. Tal como lo formula Bourdieu, la disputa por el poder,
que es social, esta enlazada con la simultdnea produccion de objetos, valores y
agentes. “Es en el campo de produccion, como sistema de relaciones objetivas entre
agentes o instituciones, y lugar de lucha por el monopolio del poder de consagra-
cion, donde se engendra el valor de las obras y la creencia en este valor”?

VIll.  El crédito al que el institucionalismo puede aspirar dentro de las ciencias so-
ciales y la caracterizacion politica que desprenda su potencial funci6n, dependers
de que sus cultores puedan definir fueros propios, intriores al recorte de un nuevo
objeto, y de su eficacia en el conocimiento de la realidad. Deberan demostrar tam-
bién la alternativa que abren sus recursos respecto a los paradigmas que pretenden
sepultar, a la vez que cotejarse con el compromiso social que éstos asumian.

* Mestor Garcla Canclini, Introduccion, en Pierre Bourdieu, Sociologia y cultura, México, Grijalbo,
1990, p.19.
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En ocasitn de la apetura del 12 encuentro “El espacio Instituiconal” '°, momento
fundacional de un Movimiento Institucionalista de proyeccion internacional, al que
asistieron mds de 1000 paricipantes y que conté con la presencia auspiciante de au-
tores consagrados a nivel tedrico —René Lourau, Robert Castel y Gérard Mendel—,
el presidente del evento respondid asi al interrogante de qué es ser institucionalista y
como se define su funcién: “Nos bautizamos institucionalistas pero también nos lla-
mamos de cualquier otra manera, no adoptamos el nombre del padre, ni un padre,
ni siquiera una funcién paterna, no nos llamamos patronimicamente para soportar
una funcién ni segin una ley, ni para pagar deuda simbdlica alguna”...“No hay un
ser, ni un ente, ni un modelo, ni un ideal, ni una identidad de institucionalista de los
que se pueda carecer o adquirir por transmision. Un institucionalista no se legaliza,
ni se legitima, ni se autoriza, ni es reconocido por otro”..“se deviene como una vir-
tualidad que se actualiza, que se inventa como pura singularidad y diferencia abso-
luta cada vez que se siente, piensa e interviene como tal. Institucionalista se deviene
como pieza marginal de un acontecimiento, un acontecimiento resulta de una
apuesta intensamente afirmativa en el acaso radical, generadora de lo dristicamente
nuevo, que nace de un buen encuentro y metamorfosea la naturaleza, la industria, la
sociedad y la subjetividad”...para terminar “Es exactamente en ese sentido en el que
toda libertad siempre serd tardia y es justamente por eso que sélo vale la pena vivir
peligrosamente, libertindose o mejor dicho es que es sélo asf que se estd vivo™." La
reinvindicacion del rechazo a cualquier legado tedrico, a toda continuidad social o
;mlfhca a toda identidad profesional —la totalidad de los participantes integra el
n{iercadn de las practicas terapéuticas pedagdgicas o de asistencia social vigentes en
el sistema—, fueron la improntal de un “didlogo” donde se denostaba todo saber
cpnsntmdq se pu}ﬁa en susplf.'cha 1a razén, se condenaba la seriedad como “pasién
triste” y se exhortaba a abrir los cauces de la diversién, la coexistencia de las contra-
dicciones y las bondades de la amistad. Esta Gltima se sugiri6 como predicado —no
superador porque es mala palabra— para el socialismo del futuro.

Mas importante que lo anecddtico de este fendmeno, es la reflexién que cabe
acerca de la matriz cultural que pudiera hacerlo concebible, en esta época y para
esta sociedad. Es indudable que el mismo comporta la desafeccion, sin apelacion,
de la concepcién del mundo “responsable” de defraudar lo “prometido”, la quiebra
generacional de una actitud militante en la transformacién de la realidad y el fracaso
de los productores en oponer una alternativa “clasista” a la salida del populismo. Sin
la implosién de la izquierda dogmatica, incapaz al menos de rescatarse dando cuen-
ta de sus yerros, no serfa pensable la larga marcha emprendida desde posiciones
progresistas hacia una tierra prometida “mds allad del bien y del mal”. Con el agra-
vante esquizofrenizante de provenir —la casi totalidad de los participantes— de las

" ler. Encuentro del Espacio Institucional: La dimensidn Institucional de las pricticas sociales, organiza-
do por la Asociacién Civil “El Espacio Institucional”, se realizd en Buenos Aires del 21 al 24 de noviembre
de 1991, ({los inscriplos fueron mayoritariamente psicoanalistas, psicélogos sociales y psicodramatisias, y en
menor medida representantes de olras disciplinas, sociales, nacionales y de palses latinoamericanos),

" Gregorio Baremblill, Discurso de apertura, Rev. Psicologia Social Hoy, Buenos Aires, Ado I, N® 12,
dic. 1991,
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practicas profesionales, terapéuticas o docentes establecidas por el mercado, espe-
rando de €l financiar una cotidianeidad pequefio-burguesa, para la que “vivir peli-
grosamente” evoca los apuros del sector por mantener la linea de flotacién social
(consumol, ante la reconversidn liberal. No es casual la resonanacia de este fendme-
no de euférica expectativa, con otros equivalentes protagonizados en el mismo peri-
odo por niicleos, si no repetidos, de idéntica posicién en la sociedad y la cultura. Se
trata de la respuesta masiva qgue tuvo la convocatoria a crear una alternativa politi-
ca'., a salvo de la crisis que paralizaba en el sectarismo a la izquierda “histérica” y
la repercusion significativa que concité el estreno local de los Nuevos Paradigmas."
Con todo lo dispar de eventos con origenes y trayectorias disimiles, es posible tentar
desde la comunidad de ciertos rasgos, la superposicion de causas de las que fueron
expresion. Ambos estuvieron atravesados por las mismas contrasefas fundacionales,
propias de las “buenas nuevas” que —es justo reconocer— esperaba una audiencia
dvida de renegociar sentidos, vinculos organizativos, profesionales y sociales caidos
en bancarrota frente a la crisis general, Y es a este nivel, de demanda sectorial, que
interesa sean evaluados los resultados. Estos pueden registrar saldo positivo en cuan-
to inquietud personal, promoci6n empresarial de los organizadores o rédito editorial
—en metdlico— pero jamds dar cuenta y reponder a las fisuras que vaciaron las co-
munes visiones del mundo y daban razén a la participacién-en sus practicas. Los ob--
jetivos manifiestos —incidencia politica concreta en un caso-y apertura de un ¢ues-
tionamiento a los haberes habilitados en el otrg— naufragaron ante una recepcitn
tan fervorosa como pasiva. [ R ]
Consecuentemente con la hip6tesis adelantada también q&tr.:-i; fendmenos son
pensables ligados a la disoluci6n de los resortes\instituyentes/institufdos, de unajsub-
jetividad incapaz de reconocerse en practicas praductivas compartidas, en los lazos

sociales que ellas determinan y en las significaciones-que les dan centinuidad pros. =

pectiva. Trascendiendo a sus gestores, estas falencias amenazan de conversion vo-
luntarista la laboriosidad de esfuerzos equivalentes y desnudan esa cara de la omni-
potencia que el espotanefsmo disimula.

“¢Cudnto del desarrollo de una disciplina depende, ademis de las obvias exi-
gencias epistemoldgicas o cientificas, de las condiciones sociales en que se produce
el conocimiento y de las que nunca se habla: las relaciones de solidaridad y compli-
cidad entre los miembros de un claustro o de una instirtucion, entre quienes pertene-
cen al comité de redaccion de una revista o a los mismos jurados de tesis?™, nos
ayuda a sintetizar Garcia Conclini comentando las tesis de Bourdieu sobre el Homus
Academicus.

" Serie de Plenarios realizados a partir de abril de 1991, que tomaron ¢l nombre de la sala donde se
desarrollaron —Unione e Benevolenza—, y que en comparacian, con la desmavilizacion y dispersion de
fuerzas de izquierda imperante, crearon fuertes expectativas de recomposicion,

" “Encuentro Interdisciplinario Intemacional Nuevos Paradigmas - Cultura y Subjetividad. Fueron pa-
naelistas; Felix Guattari, llya Prygroyine, Mony Elkaim, Edgar Morin y muchos olros. Concurrienton cerca
de 2000 participantes, en Buenos Aires, durante el mes de noviembre de 1991,

" Mestor Garcla Canclini, op. cit.
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IX. Los conceptos freudianos del narcisismo y de identificacion, son la clave para
una concepcion de la subjetividad, que no renuncie a sostener la continuidad de su
emergencia a través del recorrido, individual o social de su registro. Confluencia de
propio y ajeno, interior y exterior, particular y genérico, la realidad de la identifica-
ci6n como “la més temprana exteriorizacion de la relacion afectiva con otra persona”
5, y el narcisismo, que demuestra como ese otro, en verdad, apenas sostiene |a excu-
sa del amor sobre si, la brecha entre una psicologia individual y otra de lo colectivo,
carece de basamento. Y la psicologia, conviene recordar, es concebida por Freud en
este trabajo, como el estudio de los modos de satisfacer deseos y necesidades pulsio-
nales del hombre. Para este tema resultan valiosos los desarrollos marxistas que Agnes
Heller propone para el hombre y sus necesidades: “La necesidad del hombre y el ob-
jeto de la necesidad estan en correlacion: la necesidad se refiere en todo momento a
algdn material o a una actividad concreta. Los objetos *hacen existir” las necesidades
y a la inversa las necesidades a los mismos objetos. La necesidad y su objeto son
“momentos”, “lados” de un mismo conjunto”, para luego completar “El objeto mds
elevado de la necesidad humana es el otro hombre. En otras palabras: la medida en
que el hombre como fin se ha convertido en el més elevado objeto de necesidad para
el otro hombre determina el grado de humanizacién de las necesidades humanas”."

La alteridad, la relacin con el otro semejante, es el campo y la fuente de lo hu-
mano, lugar donde tanto-se gstructura, como sostienen sus cambios. En Freud apare-
ce de este modo: “En la vida animica del individuo, el otro cuenta, con toda regula-

\riddael-como modelo, como objeto, como auxiliar y como enemigo, y por eso mismo
la :psi.-:aq:g.{a individual es simultdneamente psicologia social en este sentido mas la-
to, pero enteramente legitimo®. Al mismo tiempo define los vinculos entre los sujetos
‘como “fenémenos sociales” patrimonio de lo individual a condicién de que renie-
‘guen dell_a;.hnem?ismp_f_{ntren en “oposicién con ciertos otros procesos, que hemos
llamado narcisistas, en los cuales la satisfaccion pulsional se sustrae del influjo de
otras personas o renuncia a estas”."”

Esa misma condicién compromete el comadn origen del sujeto, el lazo social que
lo constituye y la valoracién que regularé su sentido. Esto Gltimo, por la condicion
del orden simbélico que impone la renuncia a la totalidad de lo real —naturaleza—
que la imagen ofrece y sustituye en la tensién hacia un ideal, la inalcanzable recu-
peracion de lo reprimido. Socialidad, deseo y utopia, son las mismas facetas de un
proceso que engendra la subjetividad, al mismo tiempo que le da un destino ético.
El ideal del yo, para Freud “condici6n de la represion”* individual y organizador de
su identidad, establece una funci6n encarnable en un lider, una idea abstracta, o
adn, un deseo que ocupe su lugar. Extremo de un arco que inscribe en las represen-
taciones sociales construidas por cada cultura, las trazas personales de los vinculos
primarios individuales. :

" Sigmund Freud, op.cit., p.99.

“  Agnes Heller, La teoria de las necesidades en Marx, Barcelona, Peninsula, 1978, p.43.
" Sigmund Freud, op.cit., p. 67.

" Sigmund Freud, op.cil., p. 124,
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Desmitificando todo gregarismo instintivista —organismo— y todo altruismo
moralizante, Freud desnuda la crudeza de una opcién de hierro para la convivencia-
lidad humana: “El amor por si mismo no encuentra mas barrera que el amor por lo
ajeno, el amor por objetos (el otro)” puesto que “El indivivuo se siente incompleto
cuando estd solo™, sin los lazos que lo unen al resto, via el ideal o el lider.

Cada época, acorde con la solucién histdrica que haya adoptado para responder
a su reproduccién material y simbélica, propone un modelo de conjugacitn del
narcisismo y la objetalidad, instituyente de la subjetividad y reconocible en sus insti-
tuciones. La esclavitud, extremo de compromiso subjetivo, en el sometimiento y el
despotismo mutuo de los involucrados, cedié a la despersonalizada relacién de in-
tercambio de abstracciones del sistema capitalista. Castel define como a-social/so-
cialidad ®, la modalidad de vinculo contemporadneo, que propicia una exacerbacion
del individualismo narcisista, pero bajo la estrecha custodia de la vecindad. La hos-
quedad de un lobo estepario, hecha camaraderia de country. Dicha intersubjetividad
debe tensar la brecha, hecha de marcas y gestos convenidos —logos, stickers o ta-
tuajes—, que lo pruebe diferente, sin par entre los otros. Pero nunca tan excesiva co-
mo para que la marginalidad escape, en mudez o anonimato, al registro y patente
del consorcio.

La hermeticidad del aerosol (testimonio de tantos muros) dice del recelo de una

subjetividad que se refugia en el neologismo. Pero, en el ahogo de un mensaje que

no confia sobrevivir al didlogo, lo remeda, sustituyéndose en el exclusivo interlocu-
tor de una llamada lapidada como autGgrafo. Ser Gnico, irrepetible, persqnal pero
en una comunidad, aunque para ello haya que institucionalizarse "deswadn"

El abordaje institucionalista proporciona una wra integradora para el estudio de la
subjetividad, siempre que se tenga el cuidado de'acotar la potencia connotativa, de
un abordaje tan abarcativo como evanescente: Sujeto, Cultura, Hnstbrm, Sociedad...

El presente trabajo hace eje en la confluencia de la tendencia historica humana
hacia la emancipacién con la autonomia, como pendiente permanente de la subjeti-
vidad dirigida a encontrar en si las razones de su devenir. Esto opone la visi6n nega-
tiva de la libertad del liberalismo, reducida a coercién limitante, a la visi6n marxista
de la libertad como autodeterminaci6n colectiva.

Marx y Freud proveyeron las bases para una teoria materialista de la emancipacion
humana, objetiva y subjetiva. En ella cae toda trascendencia, evolucionismo o historicis-
mo, que independice su alcance de los propios anhelos y realizaciones de sus protago-
nistas. Marx, postulando gue en rigor, s6lo merece tal nombre aquélla que llevan a cabo
sus propios destinatarios. Freud, reservando la legitimidad y eficacia de un andlisis del
psiquismo al compromido —indelegable para el analizante— de involucrarse en él. Pa-
rafrasedndolo, “nadie puede ser instituido libre in abstentia o in effigie”.” En los dos ca-
s0s se encuentran los elementos para una teoria de la subjetividad y de los actores socia-
les, al margen de las tentaciones de la conciencia, al demostrar que la misma no es cau-

™ Sigmund Freud, op.cil., p. 112,
*  Robert Castel, La gestién de los riesgos, Barcelona, Anagrama, 1984, p.193.
" Sigmund Freud, Dindmica de la transferencia. Amorrortu, 1986, Vol X1, p. 105.
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sa, sino efecto de estructuras que la exceden como determinacién. Pero, al mismo tiem-
po, esta excentricidad no aparece con el tono fatalista de un saber que condena a la re-
signacion lacida. Hay, al mismo tiempo que la desmentida de los espejismos de la con-
ciencia, las vias de una praxis reconstructora de lo extranado, a partir de los indicios que
su repeticitn traza en la actualidad asumida de lo vivido.

Por eso, Castoriadis” extiende la validez del emperio freudiano contenido en la formula
“Alli donde el Ello era, el Yo deberd acvenir”, a todo el recorrido de la subjetividad que abar-
ca su paso de la alienacion a la autonomia. Lo cual autoriza a hacer del Ello —equivalente
de todo grado de alteridad— la instancia decisiva en la conquista de la autonomia.

La “recuperacion” de la autonomia, que supone esta reapropiacion de lo alienado,
no equivale al levantamiento de presuntas resistencias que la trabarfan, y que serfan en
definitiva interferencias exteriores al sujeto, sino a la actualizacién activa de las potencia-
lidades humanas inherentes a su esencia. Para Agnes Heller: “La esencia humana (la ri-
queza del hombre), cuyos conceptos constitutivos son universalidad, conciencia, sociali-
dad, objetivizacion y libertad, se configura en sus caracteristicas dindmicas cuando el ser
humano se eleva a “hombre”.

Esto descalifica todo patemalismo terapéutico o politico, que supone desviaciones
hedonistas o productivistas, segdn la reinvindicacion individual o social considerada. Se
trata entonces de concebir las “necesidades” no ya como carencias, con su halo tragico,
sino de concebirlas. nada menos que como proyecto y riqueza: “El primer hecho histori-
co es, por consiguiente, la produccion de los med:m indispensables para la satisfaccion
ﬂeeﬁ‘as necesidades (orgdnicas)” ', agregando que “..esta creacion de necesidades nue-
vas constituye el primer hecho histérico™. Las nuevas necesidades, despertadas por la

isfaccion de las primeras, cnnstiu.n,ren los intrumentos futuros para proveerse de otras

isfacciones. Las necesidades naturales —mera autoconservacion animal—, devienen
deseos, “necesidades” ricas, libres y radicales. Si no fueran suficientes las impugnaciones
que el reformismo, terapéutico o politico merece, podria sumérseles la mezquindad que
lo lleva a proponer a los hombres luchar por la supervivencia o la adaptacion, pudiendo
hacerlos por el “lujo”y la “riqueza® de lo verdaderamente humano.

“Pero, in fact, si se despoja a la riqueza de su limitada forma burguesa, jqué es la ri-
queza sino la universalidad de las necesidades, capacidades, goces, fuerzas productivas,
etc., de los individuos, creadas en el intercambio universal?™, quedando para Marx soli-
darizadas satisfaccion y subjetividad, y dependiente la plenitud de su realizaci6 de la co-
munidad genérica donde ésta se objetiva.

Xl. El legado de la lustracion, que este programa emancipatorio recoge, no tiene
que hacerse cargo de la inevitabilidad de su consumacitn en un ilumismo megald-
mano, inherente al uso instrumental de la razdén,

= Cornelius Castortadis, op.cil., p. 173,

# Carlos Marx, La ideologia Alemana, Buenos Aires, Ediciones Pueblos Umdus, trad. de Wenceslao
Roces, 1973, p.28.

“ ldem, p. 29.

# Carlos Marx, Elementos fundamentales para contribucidn a una critica de la Economia Politica, Bs.
As, Siglo XX1 , 1973, Tomo |, Seccidn “Formas que preceden a la produccion capitalista®, p. 447,
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Los totalitarismos concentracionarios, no son el rostro oculto de |a ambicidn de
dominio que el igualitarimso encubria, sino las formas burocréticas y autoritarias de
arrebatar, con el auxilio tecnocrético, la decision de los productores sobre la vida y
el trabajo. Del mismo modo, se debe responder también a la descalificacion prove-
niente de quienes asimilan el anhelo de socavar la tirania de las determinaciones co-
nociéndolas, a la pretension de agotar toda dimensién imaginaria. La conciencia de
las determinaciones no implica la disolucién de la "otra escena”, sino la reconstruc-
cion del precipitado imaginario en la historia que lo codifica. Pero, como puede
apreciarse, esto no es equivalente a hacer del azar o de la irracionalidad, su razon.
Por el contrario, se trata de ampliar el espectro explicativo de estas evidencias, pri-
vativas de acontecimientos, percepciones y vivencias, junto a los productos de su
combinarioria, como patrimonio de los individuos, grupos y clases, a los que estruc-
turan y dan identidad. El derecho a recobrar soberania sobre lo desconocido y poner
los recursos del pensamiento y la razén en juego, huele a herejia s6lo para quienes
todavia confian en ser a imagen y semejanza de algan Otro absoluto, poseedor de
una subjetividad que coincide, transparente, con su causa. Este ataque, des-respon-
sabiliza la renuncia a enfrentar aquéllo que se padece, aunque fuera accediendo a
subordinarlo racionalmente. En otras palabras, aquélla bisqueda no postula un logi-
cismo delirante, usurpador de lo real, siempre urdido de imaginario, en una sqm?nlp
zacitn de resto cero. Pero rechaza el fetiche de la competencia, arrobada ante
inefable, que erotiza el “desgarro” de lo mpusrhle para 1duiatrarlo on *ﬂ |r|.r.ﬂnd3i}ie,
diabdlica o abismal usina de lo inhumano. '

La subjetividad, situada en el tiempo hrSTﬁJICQ que marca una +n5mut|m ue-
de tentar la reconstruccion de la multiplicidad Gnrnple;a de fat:mres que 1a traman,
sin que por ello se agoten los motivos que la instauran. Es decir, sin que quede anu-
lada la potencialidad de lo imaginario para conservar lo perdido originario y repro-
ducirlo creativamente. El circulo de conservacién y abandono de lo pasado, espirala
su contorno imaginario en una simbolizacién que acompasa la inercia de lo sido,
definitivo, con el dinamismo deseante de lo“ain no sido”. En Bloch, la “esperanza”
nutre los suenos que anticipan —imaginan— hechos proyecto, la percepcion de lo
faltante, lo “adn no™.™

Lo utépico o cientifico de una voluntad transformadora revolucionaria, no debe
oponerse falsamente en términos de jerarquizacion de lo simbélido frente a lo imagi-
nario, basdndose en la equiparacién de lo primero con lo cientifico y, por ende, con
el acceso a la manipulacion de lo real. Es tan cierto el “progreso” histérico de la ra-
cionalidad funcional del simbolismo del lenguaje —valga como ejemplo la ecologia,
como discurso cientifizado referido a la relacion hombre/naturaleza, comparada a la
recurrencia mitica primitiva— como la capacidad de captura y anticipacién de lo
nuevo que sélo brinda lo imaginario.

“Se mastrard que el mundo desde hace tiempo posee el suefio de una cosa, de
la que sélo debe poseer la conciencia de ella, para poseerla realmente; se mostrard
que no se trata de una gran raya entre el pasado y el futuro sino de la realizacion de

*  Erned Bloch, El principio esperanza, Madrid, Aguilar, 1977, Toma |, p. 103,
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los pensamientos del pasado.”™ Son las palabras de Marx las que acuden para disol-
ver la antinomia. Vitales en momentos en que muchos ofrendan al porvenir el peaje
de la historia, vuelta sus paginas como si se tratara de aventar una pesadilla vana.

XI1. El analisis del institucionalismo debe ser completado con el cotejo de los objeti-
vos de sus iniciadores, en el correlato de su difusion actual en un medio como el
nuestro.

La curva resultante senala la dependencia de esta disciplina de variables que el es-
pacio y el tiempo acentdan, y la necesidad de una actualizaci6n de las categorias teGri-
cas en curso, a la luz de una ratificacion o rectificacion de los fines originales.

Una buena sintesis de los aspectos doctrinarios, cuanto de los medios practicos,
puede hallarse en el trabajo de Jacques Ardoino™ referido a fa intervencidn, el recurso
técnico mayor del institucionalismo. “A pesar de una practica efectiva de treinta anos, la
nocion de intervencion, que busca designar éste trayecto, sigue siendo vaga y ambigua.
Ademds la etimologia nos introduce en principio en esta equivocidad. Intervenir (del la-
tin interventio) es venir entre, interponerse, Por esta razon, en el lenguaje corriente, esta
palabra es sinénimo de mediacion, de interseccidn, de buenos oficios, de ayuda, de
apoyo, de cooperacion; pero J;amfuén al mismo tiempo o en otros contextos, s sindni-
mo de intromisidn, de injerencia, |de intrusion en las que la intencidn violenta, o cuan-
damenns correctiva, se puede cqwemr en mecanismo regulador, puede asociar la co-
ercion y la represion para el mantenimiento o el restablecimiento del orden estableci-
do’. Para|cantinuar con notas que provienen de su resonancia en la medicina —ciru-
gra— el derecha o las acciones militares, “Es notable que en estos sentidos, la interven-
cidn apar’cazca co\'np el acto de c'm tercero que sobreviene en relacién con un estado
preexistente”. Y en relacion a los alcances y limites de este abordaje afirma “Cuando el
andlisis institucional (Lapassade, Lourau) por un lado, y el psicosocioandlisis (Mendel)
por el otro cuestionaron a su vez las hipdtesis de la psicosociologia de las relaciones hu-
manas y de los grupos restringidos, subrayando la especificidad de la intelegibilidad de
lo macrosocial, de las estructuras y las caracteristicas fundamentales de la organizacion
de las significaciones y las funciones simbélicas de la institucién y contribuyeron a po-
ner en evidencia los fendmenos de poder y sus dimensiones politicas, no quedaron por
ello al margen de la prolongacion de los psicosociologos, sobre todo en lo que respeta
la practica clinica”. Para terminar contundente, “En efecto ef cuestionamiento critico del
orden, cuando no su contestacién militante, constituye el fundamento ideoldgico de es-
tas practicas sociales... Para los objetivos de la intervencidn es mucho menos interesan-
te la rehabilitacion de los organismos sociales o el tratamiento de los disfuncionamien-
tos, que la interrogacion acerca del sentido, la puesta en evidencia y la elucidacion de
lo que hasta entonces quedaba oculto en los fendmenos institucionales debido al juego
de los intereses y su opacidad resultante”

7 Carlos Marx, Carta a Ruge, en Ernest Bloch, Utopia y esperanza, josé Gimbemal, Madrid, Ediciones
Catedra, 1983, p.59.
*  Jacques Ardoino, op.cit., p.13 y sig.
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Es obvio, por esta misica, que Parfs festejaba el 68, que el posmodernismo atin
no habfa repuesto los adoquines de las calles para el trénsito socialdemdécrata, ni el
liberalismo sospechaba su planetarizacion, y gue los “esclavos sin pan” adn canta-
ban y sofaban con los grandes relatos: las lecciones de la Comuna, las glorias del
17, el argullo por la victoria antifascista, la ofensiva de Cuba y Vietnam, la esperan-
za de una subversion en los “socialismos reales”.

La rueda de la historia tom6 otro curso, y sus giros también ayudan a compren-
der el de los destinos de los discursos institucionalistas. Al comienzo del articulo se
adelantan los términos en que se oficializo la emergencia del Institucionalismo co-
mo opcitn tedrico-profesional y por lo tanto, como alternativa ideol6gico-cultural.
Tal plataforma, no sélo reinvindicaba los principios de prescindencia de toda suje-
cién a pardmetros cientificos o politicos, sino que ademds era emblemdtica de una
convocatoria a un modelo de subjetividad y socialidad.

El eclecticismo asf autorizado, se exhibe en un arco de propdsitos y fundamentacio-
nes tan diverso como el de las oportunidades que tiene de ofertarse: “El analista institucio-
nal, como cualquier otro profesional, estd implicado a través de un conjunto de relaciones
o dispositivos que lo vincula estrechamente al sistema institucional que analiza e intervie-
ne™, Describe G. Kaminsky y continda profundizando: “Su implicacion que es tanto eco-
némica como afectiva, etc, nunca puede dejar de ser ideologica. Y no imaginamos el and-
lisis de las instituciones (especialmente en la Argentina de hoy) que no sea la retraduccion
operativa, el ascenso inductivo y la abierta promocion del modo democrético de ser insti-
tucional, desactivando las violencias simbélicas que no son otra cosa que modos de auto-
ritarismo encamado o mejor dicho encamizado™. Entonces y en cuanto “sistema institu-
cional”, “autoritarismo” y “violencia” e “implicacién econémica”, parecen provenir de
fuentes extranas y al margen de las contadicciones de una sociedad escindida en clases,
resulta que “No conocemos elementos instituyentes que no sean fa afirmacion de la plura-
lidad, la tolerancia, la cohabitacion de las diferencias, en una palabra, que no tengan el
rostro sustantivo de lo democrético™. Y para escarmiento de los nostalgicos que exigen el
aditamento que condicione las bondades de esta idea-fuerza a los intereses histéricos de
quienes la tengan por estrategia, receta: “Transicion democrdtica es inyectar tolerancia en
las venas —jabiertas?— de las instituciones reales e imaginarias,™

Esta version de institucionalismo —de resonancias hispanas— que asimila “mo-
dernizacion” y "democratizacion” a “reforma del Estado” y que fue el caldo de culti-
vo para la privatizacién de lo pablico, comparte con el “trance” y “candomblé” al
abanico de posturas que derivan de los flujos deleuzianos. En ellos se bate: * Trabajar
la implicacion es trabajar las intensidades. Estas no surgen a través de signos prefor-
mados, ni tienen una gramatica que las organice. Producen encuentros, habitan line-
as, desarrollan mezclas, son signos que portan acontecimientos y no los represen-
tan*”. Describiendo asi el “acontecimiento” buscado con la intervencién: “Denomi-

" Gregorio Kaminsky, Disposilives Institucionales, Buenos Aires, Lugar editorial, 1990, p.12.

*  Gregorio Kaminsky, op.cit., p.13.

" Gregorio Kaminsky, op.cit., p.13

¥ Gregorio Kaminsky, op.cit., p.27.

¥ Bernardo Kononovich y Osvaldo Saidon, La escena institucional, Buenos Aires, Lugar Editorial,
1991, p.27.
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namos «dramatizacion-afeccions a la escena en la cual a los cuerpos les acontece
algo del orden de la incertidumbre, de lo inesperado, de lo impensado, momento en
el cual ni el protagonista (2) ni el coordinador (?) conducen la dramatizacion sino
que en gran medida son conducidos por ella™. o
Qué ha sucedido para un cambio semejante en las finalidades que lo propios in-
titucionalistas se asignaron antano? Es Gtil refrescar en qué consistian: “Su base funda-
mental es el postulado de que el conocimiento es un valor y un bien, y que su con-
quista es el elemento determinante de una estrategia de cambio cuyo at?jerim no seria
otro que hacer cada vez mds transparente la organizacion™. Para no dejar dudas acer-
ca de cudl era la estrategia de cambio en cuestién, escribfa Lourau en una de las visitas
del 91, en relacién a lo que describia como su “Ultima” intervencitn, en 1974: “Lo
que nuestra presencia revela y remueve entre el grupo analizador, es el :'rreductrb!g de-
se0, 0 la necesidad , o el suefo, o el proyecto de otra organizacion de las relaciones
sociales. Sueflo comunitarista, arrojado a la cara de los formadores y de la mayoria si-
lenciosa y razonable de los alumnos; vivir de otra manera, abolir las barreras que la
posicion, el dinero, la cultura, la edad, el sexo, erigen sin tregua entre la gente™. Y pa-
ra no olvidar a ninguno de los participantes de ultramar, coaligados en la actualizacion
institucionalista de fin del milenio, se debe citar a G. Mendel: “Llamamos «progresions
todo lo que se desarrolia-en el sentido de una verbalizacion, de una toma de concien-
cia, de un intento.de encontrar en el nivel de realidad adecuado soluciones institucio-
nales-a lo problemas actuales perseguidos. Y llamamos eregresions —regresion de lo
politico a lo psicofamiliar— un movimiento marcado por la prevalencia de sentimien-
tos o de fantasmas inactuales, desreales en la situacidn presente y cuyo pago serd con-
rmar a los autores sociales en un statu quo de lo mds conservador”.”
f JCoémao se e;tp!\ica- gque identitlades fundadas en principios tan divergent_es 5€ Su-
bordinen a la ausencia o-evitacion de la polémica, si no es en una compartida auto-
compasién por haber-sido-tan-jévenes, habernos-amado-tanto y lo-importante-es-
mantener-la-familia-unita. Si no es en que hay mucho por hacer, libros por escribir,
filiales de editoriales por abrir, seminarios, supervisiones, un movimiento para enca-
bezar. No es casual, entonces, que en el “encuentro” realizado en Buenos Aires en
noviembre del 1991 la posible confrontacion se disolvié en secuencia, en la que flo-
recieran todas las flores, sin memoriosos ni principistas.

Como en eco o coro del “final de la historia” y “la destitucion subjetiva®, se
unieron las voces condenando a la dialéctica (Hegel al armario de Nietzsche), al ra-
cionalismo freudiano (entre el cielo y la tierra hay mas cosas que las pulsiones psico-
analiticas y la lucha de clses —para Mendel la neurobiologfa debe ser escuchada—)
y a los crimenes de lesa intervencion sobre los destinos humanos (Lourau despach6
al marxismo como profecia cumplida del fracaso, y al sujeto de Marx como paranoi-

ca promesa de autoconciencia).

“ Idem. Los interrogantes son mios. (B. de 5.] .
®  Jean Dubast y André Levy, El andlisis social, En La intervencién institucional, op.cil., p.62. )
¥ Rene Louray, Balance de fa intervencidn socicanalitica, en La intevencidn institucional, op.cit.,

pll 82. - = L - = "
" Gerard Mendel, El socio-psicoandlisis institucional, en La intervencién institucional, op.cit.222.
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Es la hora de las intensidades, las velocidades, lo molecular, lo némade, los ma-
quinismos, las puras cantidades... Los afectos, los cuerpos, el peligro, la fiesta...

Lo que esta critica pone en juego, no son los intereses por algan “principio” co-
agulado sin amortizar, ni el reclamo conyugal por el presunto abandono del hogar
doctrinario. El amor por la verdad tiene a la libertad como premisa y ésta s6lo se
ejercita en el riesgo de la soledad a la que expone. Pero, no es cierto que “los pensa-
mientos débiles” —pasajeros, cambiantes, descomprometidos— agreguen penetra-
cién multiplicando las frecuencias de su uso.

XN. Como prolongacion de un debate establecido en otros dmbitos*, donde la con-
secuencia tedrica era rebajada a inconsolable “viudez” por los clsicos, queda insis-
tir en interpretar la fisura entre el institucionalismo en sus albores y su emergencia
actual, como expresion vinculante de los cambios histéricos ocurridos en la época.
En los paises de transito democratico de las dictaduras hacia el capitalismo neo-
liberal, la estacion intermedia del Estado Benefactor ha quedado atrds sin gloria y
con mucha pena. Descalificado electoralmente el populismo, éste pervive, sin em-
bargo, en matrices de pensamiento que relevan las raices de un imaginario resistente
a las solicitudes de aparejamiento al trénsito madre. Laropa dejada por el paternalis-
mo estatal, que en presencia regulaba la integracién profesional —en términos eco-
némicos y simbélicos—, en la “armonia” de clases de la comunidad-organizada, lu-
ce henchida de “fundamentalismos”, de Gltimajy pendltima gengracion. €s sabido,
que la orfandad no tiene cara de hereje. Por up lado se afianza la evangelizacion
psicoanalitica, impulsada por el millenarismo misionero galo, bien abonada par la
vocacién ecuménica de la corporaci6n pequeno-burguesa oficiante. En el otro extre-

mo de la “ortodoxia®, pero en la misma pantalla, cierran-filas tas “alternativas”. Enel—

centro del dial, la misma apuesta valorativa suspendida respecto a las transformacio-
nes requeridas para dar base material —real, imaginaria y simbélica— a una auténti-
ca subversion de la subjetividad.

XHI.  Siendo el institucionalismo el eje de este trabajo, es necesario destacar los obsta-
culos epistemologicos —ideoldgicos— que hacen a la inhibicion de su potencial eman-
cipador. Antes, y a titulo de mera puntuacién que lamentablemente no podré ser amplia-
da en este trabajo, es preciso sefialar otros desvios previos a la emergencia institucionalis-
ta, frente a los cuales no deja de aparecer como reactivo. Son los que se desprenden de
la psicologizacion idealizante que tifie algunos abordajes pretendidamente objetivos de
la sociedad y la politica, En un sentido mds preciso, cabe mencionar la acritica inferencia
de concepciones surgidas de las “curas” individuales, extendidas a instancias colectivas.
La distorsion prejuiciosa que asf se favorece, equipara los grados de libertad propios de
las determinaciones biogréficas, pulsionales y yoicas de un individuo, a los margenes de
autonomfa de la subjetividad social, subordinados éstos a otro tipo de objetividad. Puede

" Comunicacidn personal con Gregorio Baremblin y Osvaldo Saidon.
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darse un ejemplo en la sustitucién de la categorfa de contradiccion, por su ‘Fqui:.falente”
psicolégico: disociacion, pertinente para contener la polaridad divergente interior a un
individuo, en la unicidad relativa de pertenecerle, pero no equiparable como tension vin-
culante de intereses o puntos de vista especificos de clases antagénicas. Este problema
tiene vital importancia, cuando el institucionalismo, en los desvelos de asegurarse una
salida laboral incierta, alienta dejar el hospital y la escuela donde naci6 y creci6, para
golpear —llamar— a las puertas de las empresas, sindicatos y fabricas. El descuido teﬁri-
co-politico de este recaudo, alienta una expectativa sobre las posibilidades de la negocia-
cion institucional que puede “sobredeterminar” lo simbélico, propio de toda institucion
—ligado a lo libidinal, fantasmatico y mitico— para inflacionarlos en una valuaciﬁ_n que
los haga moneda de cambio de la disputa estructural de poderes y beneficios materiales.
Retomando el institucionalismo en si mismo, resulta ilustrativo el paralelo de a_ﬂ-
gunos de sus rasgos con atributos reconocibles en el imaginario residual del terroris-
mo de estado, el desalojo del populismo y la seduccién posmodemista. Los atina la
entusiasta certificacion de muerte de la llustracion, verificable en la celosa desmenti-
da de toda adscripcion a su descendencia, la intelectualidad y sus impresentables la-
cras: la raz6n y la voluntad. El rechazo del requisito anticipatorio de lo mental por es-
téril y enganoso, de la elevacion de los impulsos a la dimensién de proyecto humano,
padece del transitivismo descripto por Charlotte Buhler, quien explica por la indife-
renciacién la reatcién del nino que castiga al obstaculo con el que tropez6. Pero en
ellcasa.de enojo con el pensamiento, los golpes arriesgan perder la cabeza. La solu-
ci6n “productivista” es la consagracion indiscutida de lo “practico” porque “atil" y lo
“concreto” pnri;&ué visible. El pnptruli_srm argentino lo patentiz6 en una expresion que
adn conseva su Tﬂuencia: “Mejor que decir es hacer...”. Bajo su amparo las dificulta-
des objetivas se “resuelven” por acciones, la problematizacion debe pasar por la car-
ne para no hacerse especulacion y la creatividad tiene por premisa la improvisacion.
Para estas posiciones, los instrumentos intelectuales deben rescatarse de las con-
sabidas “torres de marfil”, para retozar libres y sin apuro por la afectividad, los cuer-
pos, las acciones, las escenas... Pero bajo ciertas condiciones. Los afectos, det?e-n ser
felices y bellos y las acciones unitarias. Todo lo que sobrepase el frente Gnico del
proceso primario —ausencia de contradicciones, negacion de la muerte, homoge-
neidad, cantidad, equivalencia absoluta, variabilidad permanente, eternidad, presen-
te perpetuo— debe ser desterrado. Son sus correlatos en el campo pulfti_ﬂ:ﬂ! e!l reflejo
automético del “enemigo principal”y en el del conocimiento, la “interdisciplina”.
“Ante aquélla reiterada pregunta sobre jDesde qué lugar Ud. habla? sz?fa nos
resta la risa o la fuga, si queremos sustentar un pensamiento alegre y expansivo que
haga del accidente un desafio para la inteligencia en lugar de instalar un drama psi-
cologizante™, define O. Saidén y subraya: “Elegimos un camino de reversion, don-
de al ‘pensar para poder hacer’ oponemos el *hacer para poder pensar™ *. ,
A las bondades de la espontaneidad se suman las vitudes del tamano. Nada, ni
nadie debe quedar excluido. Quien pretenda dar racionalidad al conjunto de la rea-

»  QOsvaldo Saidén, Conceptualizaciones acerca del dispositive, bl Transdisciplina e intervencidn insti-
tucional, en Bernardo Kononovich y Osvaldo Saidén, op.cil,, p.43.
“  Idem, p. 41.
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lidad es un iluso 0 un déspota totalitario, incapaz de gozar de la sorpresa de lo ines-
perado y la estética de lo imposible de conocer,

El prestigio de la accién y de lo sensible, proviene de la ilusoria apropiacion de
la realidad que el placer —equivoco indicio de un dominio y una felicidad esperable
mas allé de la intimidad del propio cuerpo— pareceria probar. Lo que esto oculta, es
la expropiacién mayor que disimula lo alcanzado ilusoriamente. La escisi6n del
mundo —cultura/civilizacion, pablico/privado, materia/ideas— ofrece en términos
de una “espiritualizacion”, la coartada de los accesos privados al mundo de satisfac-
cion plena. “La belleza del arte —a diferencia de la verdad de la teorfa— es soport-
able en un presente de penurias: aiin en él puede proporcionar felicidad™, afirma
Marcuse, con lo que desmitifica la extraterritorialidad supuesta a la ordalia corporal.

Veamos por Gltimo c6mo aparece asumida en los abordajes contemporineos, la
funcién que le cabe al institucionalismo, conforme a la capacidad de respuesta a la
demanda de sentido, que su oferta profesional previa ha promovido. En este caso la
resistencia a tomar partido hace que la ataraxia valorativa, se vuelva mala fe, bajo la
coartada del horror al abuso de poder sugestionar. Es cuando los consultantes, ins-
taurados asi en la promesa de encontrar soluciones, o por lo menos opciones clara-
mente definidas para su conflictos, se encuentran ante el lavado —de lo adulto y
clasista del cerebro— que los infantiliza con rondas de caldeamineto lidico, les én-
rostra que esperan magia o recetas y los avergiienza con el falso pudor de no re-
galarles respuestas que deben encontrar-adentro-de -ellos-mismos. Porque, jcudl es
la respuesta que esta versi6n del institucionalismo encuentra para si?: “El enigma de
las instituciones radica en el equivoco de querer verlas a la luz de una razdn organi-
zada, compuesta; razén que ellas desmienten con, la eficacia de la sinrazon que les
es propia.”™ A confesi6n de parte, relevo de prueba. Los enigmas sifven para disfrute
de lo sagrado, en cuyo caso deben derivarse al rubro sacerdotal correspondiente 0
resultan del extranamiento —hecho inconciente— de la escena que lo enfrenta a las
condiciones reales de su existencia, la misma que falta a la comprensiton de su coti-
dianeidad. En Marx la unidad real de los hombres estd dada por su quehacer concre-
to: “Ne lo saben pero lo hacen. El valor, no lleva escrito en la frente lo que es. Lejos
de ello, convierte a todos los productos del trabajo en jeroglificos sociales”.*

Intervenir institucionalmente seria entonces, para una propuesta materialista, la
construccion colectiva de este desciframiento, devolviendo a sus protagonitas la so-
berania sobre una escena donde se juega la enunciacion de los discursos que condi-
Cionan sus actos.

Existen en el marxismo y en el psicoandlisis dos conceptos claves para un mo-
delo de institucionalismo que recupere la vocacién emancipadora que inspiraba los
desarrollos iniciales. Uno de ellos es el de “totalidad concreta”, tal como aparece
trabajado por Karel Kosik, y el otro es de sublimacion, esbozado por Freud, pero la-
mentablemente no profundizado y con mala prensa en el psicoanalisis vigente.

* Herberl Marcuse, Acerca del cardeler afirmative de la cultura, en Cullura y sociedad, Buenos Aires,
Sur, 1967, p.67.

< Christian Varela, en “La instilucion indispuesta®, dossier de Paginaf12, Buenos Aires, 9-X1-1991,

*  Carlos Marx, El Capital, México, FCE, 1966, p.39.
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En Kosik se encuentran los elementos para una delimitacion del objeto —la ins-
titucion: del lazo social a la subjetividad—, construfdo en el marco de una concep-
cion de la realidad y del conocimiento, indisociables de la praxis hist6rica —univer-
so de significaciones y acciones transformadoras— a la que sirve. “Si .fa_ realidad es
un conjunto dialéctico y estructurado, el conocimiento concreto de realidad consis-
te, no en la sistemdtica adicién de unos hechos a otros, y de unos conceptos a otros,
sino en un proceso de concretizacién, que procede del todo a las partes y de las par-
tes al todo; del fenémeno a la esencia y de la esencia al fenémeno; de la totalidad
de las contradicciones y de las contradicciones de la totalidad, y precisamente en es-
te proceso en espiral, en el que todos los conocimientos entran en movimiento reci-
proco y se iluminan mutuamente, alcanza la concrecion.” ‘

El concepto de sublimaci6n, es el caso de un operador te6rico que arrastra la
complejidad de ser el presupuesto l6gico de un conjunto de observables, pero sobre
todo es el garante, no formalizado, de la potencia ética del deseo humano. En la pri-
mera acepci6n designa desde la generalidad del “pasaje de la naturaleza a la cultu-
ra” en términos de simbolizacién y lenguaje, la superacion pulsional de la instintuali-
dad, y las fuentes de la moral y la socialidad, como transmutaci6n de las ﬁnalifiades
sexuales coartadas en su resolucién primitiva. En una consideracion mds precisa, la
sublimaci6n darfa la clave para “cCiéntifizar” —haciendo objetivos— los fundamentos
materiales de una revolucion de la subjetividad y la socialidad que merezca ese
nambre, Si el precio de la razon —logos— es la aftoranza por el paraiso natural per-
dido sin redencién, la basqueda de un mundo igualitario y de realizacién plena de
|imi hombres, tendrd como horizonte la “reforma” de su “malestar”, aliviando la ex-
Eiétacidﬁj’, organizando el consuma y distribuyendo més justicia. Si en cambio, lejos

1| %

e constituir una traba; fa caltura es condicion de posibilidad de un conocimiento de
si, a través de la realizacién de un trabajo libremente gestionado, que recupere la
subjetividad individual en el reconocimiento de la alteridad genérica que la sostiene,
la esperanza de y las bases para una transformacion radical, conservan su sentido. .
El desencuentro del hombre con la consumacion de las potencias de su esencia,
puede dejar de designar la fatalidad de una suerte tragica, para reservarse COmo res-
puesta melanc6lica, frente a los desafios de la existencia. La melancolfa es una op-
ci6n subjetiva ante la realidad del deseo humano, que para ser satisfecho tiene que
conformarse en la dramética de unos objetos, ya no idénticos a aquellos de su reali-
zacién fantasmatica. La dialéctica de una subjetividad aferrada a no perder el abso-
luto cerrado de la ménada frente a la posibiidad de constituirse en la amplitud de su
ser parte de una totalidad genérica, reproduce porque constituye el vac[o dg una
productividad ajena a las satisfacciones, un hedonismo consumido en la insatisfac-
ci6n que promueve y una convivencia agotada en preservarse de Ialcumpaﬂia dgl
semejante. Lo utépico no es sinGnimo de lo extravagante o de la veleidad df;-} capri-
choso. Es el motor objetivo de una tension deseante entre los polos de una inconci-
liable oposici6n. El socialismo es el proyecto histérico imaginado para salvar la bre-
cha entre el individuo y su género. La imposibilidad que la funda si bien permanece

“  Karel Kosik, Dialéctica de lo concreto, México, Grijalbo, 1967, p.62
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como causa, no por ello se traslada a la racionalidad de los medios empediados, ni
sustituye la materialidad de los recursos requeridos.

Es aceptado que la desalienacion del trabajo resultard de una produccion social,
sdlo alcanzable sobre la base de la propiedad colectiva de los medios de produc-
cién. La autogestién del porvenir humano, surgird del protagonismo de una subjeti-
vidad, que Gnicamente la propiedad colectiva de los medios de producci6n del sen-
tidos de los discursos puede construir.

La institucién de la enunciacién propia de esa nueva subjetividad es una tarea
histérica abierta.
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Tripalium
(Trabajo, Tortura y Religion)

“Oui, cerles, reprit le ministre, il faudrait que les lois fussent plus
sévéres; il n'y a d'heureusement gouvernés que les pays ol régne
P'inquisition. Viold les seuls qui soeint réelement soumis & leurs
souverains; c'est aux chaines sacerdotales 3 resserrer celles de la
politique: la force du screpte dépend de celle de Vencensoir; chacune
dé ces autorités a le plus grand intérét & se préter mulvellement des
forces, el ce\ne sera famais qu’en les divisant que les peuples
secoucront; le joug. Rien n‘assouplit le peuple comme les craintes
religiouses; il st bon qu'elles lui fassent redouter d'éternels supplices
s'il se révolte contre le roi; et voila d'ol vient que les puissances
. d’Europe vivent toujours en bonne infelligence avec Rome. Nous aulres,

. grans de la terre, méprisons et bravons ces foudres fabuleuses du
“méprisable Vatican, mes faisons-les craindre & nos esclaves; c'est,
encore une fois, 'unigue moyen de les maintenir sous le joug.”’

Sade fue contempordneo de los fisiéeratas. Como ellos, vio las personifi-

caciones del capital bajo el velo de sus ropajes feudales. Ni su imagina-

ci6n sin medida pudo adivinar el advenimiento de un sistema social que
mantendrfa bajo el yugo a los productores, sin recurrir, en épocas de paz, al recurso
del suplicio. Un régimen de produccitn en el que el conjunto de la poblacion tra-
bajdora se someterfa voluntaria y orgullosamente al trabajo asalariado.

“§i, es verdad, respondid el ministro, seria necesario que las leyes fuesen mis severas; los dnicos
palses felizmente gobernados son agquellos donde reina la Inquisicion, Son los Gnicos realmente
sometidos a sus soberanos; las cadenas sacerdotales deben afianzar las de la politica: la fuerza del cetro
depende de la del incensario; cada una de estas autoridades tiene el mayor interés en ayudarse
mutuamente y sélo dividiéndolas los pueblos se sacudirin su yugo. Nada debilita més al pueblo que las
creencias religiosas; es hueno qui estas le hagan temer eternos suplicios si se rebela contra su rey; y este
es el motivo por el cual las potencias de Europa viven siempre de acuerdo con Roma. Nosolros, grandes
de la tierra, despreciamos y desafiamos los anatemas fabulosos del despreciable Vaticano, pero hagamos
que nuestros esclavos los teman; es, lo repito, el inico medio de mantenerlos bajo el yugo.” Marquis de
Sade, Histoire de Juliette ou les Prospérites du vice, Union Générale d'Editions, Paris, 1969, p,153.
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La produccitn de capital, al presentar al salario como pago de todo el trabajo, se-
ria mds eficaz que los hipotéticos fuegos del infierno que requerfan para ser ve;usf-
miles la demostracién palpable del suplicio en la plaza puablica.

_ Sade no podia desvelar este doble movimiento de ocultaci6n porque la produc-
ci6n de mercancias como capital todavia no era dominantes en su pais. Precisa-
mente debido a que no se habia creado la apariencia de que todo el trabajo es retri-
bufdo, es que Sade no pudo captar la unidad inmediata del trabajo con la tortura
la religion. *

Hoy, en muchos lugares de la tierra las cadenas politicas se han separado de las
religiosas y, sin embargo, los pueblos no se han sacudido el yugo. La religion de la
mercancia los ha atado con cadenas de oro mucho més resistentes que las cadenas
de hierro de los inquisidores, porque aquellas se encuentran en el interior de una
conciencia que contiene ambas alienaciones religiosas. La antigua como superada
pero a la vez como sustento inconsciente de la moderna.

A cualquier obrero moderno le afecta més la pérdida de un décimo de su salario
que lo que podia afectarle a un siervo feudal la transgresion de varios de los die;
mandamientos. Los trabajadores modernos, al producir su producto como capital
crean Ia! ca-:.:lena que los ata a su yugo y a la clase que lo personifica. Pero este an:tc;

en apariencia gratuito, estd fundado en el terror. - :

El mecanismo que describe Sade ha sido superado por fa producci6n de capital, pe-

ro ésta lo contiene como un fundamento que emerge en las crisis. Sila religion oculta
el acto de violencia que el sefor ejerce sobre el'siervo para conveftirlo ensiervo y pa-
ra hacerse sefior, el salario oculta la violencia que lo engendra y que sostiene una rela-
ci6n aparentemente libre. Ambas ocultaciones son el producto de una doble represion.
Dios y el Dinero son los sintomas, la huella, que ha dejado la represi6n. | suplicio ha.

enviado al olvido la unidad originaria entre el trabajo; la tortura y la-religién. El lugar

de la sangre y del dolor ha sido ocupado por el brillo del oro y la luz divina. Siguiendo
Fe!.s huellas, las cicatrices, se puede reconstruir la unidad originaria. Esta reconstruc-
cidn, al menos en un primer momento, no puede ser otra cosa que l6gico-especulati-
va. Asf descubrieron Freud el origen de Dios como sintoma de la cultura y Marx la gé-
nesis de la forma dinero. La exigencia positivista de una demostracion experimental de
toda afirmacién que pretenda alcanzar la respetabilidad que otorga el rango de la cien-
cia, es el dltimo trabajo de la represién. En las ciencias que operan con signos el desci-
framlent-::t debe ser necesariamente logico-especulativo. S6lo el azar permite encontrar
pruebas, lr_'-dicins, que hayan escapado a la labor de la represion que gener6 el signo
Lo que quiere la represiGn es, precisamente, borrar las pruebas, ocultar la verdad. Una
vez ay:a!:ladﬂ su trabajo se presenta el Positivista para pedir puebas empiricas de cada
afirmacion. La ciencia social se convierte en una caricatura de ciencia toda vez que
acepta las condiciones impuestas por la represian. La evoluci6n de la ciencia positiva
I&; }:n';:d;ﬂca r.or; la de la rePresillfnn estatal; en su origen bastaba con la confesion, con
ma, luego se exigit la o i i
ot a:ET R mi;]gt; s cglase. prueba. “No hay peor ciego que el que no quiere
"Sm embargo, en el signo ha quedado la huella. Trabajar viene del latin “tripalia-
re”, torturar, derivado de “tripalium”, especie de cepo o intrumento de tortura com-
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puesto de “tres y palus”, por los tres maderos que formaban dicho instrumento’. En
castellano antiguo y aun hoy en dia trabajo conserva el sentido de sufrimiento, do-
lor. De la idea de “sufrir” se pas6 a la de “esforzarse” y “laborar”.

Aunque en la Antigiiedad no parece que uno de los significados del significante
tripaliare fuera trabajar, tanto en la mds antigua ley romana, como en la ley griega
anterior, s6lo los esclavos podian ser torturados. Como en Grecia, los propietarios
romanos de esclavos tenian el derecho absoluto de castigar y torturar a sus esclavos
cuando sospechaban que eran culpables de delitos contra ellos dentro de sus propie-
dades. Lor origenes de la préictica legal son oscuros, pero los historiadores coinciden
en afirmar que posiblemente se encontraran en el poder del cabeza de familia sobre
sus esclavos, mujeres y nifos. Como todos los procedimientos legales, la tortura sur-
gi6 en la Antigiiedad de anteriores costumbres inarticuladas. Hasta el siglo V los ciu-
dadanos libres no podian ser sometidos a tortura judicial, asi lo habia determinado
la ley griega y lo establecian las leyes romanas. Los esclavos griegos podfan ser tor-
turados en los procedimientos civiles y criminales. Los esclavos romanos, fuera de la
casa, s6lo parecen haber sido torturados en los procesos criminales. En el siglo 1l
aparecieron nuevas distinciones legales de dos tipos de ciudadanos, los honestiores
y los humiliores. Los primeros eran la efectiva clase gobernante del Imperio, los se-
gundos eran el resto del pueblo. A partir del Digesto de Justiniano, en el siglo V1, los
humiliores fueron-los primeros romanos libres susceptibles de ser torturados en los

rocedimientos judiciales, aparte de los que habfan sido torturados por las estipula-
ciones del crimen laesae maiestatis,’

Sino en el signo, ha quedado establecido que en la prictica doméstica y judicial
de la ﬁn}igﬁed@d} la tortura terilfaﬁcumﬂ objeto —valga la sobredeterminacion del
:ller;guaje— a los trabajadores, aungue en aquel entonces se llamaban esclavos o hu-

\miliores, ya que aquella palabra agn no habfa sido creada.

Cuando en el siglo XIV, siguiendo aquf también a Corominas y Pascual (ver nota
2), el habla sobredeteminé el signo dandole la acepcion moderna de “laborar,
obrar”, efectué un desplazamiento de sentido, transformando al objeto de la activi-
dad en sujeto y enviando al olvido, o reprimiendo, la anterior acepcion. Transform6
al torturado en trabajador. El signo se incorpor6 a la lengua reprimiendo su significa-
do anterior.

Sin embargo, en ese siglo, la voz trabajar mostraba polisémicamente su plenitud
de significados, antes que dos de ellos fueran enviados al inconsciente de la lengua.
Asf en J. Ruiz 139¢.: “el que da Dios ventura e non la quier tomar.../aya mucha lace-
fia e cuita e trabajar”. Y en el mismo siglo, en los glosarios del Escorial y de Toledo,
trabajar y trabajo ya traducen faborare o sudare y labor. Ambiguamente, el castella-
no medioeval aglutinaba en trabajar, sufrimiento, castigo divino, tortura, sudor y la-
bor. En el signo se produce el siguiente desplazamiento y ocultacion:

: Cir. Joan Corominas, José A, Pascual, Diccionario Critico Etimolégico Castellano e Hispénico,

Madrid, 1983, pags, 571y 572.
' Sghre todo lo relacionado con la historia de la tortura judicial, Cir, Edwars Peters, La Torlura,

Madrid, Alianza, 1987.
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Significante  Trabajar Trabajar ~ Torturar -=—

SIGNO
Significado  Torturar =% laborar thmcth‘-:ﬂam

desplaza a

El desplazamiento del sentido ha tenido lugar dentro del signo. Y, por supuesto, el
esquema arriba indicado no significa que efectivamente el significante “torturar” ha-
ya sido desplazado de significado a significante. Lo hemos colocado debajo del sig-
nificante “trabajar” en el primer signo de la secuencia esquemdtica solamente para
indicar breve y gréficamente el concepto tortura que fue, en el castellano antiguo, el
significado del significante “trabajar”.

Este desplazamiento ha desvinculado los significantes “trabajo” y “tortura” y los
ha integrado en signos diferentes con significados diferentes. Ha roto la unidad origi-
naria. Surgen inmediatamente dos preguntas: jPor qué se produjo esa ruptura? jlLa
ruptura del signo esta justificada por una ruptura del concepto “trabajoftortura” o es
un velamiento ideol6gico operado por el lenguaje?

Para responder a la primera pregunta s6lo podemos formular hipétesis a partir defun
analisis de los desplazamientos operados por el habla en los signos y su incorporacion
a la lengua. Pondremos en relacion estos desplazamientos con algund's'.ca{nbfns ue
tuvieron lugar en la sociedad y en los procedimientos legales de la época. |

Hasta el siglo Xl y comienzo de la XIV, el significante “trabajo” tiene las
acepciones de tormento, sufrimiento. Durante el siglo XIV la primera acepci6n désa-
parece, es reprimida, olvidada. La segunda se consecva, aunqué en.un plano secun-

dario. Pasa a primer plano la acepci6n moderna. Simultineamente se produce tam- |

bién un desplazamiento en el érmino que se venia usando para designar lo que hoy
entendemos en general por trabajo. A fines de la edad Media, labor, de laboris, que
se habia utilizado para significar fatiga, tarea y lo que hoy denominamos trabajo, es-
trecha su campo semdntico y se especializa para designar exclusivamente los traba-
jos del campo. Trabajo, hasta entonces tortura o tormento, lo desplaza como signo
(significante + significado). Se producen dos consecuencias: labor estrecha su signifi-
cado y trabajo cambia de significado. La segunda consecuencia produce una terce-
ra: se desvincula la torra del trabajo, pero en la historia del signo queda conserva-
da la unidad originaria que a partir de alli s6lo el analisis cientifico podra descubrir.
El signo opaca pero conserva su secreto.

Veamos ahora qué queremos decir con “unidad originaria® del trabajo y la tortu-
ra. Trabajo designaba el suplicio, el sufrimiento fisico directo que —en ciertas condi-
ciones— el amo o el Estado, podian imponer al esclavo o al humilior, es decir, al
trabajador directo. Para ser “trabajado” habia que ser un “trabajador”. Los hombre Ii-
bres s6lo eran objeto de “trabajo” en los crimenes de laesae maiestatis, El trabajo era
s6lo aplicable a quienes vivian en la esfera de la necesidad (en el sentido marxiano
del término). Hasta aqui: trabajo = sufrimiento = necesidad / trabajar = goce = liber-
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tad. Es que “trabaja” era el seffor, el amo. El siervo o el esclavo eran “rabajados”, El
lado activo del trabajo era del sefior, el pasivo del siervo. Del otro lado la actividad,
que también era sufrimiento y conserva esa acepcion hasta hoy, el “laborar”, perte-
necia al esclavo o al siervo; el goce del consumo improductivo y pasivo es del Se-
for. En ese sentido: “Laborante” = “trabajado” = esclavo o siervo / Sefor = “trabaja-
dor” = hombre libre.

Pero a partir del siglo XIV:

“Trabajante”, “Trabajera”, “Trabajador/a”, “laborante” (s6lo en el campo) = el/la
que obra, produce, siervo, esclavo, artesano o salariados “libres”. En ciertas condi-
ciones también, torturado.

Sefor, ciudadano libre = no-trabajador, pero también, en ciertas condiciones =
torturador.

El signo tortura viene a desplazar “trabajo”, a ocupar su lugar, a ocultarlo. El mis-
mo es producto de un desplazamiento especifico, de una metonimia ya que tortura
viene del latin torquere, torcer y el torcimiento era una muy difundida, pero no la
tnica, forma de tortura,

El “trabajado” ha pasado a ser un “trabajador” y, en la medida en que las transfor-
maciones sociales van quebrando los lazos de dependencia personal, un trabajador
“libre” en la acepciGn moderna del término. Su opuesto deja de ser un trabajador,
ahora es un torturador, y el resto de su tiempo un hombre libre. Pero trabajar conser-

_va adherida la ilusion de libertad. N
“Podemos apuntar ahora los posibles motivos por los que se impuso la aparici6n
de un nuevo significante, tortura, para designar la actividad de tripaliare.

En la Europa del siglo XII se produjo una revolucion jurfdica* “Una de las conse-
cuencias mas impontantes de esta revolucion fue que el procedimiento inquisitorial
desplazé al viejo procedimiento acusatorio. En vez del juramento confirmado y veri-
ficado del hombre libre, la confesién fue elevada a la cima de la jerarquia de prue-
bas, tan elevada, en verdad, que los juristas llaman a la confesién “la reina de las
pruebas”.

Como consecuencia de este cambio de enfoque juridico, la tortura informal co-
menz6 a utilizarse como método policial desde comienzos del siglo Xill. Durante es-
te siglo los privilegios de rango y estatus que permitian eximirse de la tortura desapa-
recieron. Desde la segunda mitad del siglo XIll hasta fines del XVIII, la tortura form6
parte del procedimiento penal ordinario de la Iglesia y de la mayor parte de los esta-
dos de Europa. A fines del siglo XV todo hombre podia ser torturado.

Ante una extensidn legal de esta naturaleza es probable que el viejo significante
haya perdido su sentido. Quizés estaba demasiado adherido a su significante de cla-
se para designar una actividad que ahora podia ser ejercida sobre cualquier hombre.
Se imponfa la necesidad de un nuevo significante que nombrara una practica legal
que ahora igualaba a todos sin distinciones de clase. La actividad predilecta de los
inquisidores, la torquere, sirvi6 de base para que mediante el procedimiento de la
metonimia el habla generara un nuevo signo més apropiado a los nuevos aires de

* Db, Citada, pag. 64 y siguientes,
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igualdad que recorrfan el mundo. El antiguo signo cambi6 de contenido y quedé ad-
herido a la vieja clase que lo habia padecido en exclusiva. Se transformé en el signo
de la actividad productiva y borr6, reprimi6, su viejo significado.

El nuevo significante de la actividad productiva pudo haber tenido ventajas com-
parado con el anterior, labor. Ademés de ceder su puesto a un nuevo término que
designaba con mayor propiedad una actividad que ahora se podia ejercer también
sobre los hombres libres, conservaba el sentido de padecimiento y esfuerzo impues-
to por otros que tiene el obrar, pero le daba a este obrar impuesto y padecido el sen-
tido de actividad de hombres libres que siempre habia tenido la tortura. Se estaba
gestando la apariencia de libertad del trabajo asalariado y del trabajo auténomo, que
si bien son actividades del reino de la necesidad, no parecen impuestas por la coer-
ciéin politica o personal.

I.En la unidad originaria del lenguaje estaba claro que el esclavo que se negaba a
obrar podia ser “trabajado”. El trabajo era la despiadada violencia del hombre libre
que lo mantenia en su condicién de andrapoda (los griegos llamaban andrapodas —

“ganado de pie humano"— a los esclavos, para diferenciarlos de tetrapoda, "ganadra
de cuatro patas”).

La apropiacidn del producto excedente del esclam era el resultado de una violen-
cia tan grande y de unas condiciones de vida tan miserables para el productor d:reo
to, que, como ya lo sefalara Marx, se creaba la ilusién de que todo’el trabajo del esf-
clavo era trabajo excedente, como si este no tuviefa que destinar una parte de su jor-
nada de labor para producir lo que consumia. Si bien en este momento no haremos
entrar ain en nuestro andlisis la religién, avancemos gue la funcién que l:umpluian
aqui las religiones precristianas era apenas la de justificar los sacrificios de esclavos

como parte integrante de un sistema que descansaba en el tripalium, en el terror di-
recto y generalizado. Justificacién moral para el “trabajdor”, ya que debido al cardcter
local de los dioses no alcanzaba a las victimas que, casi siempre, eran extranjeros.

La division del producto necesario y del producto excedente se torna perceptible
en el modo de producci6n feudal {y, si aceptamos sin entrar a discutirla por no ser
nuestro tema, la distincion entre régimen feudal y sefiorial, en este Gltimo la diferen-
cia se habfa tornado aGn més evidente). Antes, la produccién habfa quedado fuera
del “pueblo”, casi siempre en los esclavos, extranjeros en su mayor parte. Después
del ano mil, todos los campesinos soportaron la carga de alimentar a los “trabajado-
res”. Producir para ellos fue el destino comin de todos los que no eran guerreros o
sacerdotes®,

El siervo percibia claramente qué parte del producto de su labor era producto ne-
cesario para su mantenimiento y el de su prole y qué parte iba en forma de diezmo o
tributo para el Sefior o la iglesia. La distincién era clara tanto si estaba obligado a
destinar una cantidad determinada de jornadas de labor para sus sefores, como si

¥ Para la ideologia de los tres drdenes sigo en lineas generales, el trabajo de Georges Duby, Los tres
érdenes o lo imaginario del feudalisma, Barcelona, Petrel, 1980,
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debia entregarle un aparte del producto de su trabajo. Aqui, trabajo ya ha cambia-
dosu sentido anterior por el de esfuerzo, dolor.

Adalberon al tachar la palabra dolor en el manuscrito de su poema y substitufrla
por labor, como Abbén cuando prefiere en el “Apologeticus” sudare a laborare, es-
tén notando la falta de un nuevo vocablo que reemplaze el sentido externo, conduc-
tal, de labor, por el sentido interno, de sufrimiento de sudor Adanesco, que |a activi-
dad del campesino debe tener para redimirlo de su condici6n de impuro pecador.
Los dioses han dejado de ser locales. Un sélo Dios verdadero es el de los trabajado-
res, los guerreros y los sacerdotes. La via de salvacion para éstos era la pureza. La de
los guerreros la valentia. El sufrimiento, el trabajo, el dolor-labor, salvaba el alma de
los campesinos y del pueblo llano. El significante trabajo, al deslizarse desde la no-
ble actividad llevada a cabo por los sefiores que habia designado,dignificaba el
obrar que habia sido considerado indigno de los hombre libres y elevaba la condi-
ci6n del productor a la de trabajador, siervo de Dios. Entre el productor directo y su
amo, se interponen Dios y sus ministros, El trabajo deja de ser un tormento externo
impuesto por el amo para transformarse en uno de los caminos legitimos de la salva-
cién: el sufrimiento del obrar.

De alli en adelante, el tormento se aplicard para determinados delitos peru princi-
palmente, lo usardn los tribunales eclesidsticos para someter y obtener la confesion de
quienes osen transgredir una rehg'iﬂn que se ha constituido en el soporte ideoldgico de
un sistema. socil integrado exclusivamente por tres drdenes: los oradores, los bellato-

Im serws (cuyas virtudes ser‘r‘an la pureza, la valentia y el sacrificio).
[ELa separaﬂﬂn de trabajo y tortura se hace necesaria progque este nuevo régimen
de produccion descansa en una II'Ellglfln compartida por sefiores y siervos, que justi-
Fca el sitio que debe ocupar cada cual y la tortura es el castigo que se reserva para
cualquiera que transgreda‘ese orden y no solamente , como habia sucedido hasta
entonces, para los esclavos.

Sin embargo, mediada por Dios y por su justicia que se puede aplicar y que de
hecho se aplict sin distincién de clases, la tortura sigue siendo el dltimo medio al
que se recurre para restituir al rebelde a su condicién de trabajador respetuoso de un
orden, a partir de ahora “divino™.

Desde la Pragmética de Don Fernando y Dofa Isabel de 1499, los que “fueren ha-
llados o tomados, sin oficio, sin sefiores “recibirdn “cada uno cien azotes por la pri-
mera vez y los destierren perpetuamente de estos Reinos, y por la segunda vez que
los corten las orejas y estén 60 en la cadena y los tornen a desterrar como dicho
es"”, Desde entonces y hasta el siglo XVl se suceden leyes y pragméticas que pro-
curan la expulsi6n y la extinci6n de los vagabundos y gitanos o su incorporacién al
orden servil. Se busca mediante la violencia directa, azotes, mutilaciones, marcaje

* En Introduccién a la Inquisicién Espafiola de Miguel Jiménez Monteserrin, Madrid , Editora
Macional, 1986, puede verse la variedad de condiciones sociales de las personas sobre las que se presié
testificacion en la visita que hizo en 1587 el Inquisidor en el distrito de Cuenca, pags. 295-338.

' Cir. la relacién de leyes y pragmdticas contra vagabundos y gitanos en Documentacidn selecta
sobre la situacién de los gitanos espaiioles en el siglo XVIIl, Marfa Elene Sanchez Ortega, Madrid,
Editora Macional, 1977,
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con hierro candente, penas de galeras y muerte, hacer de ellos trabajadores. El tor-
mento no persigue aqui la funcién juidicial de obtener una confesién para salvar el
alma del siervo de Dios y hacer imperar su justicia, sino el fin de hacer aceptar a los
marginados su condicion de siervos. Este objetivo no puede expresarse de una ma-
nera mds explicita que lo que lo hace la pragmética de 1717 de Don Felipe cuando
dispone “que los que se dicen Gitanos, que permanecieren tolerados en estos Reinos
por estar avecindados, segin se previene en el capitulo antes de éste, no puedan te-
ner otro ejercicio, ni modo de vivir, méds que el de la labranza, y cultura de los cam-
pos, en que también podran ayudarlos sus mujeres, y hijos de edad competente, sin
gue unos , ni otros se les permita otro oficio, ni ejercicio, trato, ni comercio, que ex-
presamente les prohibimos, especialmente el de Herreros, con pena de que por el
mismo hecho que se les pruebe, que tratan, o contratan, se ejercitan en otra cosa
que la labranza, pierdan la vecindad que tuvieran en los tales lugares, y deban salir
desterrados de estos Reinos dentro del término que les fuere sefialado por el Juez
que de ello concerniere; y no lo cumplendo asi, y siendo aprehendidos, sean luego
enviados a Galeras, a donde sirven por el tiempo de ocho afios.”

Para sostener al orden feudal o servil, en el siglo XVII existia “el mayor cuerpo de
legislacion sobre tortura que se vio nunca puesto en vigor por las mayores potencias
del mundo™. T I

Siguiendo al autor que acabamos de citar, en el siglo XVIII se vivio “el suefia de
la raz6n". Atacada por la llustraci6n en todas partes, la practica legal de la tortura
retrocedi6 hasta el punto que, en el 1800 habia casi dempamciﬂq’de tnﬁi:taé las re-
gulaciones penales. Peters atribuye la abolicion de la practica de la tortura a la
aparicién de una nueva gama de sanciones para los delitos, la disminucion del
papel decisivo de la confesion en los procesimientos legales y a una-nueva rela=
ci6n del individuo con el Estado. Sin negar que estos cambios crearon fas condi-
ciones necesarias par la abolicion, nos parecen insuficientes para explicarla. No
explican por ejemplo, porqué la abolici6n legal que se trasladd répidamente a los
nacientes pafses hispanomericanos apenas tuvo consecuencias en la préictica poli-
cial y militar, ya que alli, aunque no recogida en la ley, la tortura sigu6 funcio-
nando como “maquina del Estado”.

Al parecer, el siglo XIX europeo, pese a que estuvo atravesado por revoluciones
y contrarrevoluciones, y pese a que las calles de las grandes ciudades y los cam-
pos se cubrieron muchas veces de la sangre de sus victimas sociales; no conoci6
la practica de la tortura, o al menos la conocié como préctica aislada e inconme-
surablemente infrecuente en comparacion con toda la historia anterior y posterior.
Es este fenémeno extrafio en la historia de la humanidad el que Peters explica de
la manera resenada.

Nuestra opinidn es que todo lo que tenga que ver con la practica de la tortura de-
be ser puesto en conexidn con el trabajo, con el modo de produccitn y con la ideo-
logfa que lo sostiene,

* Ob.Cit., pags. 50-51.
¥ Edward Peters, ob. cil., pag. 108, el subrayado es nuestro.
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Durante el siglo XIX se produce el pasaje de la “subsunci6n formal” a la “subsun-
cion real” del trabajo al capital™. Al transformarse el trabajo servil en trabajo asala-
riado, la relacién dineraria encubre el trabajo excedente del asalariado. El diezmo o
el tributo como forma piadosa del trabajo excedente se tornan invisibles, se vuelven
plusvalor. En el extremo opuesto del esclavo que crefa que todo su trabajo era para
el amo y pasaba por algo su producto necesario, el asalariado moderno cree que to-
do su trabajo le es retribuido, ignora que produce un excedente.

La forma salario substituye a la ideologia de los tres Grdenes y a todo el aparato
juridico inquisitorial que se sostiene en la tortura legal.

Esta expresidn imaginaria —como la denomina Marx— tiene un poder de vela-
miento tan grande que ni sisquiera los marxistas han comprendido “la importancia
decisiva de la transformacion del valor y precio de la fuerza de trabajo en la forma
del salario, o sea en el valor y precio del trabajo mismo. Sobre esta forma de mani-
festacidn, que vuelve invisible la relacion efectiva y precisamente muestra lo opues-
to de dicha relacién, se fundan todas las nociones juridicas tanto del obrero como
del capitalista, todas las mistificaciones del modo capitalista de producci6n, todas
sus ilusiones de libertad, todas las pamplinas apologéticas de la economia vulgar”".

Sucede como con toda forma religiosa que es expresion de un orden social. Las
personas que viven-en ese-erden social la aceptan como una premisa indiscutible,
Durante siglos en el feudalisma sélo pequenas sectas cuestionaron la doctrina de la

“Iglesia, muy pocas pusieron en/duda la ideologia de los tres Grdenes. La resistencia
de estas formas imaginarias al analisis es tan grande, que Federico Engels en la Intro-
ducci6n de 1891 a Trabajo Asalariado y Capital borr6 tada distincion entre valor y
precio de la fuerza de trabajo y valor y precio del trabajo mismo, evaporando asf el
analisis marxiario_de-la forma salario. Este error ha quedado definitivamente estable-

“cido parael marxismo-y-ha servido para que los marxistas rusos no vieran incompa-
tibilidad alguna entre el salario y un sistema que crefan socialista (entendiendo por
tal “la primera fase de construccion del comunismo”).

Al ocultar el trabajo excedente, la forma salario posibilita que por primera vez la
relacion entre el productor y el que se apropia del producto excedente se establezca
como una relacién aparentemente libre, voluntaria y fundada en la igualdad de las
personas. Esto lo creen tanto el obrero como el capitalista (cfr. supra cita de Marx). La
burguesia revolucionaria decimonénica crefa sinceramente que al terminar con el
viejo régimen estaba alumbrando un orden de igualdad y libertad. En ese orden el
trabajo no tenia porqué ser sostenido directamente por |a tortura, como habfa sucedi-
do en el esclavismo, ni indirectamente con una ideologia religiosa cuya transgresion
era castigada con la tortura, como ocurri6é en el feudalismo. El obrero era libre de
vender 0 no su trabajo (estas afirmaciones deben limitarse al siglo XVIll y a Europa).

Del lado del obrero, la venta libre del trabajo no fue cuestionada. En realidad el and-
lisis de Marx nunca inhiri6 la conciencia obrera. S6lo sectas minGsculas, no mayores ni

*  Cir. Karl Marx , Bl Capital, Libra |, Caphulo VI {inéditol, Madrid, Siglo XX, tercera edicién, 1973

{Espanial pags. 54-77.
" Carlos Marx, El Capital, Madrid, Siglo XXI, 1978, Libro |, pags. 657-658.
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en nimero ni en importancia que las de los herejes de la Edad Media, combatieron el
régimen asalariado. Estas sectas no podian poner en peligro |a forma de apropiacion del
excedente y menos en una época en que la burguesia revolucionaria contaba con el
apoyo de la naciente clase obrera en su lucha contra la aristocracia. Estas son las condi-
ciones sociales que explican que el siglo XIX fuera un siglo que vivié el “suefio de la ra-
z6n". La aristocracia no tenia ya la fuerza suficiente para seguir torturando y la burgue-
sfa no crefa que la tortura fuera necesaria para imponer su dominio sobre la sociedad.

Los escritores de la llustracién comenzaron su lucha contra la tortura antes que la difu-
si6n del trabajo asalariado creara la condicion necesaria para su abolicién como préctica
legal. Si no lograron suprimirla en su época, al menos lograron desacreditarla al conver-
tirla en el centro de su ataque moral al “ancien régime”, El sarcasmo del Ministro en Ju-
liette es un procedimiento caracterfstico en Sade que persigue enervar los sentimientos
morales del lector en contra de las précticas del absolutismo. Sade representa la posicidn
mds extrema en su época, porque en su blisqueda de las raices ancestrales de la tortura,
convierte todo en tortura. Si el signo “tortura” habia desplazado a “trabajo”, para desig-
nar con su equivalente “tormento” a una practica legal precisa determinada en las leyes,
pragméticas, disposiciones reales e instrucciones de la Santa Inquisicion; la literatura de
denuncia de la llustraci6n lo vacio de su exacto contenido juridico para dotarlo de un
significado moral més general y ambiguo. En la literatura-y €asi seguramente en el habla
del siglo XIX “tortura” se convirti6 en una invectiva moral para descalificar cualquier acto
de brutalidad. De una actividad ejercida exclusivamente por funcionarios del Estada pa-
s a ser cualquier acto de crueldad ejercido por cualquiera. El signe récorri§ la misma
evolucion que la expresion “derechos humanos”. \Utilizados por los intelectuales de la
burguesia revolucionaria contra el “ancien régime”, cambiaron de significado apenas la
burguesfa se hizo con el poder. En la literatura y casi seguramente en el habla-del siglo
XIX ya los delincuentes “torturaban” a sus victimas; como en la del sigloXX Tos movi-
mientos clandestinos de oposicion al Estado “violan los derechos humanos”.

En la evolucién del lenguaje el “irabajo” pas6 a ser "tortura”, ambos designaban
una actividad especifica llevada a cabo por el Estado. Desde el siglo XIX la “tortura”
es cualquier sufrimiento sentimental, cualquier acto de crueldad de un ser humano
sobre otros y hasta sobre los animales, No existe un signo especifico para designar
los tormentos fisicos y mentales que infringen los funcienarios del Estado a determi-
nados prisioneros con la finalidad de obtener informacidn, hacerlos desistir de que
continden con su actividad contraria al Estado o destruirlos de manera emblemdtica
para el resto de los opositores reales o posibles.

Sin embargo, desvanecido el “suefio de la razén”, la tortura regres6. Lo hizo co-
mo “méquina del Estado, no de la ley”. El signo se desliz6 de sentido y se convirtio
en un sintoma de malestar de nuestra ep6ca. Sin proponérselo, los literatos de la
lHustracién y los librepensadores decimondnicos dejaron sin nombre a la actividad
de los funcionarios del Estado, pero el significado original del signo fue reprimido
porque la actitidad es considerada inmoral en la gran mayoria de las sociedades
contemporaneas; es Estado la lleva a cabo negandola. Utilizar el signo es tan escan-
daloso como hablar de las partes pudendas. Llamar por su nombre a un funcionario
torturador sin pruebas (1), puede ser motivo de sancion penal.
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El grado de rechazo moral a la tortura varia segin el grado de subsunci6n real del
trabajo al capital y segin la tradicién cultural y politica de cada sociedad, vinculada
con aquel grado de desarrollo. Hay una enorme diferencia entre el rechazo moral de
un inglés medio hacia la tortura y el cinismo sin escrdpulos de cualquier argentino me-
dio ante el mismo fenémeno. La diferencia estd determinada por la utilizacion cons-
tante y sin interrupcion de esa maquina del Estado en toda la historia argentina y la po-
ca tradicién de los gobiernos ingleses en la utilizacidn de ese medio."” Pero incluso el
cinismo es el reconacimiento de la existencia de un valor moral que se transgrede.

En el siglo XX por todas partes estaban constituidas las naciones modernas y sus
burguesias controlaban la maquinaria del Estado. Al finalizar la Gran Guerra se pro-
dujo una crisis en la que, por primera vez, organizaciones politicas de los trabajado-
res estuvieron en condiciones de disputar a la burguesia la disposicion del producto
excedente. La tortura como maquina de Estado volvid.

Hacemos abstraccion de una multitud de factores sociales, culturales y politicos
que deberian ser tomados en consideracion si pretendiéramos hacer un estudio de
ese retorno. Mo es nuestro propésito hacer tal estudio. La abstraccion es legitima
porque en nuestra opinion, las guerras entre sefiores y naciones, los enfrentamientos
de clases y la aplicaci6n de la maquina del Estado a la defensa violenta del orden
existente, se explican, en primera instancia, como luchas por el poder sobre el traba-

jo, cuando no gomo luchas para comerse al “trabajador”.”

“Aunque algunos de los protagonistas de la época creyeron que las revoluciones y
contrarrevoluciones de la primera posguerra, dirimian la emancipacion del trabajo o
la Eﬂﬂtil?luﬂtit%n de su sujecion, hoy, retrospectivamente, sabemos que eso no estaba
en juego. Ferﬁklu que sin dud; podian testimoniar los aristicratas, los burgueses y
los terratenientes.rusos, era que se les habia arrebatado el poder de disponer del pro-

“ducto excedente, el poder sobre el trabajo (ajeno).

En la lucha por ese poder, |a tortura volvié primero como una prictica de los ro-
jos v los blancos, después como un sisterna del Estado para defender el nuevo poder
surgido en Rusia y por Gltimo, en casi toda Europa, como una maguina de estados
que defendian sin eufemismos liberales el poder sobre el trabajo.

Si siguiéramos en una simulacién de ordenador el tinte rojo de la tortura sobre el
mundo, evolucionanado en este siglo, veriamos como permanece como una cons-

% Para disipar cualquier malentendido aclaremos: entendemos por cinismo sin escripulo del
argentino medio la difundida actitud moral representada por el sindicalista argentine entrevistado por V.5,
Maipul. *Mo hay enemigos intermnaos”, dijo el lider sindical con una sonrisa. Pero al mismo tiempo pensaba
que la torura continuaria en la Argentina, “Un mundo sin tortura es un mundo ideal”. ¥ habla torura y
tortura. “Depende de quien sea torurado”. “Con un malhechor, estd bien. Pero con un hombre que esta
tratando de salvar al pais es diferente”. (De “The Return of Eva Perdn”, Nueva York, 1981, de Vs. Naipaul,
citade por Edwars Peters en ob. cit. pag. 210\ La alegacidn de ignorancia de lo que eslaba pasando
cuando las Fuerzas Armadas actuando a la luz del dia secuestraron | toriuraron hasta la muerte ¢ hicieron
desaparecer mas de 30,000 personas; alegacion de inocencia infantil de la mayorla abseluta de los
argentinos. La transformacion de Emesto Sibato, de uno de los intelectuales que apoyd pablicamente al
Gral. Videla en la época en que la maquina del Estado estaba “trabajando” a pleno rendimiento, en
Presidente de la Comisitn Macional sobre la Desaparicidn de Personas el 29-XI1-83,

" Para la relacién entre excedente, canibalismo y sugimiento del Estade Cir. Marvin Harris, Canfbales
¥ Reyes. Los origenes de las culturas, Barcelona, Argos-Vergara, Barcelona, 1978,
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tante con muy pocas variaciones en los paises donde el asalariado adn no se ha con-
vertido en la forma exclusiva de la produccién social (Hispanoamérica, Africa y
Asia). Como tifie los paises donde el trabajo asalariado es la forma del trabajo social
en las épocas en que se cuestionan el poder sobre el producto excedente (la mayor
parte de los paises de Europa entre 1922 y 1945, con los altibajos por todos conoci-
dos). Como desaparece de Europa después de 1945 pero se desplaza a las zonas
donde el poder europeo sobre el trabajo africano o asidtico es desafiado (Indochina,
Argelia, Africa del Sur, etc.). Como vacila y oscila en algunos paises donde el trabajo
asalariado ya es la forma predominante pero todavia su ideologfa no ha sido asumi-
da por la totalidad de la poblacion trabajadora (Verfamos por ejemplo, un Chile tefi-
do de rojo desde principio principios de siglo, cuyo color se torna apenas rosado
después de 1925 hasta casi desaparecer en 1931 para volver a ser un rojo subido de
1945 a 1952 y desde 1973 hasta nuestros dias. Estas variaciones se han producido
en muchos pafses de “desarrollo intermedio” como Chile). Esta secuencia en la pan-
talla del ordenador nos permitiria ver la identidad permanente entre tortura y traba-
i0, 0 lo que es lo mismo, entre tortura y sometimiento del que pretende disputar el
poder de disposicién sobre el producto del trabajo.
¥ . !

1. En la noche de nuestros origenes ;la selvasvirgen nos pertenecia o nuestios
antepasados le pertenecian? Antes del fuego y mucho después de-€l, durante los
cientas de miles de afios que deambulamos por la selva virgen hasta que advino el
trabajo, las cosas no existieron, nuestra intimiﬂat{ con ellas era 13 “del agua en el
agua®." N \ }

E‘En su inmediatez animal, libertad y necesidad soridénticas, aGn 0o se han escin-

dido. La idea de libertad se enajena de |a esfera de la necesidad a partir de Ta violen-

cia especifica del tripaliare. La unidad originaria del mundo animal consiste en una
fntima violencia constante de comer o ser comido. Complementaria de esa intimi-
dad es la de penetrar o ser penetrada que es la otra manera de manifestarse la nece-
sidad. Esa intimidad se pierde cuando se interpone el trabajo. Al reprimir el impulso
y convertir el alimento en objeto de trabajo, de la necesidad se escinde la libertad.
Es requisito de esa libertad la represi6n del impulso y la capacidad de posponer la
satisfaccion imaginando todo el proceso de produccién del alimento que ya no es
aprehendido inmediatamente, En ese mundo originario de violencia, trabajador es
quien comete el acto de libertad de convertir |a naturaleza en cosa e interpone me-
diante el tripaliare entre la cosa natural y €l mismo, a otro hombre como esclavo.

Sin embargo aqui la intimidad estd mediada pero no se ha perdido. El término que
la media se mantiene en una relacidn intima constituida por la tortura. Es en el con-
tacto fisico cuerpo a cuerpo, intimo, que el seftor libre muestra su superioridad al es-
clavo, lo convierte en cosa y se sirve de él como instrumento. El esclavo puede ser

" La expresidn es de Georges Bataille, el conocimiento de cuya reflexion sobre el tema que nos
orupa se lo debo al profesor Enrique Gil Calvo. Cfr. de cse autor Teorfa de la Religidn, Taurus Ediciones,
Mackid 1986 y La Parte Maldita, Barcelona, EDHASA, 1974.
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indistintamente torturado o comido, en ambos caso sefior y esclavo se mantienen en
la esfera de la intimidad. A través del tripaliare necesidad y libertad se han escindido.
Del lado del esclavo queda la necesidad, del lado del sefor la libertad. Pero el con-
cepto libre, que se autodetermina en el proceso de trabajo es la unidad de los dos,
una unidad escindida en tension. Una primera escision es entre saber tedrico y saber
practico. Por elemental que desde nuestra altura nos parezca, para que nazca el tra-
bajo es necesario que se constituya un saber tedrico de los procesos naturales, sepa-
rado de la inmediatez. Pero en este momento, la inmediatez se manifiesta en la re-
sencia indiferenciada de las “dnimas” o “espiritus” por todas partes, dado que las co-
sas aln no se han constituido plenamente como tales. El saber tedrico se constituye
en un saber mégico sacerdotal por una parte y el saber del guerrero es también un
saber préictico, por eso media al primero con el segundo, es su vinculo organizativo.

De la represi6n del canibalismo ha nacido el proceso de trabajo en su forma origi-
naria de esclavitud. Pero para gue se constituyan los tres agentes necesarios del pro-
ceso de trabajo es también necesaria la represién de la otra inmediatez: el incesto.
La intimidad con la madre y las hermanas deber prohibida. El padre represor asesi-
nado. Su lugar ocupado con la figura totémica del clan o la frataria.. El taba del in-
cesto queda constituido. El hogar familiar tiene ya su Dios, imago del padre asesina-
do. Este Dios es el signo que aparece en el lugar de la intimidad perdida con la ma-
dre, las henﬂan_as"y: tos esctavos que han pasado de alimento a instrumento. En un
iproeeso dnico,/que demand6 cientos de miles de anos, mediante la represion y la
tortura se constituyen el trabajo y la religion. La inmediatez se pierde, la selva virgen
¥ todo lo que contiene se convierten en cosas.

Todas estas cosas son “animadas” y el saber magico religioso dirige tanto el pro-
ceso de trabajo como-la guerra. La relacion del torturador con su esclavo tiene la es-
‘pecificidad de ser, dentro de la relacion general con el mundo de las cosas, una rela-
cifn especular. Como contrapartida de |a tortura se convierte a esa imagen especu-
lar en una cosa, todas las religiones deben contener el sacrificio como manera de
rescatar a esas cosas y restituirlas al mundo de los espiritus en su conexitn con
Dios."* Hegel sefialé el gran salto que represento el cristianismo al constituirse en la
primera religion universal, abstracta y simbolica, que fue capaz de fundir todos estos
elementos en el misterio de la santisima trinidad y en el sacrificio simbélico del hijo,
Jesis, en la sustitucidn de los sacrificios de las religiones precedentes,

El sacrificio estd uniclo, entonces, a la tortura, Ambos son el camino religioso de
basqueda de la intimidad perdida. Ambos arrancan a la victima del orden de las co-
sas, el sacrificio definitivamente, la tortura para restituirla en él; pero en ambos se
produce un contacto intimo y sagrado que une al victimario con la angustia, el terror
humano de la victima. La frontera que los separa es muy delgada. Solamente reside
en que la victima de la tortura tiene el destino de la vuelta a la utilidad, si el tortura-
dor se excede la victima se convierte en un sacrificiado, en una pura pérdida. El sa-
crificio también, es necesario para que la tortura pueda cumplir con su fin. El terror

*  Bataille describe la funcidn religiosa del sacrificio, pero al parecer no vio su conexidn interna con la
lertura y la de ésta con el trabajo.
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animal que aferra al torturado a la vida lo restituye a la utilidad para no ser sacrifi-
ciado. Excepcionalmente, cuando existe una masa de esclavos sobrantes que no
pueden ser empleados en el trabajo, el sacrificio rescata el alma de la victima para
dejar el cuerpo disponible para el festin, como sucedia entre los aztecas.

La tortura y el sacrificio, son el limite que separa la intimidad animal de la especi-
ficidad humana. De un lado crean al trabajo y al trabajador, suprimen al canibalis-
mo y establecen la fiesta religiosa como festin, como gasto suntuoso y comunitario
de un excedente que es pura pérdida. Del otro lado conservan la intimidad animal,
canibalesca y sexual en la que todos los limites morales que impusieron el trabajo y
la religién quedan en un més alld que no se alcanza. De allf el gran namero de dis-
posiciones del Tribunal del Santo Oficio tendientes a garantizar que los torturadores
no se quedaran del otro lado de un limite, que una vez transgredido, imposibilita el
retorno. El horror que inspira este abismo es el véntigo en el que ambos, torturador y
torturado pueden sucumbir.

Cuando nacen las religiones universales con Estados que buscan mediante la expan-
si6n militar la instauracion de un orden universal, el sacrificio como pura pérdida pier-
de su sentido. En el mundo cristiano es substituido con ventajas por la tortura y la pena
de muerte mediante el suplicio de la hoguera, la doncella de hierro, el empalamiento
anal o vaginal, el destripamiento, las jaulas colgantes, las ruedas para despedazar, la
sierra, etc. Al desaparecer los sacrificios la violencia disminuye en el interior hasta el
punto necesario para mantener el equilibrio de los tres 6rdenes y toda la energfa exge-
dente se canaliza hacia el exterior, en la empresa militar. La muerte por suplicio con-
serva los elementos del sacrificio pero instaura una mayor economia de recursps.

En el transcurso de pocos siglos, si se lo compara con toda la evolucién anterior, el
cristianismo interiorizd el sacrificio, transformdndolt en lo contraria de si mismo. De
desenfrenado consumo colectivo se convirtié en la solitaria e individual abstencion del

consumo que practicaba el burgués calvinista en la fase de la acumulacion originaria. El
acierto de Weber fue descubrir el lado interno del burgués calvinista en la acumulacion
originaria; pero si se toma unilateralmente esa descripcién se la convierte en la fabula
més refinada del mito de la acumulacion originaria. Del lado interno del burgués la
acumulacion le probaba efectivamente que estaba predestinado a la salvacion, pero en
su relacion externa con las otras clases las condiciones que permitian la realizacion de
la prueba eran el corrimiento de cercas para transformar las tierras de labor en pasturas
y el siervo en proletario, la dura legislacion contra los vagabundos y los “waorkhouses”.
La Reforma desplazo el orden intimo ain més hacia el orden de las cosas. Al suprimir
hasta los substitutos simbélicos del canibalismo y el sacrificio arcaico liber6 a la produc-
ci6n de sus fines externos (religiosos), tranformé el producir en un mandato religioso y
quitd al hombre la posibilidad de un retomo ritual a la intimidad animal. En poco tiempo
“el canibalismo victorioso no necesita ya de ese apoyo religioso, puesto que descansa en
fundamentos mecanicos”." Se constituye asi un Estado que descansa en el trabajo asala-
riado y en la distancia entre los hombres tomados como individuos independientes. La in-
timidad es reprimida hasta un punto tal que el personaje de El extranjero de Camus s6lo

*  Max Weber, La éfica protestante y el espiritu del capitalismo, Barceloma, Orhis, 1985, pag. 259.
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puede desear que al fin de su vida extranada acuda mucha gente a su ejecucion y los po-
licias encargados de ejecutar a Josef K. en El Proceso de Orson Welles se pasan el cuchi-
llo uno a otro hasta que optan por arrojarle un explosivo desde lejos.

En su sentido mds importante, la Reforma ha triunfado en el mundo entero, ya que
la masa de la humanidad ha prestado su acuerdo al crecimiento industrial. El hom-
bre se aleja de la relacion intima consigo mismo més que nunca. La masa se ha de-
jado reducir al orden de las cosas. Al lado de los dioses y de los soberanos depues-
tos han nacido los politicos y los economistas que son la personificacion del mundo
de las cosas y la promesa de su crecimiento infinito. Todo esto se ha “logrado” a
costa de una gran represi6n de la naturaleza intima del hombre. El trabajo se ha me-
tamorfoseado en “actividad libre”. El “dar trabajo” es un bien. Pero se ha llegado a
un punto en que el mundo no sabe qué hacer con sus productos, entonces por una
parte se impone su destruccion y por la otra su no produccion.

A la religién moderna del trabajo y el dinero le sucede lo mismo que a las antiguas:
llegada a su més alto punto de desarrollo se da de bruces con el orden real. Llego al
punto en el que las religiones arcaicas debieron ceder su lugar al cristianismo y en el
que éste cedio supuesto a la religion de dinero y del obrar. Grandes destrucciones es-
tan en curso. La intimidad reprimida se abre paso convulsivamente en el coro univer-
sal de los gemidos de los torturados y los jadeos de los torturadores, en la religion del
sexo que intentan contener las narmas morales de las viejas religiones.

Pero el retorno de la tortura reprimida ya no puede traer consigo ningin seforio. El
torturador de hoy no es sacerdote ni sefor de la guerra. Es un arcaismo que emerge co-
mo un sintoma despreciado. La relacion entre el apropiador del excedente y el tortura-
do se ha hecho mucho méas mediada. Entre ellos se interpone el torturador que casi
siempre, es un funcionario que actGa en la ilegalidad, una contradictio in adjecto. La
extension difusa y confusa de la tortura que se ha generalizado mucho més gue en la
Edad Media, confirma su necesidad para mantener —pese a la religion del trabajo
asalariado— la sujecion del trabajador 0 més indirectamente, el derecho del titular de
la apropiacién. Pero ese vinculo estd mas velado por la ocultacién y la condena moral.

v. El movimiento de distanciamiento de la intimidad ha culminado en el rei-
nado de la ciencia y se personifica en el cientifico como hombre que vive en el in-
terior de las cosas y de las obras. La escision ya comentada entre el saber te6rico y
el saber practico se ha duplicado al despojarse el saber tedrico de su animismo pri-
mitivo. En un primer momento esta nueva escision es otro alejamiento de la intimi-
dad que quedd del lado de la religion, mientras que a la ciencia le correspondi6 ex-
clusivamente el conocimiento de las cosas. Pero en un segundo movimiento, ope-
rado hace algo mas de un siglo, la ciencia se ha tornado conciencia de si al volcar-
se al estudio de la intimidad, de la relacién del hombre (entendido como género)
Consigo mismo.

El mundo de los hombres ha querido ponerlos como cosas, la inversién del con-
cepto es el interior de la cosa puesta como ley. Esto es la conciencia de sf lograda, la
realizacion de la vieja aspiracién socrética.
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A partir de esta conciencia de si puede producirse la huida hacia adelante en bus-
ca de una recobrada intimidad superada. Que conserve el goce del consumo del ex-
cedente sin destruir la fuerza humana creadora de los objetos de ese goce. Que de-
vore alegremente en un fiesta comun los bienes generados de un manera tal que no
se destruya la posibilidad de su reproduccion.

No es fatal que tengamos que destruimos. De hecho, hasta ahora, como género, y
pese a que hemos recorrido a ciegas nuestra historia, los grandes derroches de nuestra
energia han encontrado la manera de reproducir las condiciones para dispendios adn
més grandes. En el estado de nuestros conocimientos es imposible predecir si esta ex-
pansi6n es infinita o tiene un limite, y mucho menos, si ese limite esta cercano.

Como género en ningtin momento hemos superado los obstéculos retrocediendo
ante ellos y retornando a niveles ya sobrepasados. La Gnica hufda posible es hacia
adelante.

Las condiciones para recobrar la intimidad perdida sublimando el fondo ancestral
reprimido que permanentemente aparece como tortura y suplicio, deben ser descu-
hiertas por la ciencias del hombre.

Las ciencias de las cosas, aplicadas en amplia escala a la producci6n, estin vol-
viendo anacr6nica a una religion, la del salario, que cada vez tiene menos condicio-
nes para realizarse en la tierra. Ellas, sin conciencia de s y-por si solas reducen el
fundamento de la tortura y trabajan inconcientemente-en la direcci6n prevista por
uno de los fundadores de nuestra ciencia: .

“De hecho, el reino de la libertad s6lo comienza alli donde cesa él trabajo determi-
nado por la necesidad y la adecuacion a finalidades exteriores; con arreglo-a la natu-
raleza de las cosas, por consiguiente; estd mas all§ de la esfera de la produccion ma-
terial propiamente dicha. Asi como el salvaje debe bregar con-la naturaleza para sa-
tisfacer sus necesidades, para conservar y reproducir su vida, también debe hacerlo-el
civilizado, y lo debe hacer en todas las formas de sociedad y bajo todos los modos de
produccion posibles. Con su desarrollo se amplia este reino de la necesidad natural,
porque se amplian sus necesidades; pero al propio tiempo se amplian las fuerzas pro-
ductivas que las satisfacen. La libertad en este terreno sélo pude consistir en que el
hombre socializado, los productores asociados, regulen racionalmente ese metabolis-
mo suyo con la naturaleza poniéndolo bajo su control colectivo, en vez de ser domi-
nados por él como por un poder ciego; que lo lleven a cabo con el minimo empleo
de fuerzas y bajo las condiciones mas dignas y adecuadas a su naturaleza humana.
Pero éste siempre sigue siendo un reino de la necesidad. Allende el mismo empieza
el desarrollo de las fuerzas humanas, considerado comao un fin en si mismo, el verda-
dero reino de la libertad, que sin embargo sélo puede florecer sobre aquel reino de la
necesidad como su base. La reduccion de la jornada laboral es la condicién basica™.”

' Carlos Marx, Bl Capital, Espania, SigloXXl, 1981, Libro I, Volumen ocho, pag. 1044,
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