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I FL PROBLEMA DE LA TEORIA DE LA RENTA *

El problema de la renta es formulado en la “Contribucién a la
Critica de la Economia Politica” en los siguientes términos: “La ul-
tima contradiccidn, la mdis sorprendente en apariencia... es la si-
guiente: si el valor de cambio no es otra cosa que ¢l tiempo de tra-

. bajo contenido en la mercancia jcémo puede suceder que mercancias

que no contienen nada de trabajo posean valor de cambio?, o en
otros términos Jde ddnde proviene el valor de cambio de las simples

fuerzas de la naturaleza? Este problema estd resuelto en la teoria
de la.renta de la tierra™ (1)

La cuestién no se refiere Gnicamente a la explicacién del precio
de los objetos naturales, sino también al de las mercancias produci-
das, porque los primeros entran en la produccién de las segundas.
La naturaleza y el trabajo til intervienen en la produccidn de las
mercancias en tanto valores de uso, en cambio, sdlo el trabajo social
determina al valor de las mismas, ;Se debe modificar esta conclu-
sién cuando las fuerzas naturales son mercancias que, por lo tanto,

~ reclaman una retribucién para sus propietarios? De pinguna manera,

s6lo el trabajo social constituye el valor de las mercancias. La teoria
marxista puede admitir la existencia de una renta para los propjeta-
rios de los medios de produccion naturales ) sin que ello contradiga
la teoria general del valor: en primer lugar, en régimen capitalista
de produccidn las mercancias no se cambian como tales mercancias,
sino como, productos de| capitales que exigen participar en la plus-

~ valia total'\de acuerdo a su participacién en el capital social @),

decir, en promedio se cambian a precios de produccién dlstmtos a
sus valores. Sin embago, esto no contradice la teoria del valor, porque
éste determina en WGliima instancia el precio de las mercarncias; en
efecto, el valor total de las mismas es igual a su precio total. De otra

* El presente estudio fue elaborado en los marcos del Centro de Investi:
gaciones Econémicas, CIE, Facultad de Ciencias Econdmicas, Universidad de
Antioquia.

1. C. Marx, “Contribucién a la Critica de la Economia Politica”; La ngja
Negra, p. 56.

2. Pero también considera situaciones en que la propiedad de la tierra no
significa una renta. En este caso estdn la propiedad parcelaria y la agricultura
capitalista cuando 12 composicién orgdnica del capiral agricola es igual o ma-
yor a Ja media o las tierras de un pafs son iguales y muy poco fértiles; C.
Marx, “Historia Critica de la Teorfa de Iz Plusvalia”, Editorial Venceremos,
Tomo I, pp. 33940, '

3. C. Mary, “El Capital”, F. C. E., Tomo III, pp. 180-181.
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parte, la utilizacién por ciertos capitales de medios de produccion
naturales escasos modifica los precios de produccién que correspon-

den a condiciones de amplia inversién de capital. Esto es, en lugar

de imponerse el precio medio de los capitales de la rama, predomina
el de aquellos invertidos en las tierras peores. Por ultimo, el monopo-
lio de los propietarios territoriales sobre las fuerzas naturales restrin-
ge la inversidén de capltal y determina discrepancms entre los precios
medios de las mercancias y sus precios de produccién 4,

Ahora bien, el precio de las fuerzas naturales determina la ren-
ta? Sostener este punto de vista no resuelve pada; veamos por qué:
dados el precio de la tierra, resultado de la accién de la oferta y
la demanda ), v el interés normal del capital, la renta corresponderia

a los mtereses sobre el primero. Pero bien mirada la cosa, €s una

tautologia: se parte de la determinacién del precio por la oferta y la
demanda, pero éstas a su vez dependen de que la propiedad de las
fuerzas naturales permita obtener una renta, jporque por cual otra
razén se habrian de ofrecer y demandar este tipo de bienes? ¢ Mas
aln, sostener este punto de vista conduce al abandono de la teoria
del valor. A este respecto es muy ilustrativa la critica de Marx a la
concepcidn ricardina de la renta de minas y de bosques:

(13

‘‘No es evidente que qujen paga-lo que-Adam Smith la-
ma renta, 1o paga con miras a la mercancia valorable existente
en la tierra, de la que se reembolsa jcon una ;.,ranancm medran—
te la venta de la madera?

Wi L r LASSUIPEITC R L N 5
“Y el mismo argumento aplica a las minas y a las cante-
ras: ‘La compensacién abonada por la mina o la cantera se¢ pa-

‘ga por el valor del carbén o de la piedra que pueden extraerse
de ellas...’

“...El problema de saber con qué miras abona una per-
sona ‘una compensacién’ por el hecho de extraer madera de
la tierra donde existe un bosque, no guarda la menor relacion

4. En estas condiciones también se puede demostrar que el valor total de _

las mercancias es 1gual a su precio total

.o Ja\'

5. Algunos consideran que el precio de la tierra nace de la inversién de
capital en iejoras permanentes (en capitzl-terre), pero esto no viene al ca-
so, porgiue aqui se desplaza ¢l problema de la naturaleza al capiral. Este
punto se resuelve més adelante.

6. En palabras de Marx: “...Querer derivar la razén de ser de la existen-
cia de la renta del suclo de su compra y venta equivale 2 pretender justifi-

cat su existéncia por su existencia misma...”, C. Marx, “F| Capltal” Tomo
III’ Pl 582. '
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con el problema de que se trata. Xl problema estd en saber de
- qué fondo Io paga. Ricardo dice que ‘se reembolsa’ de ella
‘mediante la venta de la madera’. Es decir, mediante €l precio
de ella. Ademds, este precio permite a la persona em cuestién,
como advierte Ricardo, reembolsarse la remta con una ‘ganan-
cia’... Pero aqui tropezamos con la frase maligna de que el
maderero se ‘reembolsa’ de la suma invertida ‘con una ganan-
cia’, Esto da a la trapnsaccién en su conjunto un matiz muy
vulgar... Primeramente, paga al dueio del bosque silvestre
una cantidad por el valor de use madera, ¢l cual no tiene nin-
gan valor (valor de cambio), ni siquiera, mientras ‘s¢ halla en
la tierra’, un valor de uso. Le paga, por ejemplo, a razén de
5 libras esteriinas la tonelada. Luego vende esta madera, des-
contando los demis gastos, a 6 libras la tonelada, con lo cual
se reembolsa, en efecto, de las 5 libras y obtiene ademads, una
‘ganancia del 20%. Si el duefio del bosque se hubiera conten- -
tado con una “compensacidon de 2 libras, el maderero habria
podido vender la tonelada a 2 libras y 8 chelines, en vez de
6 libras. Suponiendo que recargase siempre la misma cuota de
ganancia, ei precio de la madera resultaria pues, mas alto o
mas bajo, segiin’ial mayor 0 mencr cuantia de la remta. Esta

formaria parte integrante del precio, pers no seria en modo
aiguno resultado de &l...7” 7,

Una vez excluida la “explicacién” de que el precio de los me-
dios de produccidn naturales determina la renta, y por tanto, el pre-
cio de las mercancias, el problema comnsiste en demostrar, cémo del

‘precio de las mismas, una vez deducidos el precio de costo (capital

constante consumido y capital variable) y ia ganancia media del ca-
pitalista, puede quedar un remanente de valor para los propietarios
de las fuerzas paturales monopolizables. Explicado este remanente,
0 sea la renta, es facil dar cuenta de] precio de los medios de pro-
duccién naturales; en efecto; como este ingreso es percibido regu-
larmente por los terratenientes, se puede considerar que corresponde
a los intereses de un capital imaginario (el precio de los objetos pa-
turales) colocado a la tasa de interés normal del capital®), Por o
demas, en la sociedad capitalista es posible asimilar cualquier ingreso
al interés de un “capital”; por ejemplo, algunos “ecomomistas” mo-
dernos hablan de capital humano, aludiendo al salario capitalizado,

7. G, Marx, “Historia Critica de la Teoria de la Plusvalia”, Editorial Vence-
remos, Tomo I, pp, 437-438. (Estos subrayados y los que siguen son nuestros).

8 C. Marx, “El Capital”, Tomo III, pp. 580-582 y 720-724.
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1. Condiciones generales de la renta

5

'La teoria de la renta supone un régimen capitalista de produc-
cién plenamente desarrollado: ...“Partimos, pues, del supuesto de

que la agricultura, lo mismo que la industria, se halla dominada por.

el régimen capitalista de produccién, es decir de que la agricultura

es explotada por capitalistas que por el momento sdlo se distinguen - -

de los demds capitalistas por el elemento donde invierten su ca-

pital y sobre el que recae el trabajo asalariado que este capital pone
en accion.

“La premisa de que la agricultura ha caido bajo el imperio del
régimen capitalista de produccién implica . ..que se dan también, en
teda su plenitud, las condiciones que ko caracterizan, tales como la
libre cencwrrencia de los capitales, la posibilidad de que éstos se trans-
fieran de una rama de la produccién a otra, nivel igual de la ganancia
‘media”. .. ¥, Ademas, se debe observar que existen salarios iguales
en todos los sectores productivos, 1o que estd implicito al suponer
una misma tasa de plusvalia para todos ellos. Por fo tanto, las ex-
plicaciones ‘de la renta basadas en la deduccién del salario o de la
ganancia media estin excluidas por hipdtesis! Lo mismo puede decirse
de aquellas que la atribuyen a subvenciones en el interés o en los im-
puestos hechas por el Estado a favor de los terratenientes. Todos es-
tos factores se deben considerar en una investigacion de los ingresos
de la propiedad territorial y del precio de la tierra en una formacién
social concreta, pero no interesan lo mis minimo en la exphcacmn
tedrica de la renta. A este respecto dice Marx:

.Pero aiin prescindiendo de este elemento (Jos intereses de

capltal-terre), cabe la posibilidad de que en el canon de arrendamien-
10 entre ... una deduccidon de la ganancia media, del salario normal
o de a.mbos a la vez. Esta parte de la ganancia o del salario aparece

aqui bajo la forma de renta del suelo porque, en vez de adjudicarse al

capitalista industrial o al obrero asalariado, como seria lo normal, se
le paga al terrateniente bajo la formxa de canon de arrendamiento.
Econémicamente hablando ni uma ni la ofra consfituyen ia verdaderx
renéa del suelo; pero, practicamente, constituyen una renta del pro-

pietario de la tierra {10}, |, “Pero un hecho mucho mas general e im-

portante es el que consiste en la reduccién del salario de los obreros
agricolas por debajo de su nivel medio normal... para convertirlo
en parte integrante del canon de arrendamiento, .. bajo ]a mascara

9. C. Marx, “El Capital”, Tomo 111, p. 573. (Los subrayados son nuestros).
10. Ibid,, Tomo III, p. 583, |
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de renta del suelo...” A1, Los términos, “aparece aqui hajo la forma
de renta”, “econdmicamente hablando ni la una ni la otra constitu-
yen la verdadera renta del suelo” y “mdscara de renta”, usados por
Marx, no dejan duda de que, al referirse a la renta no alude a de-
ducciones en el salario o la ganancia normales.

El dominio de la agricultura por relaciones capitalistas significa
que ... “los verdaderos agricultores son obreros asalariados, emplea- .
dos por un capitalista, el arrendatarie, el cual no ve en la agricultara
sino un campo especial de explotacién del capital... Este capitalista
paga al terrateniente, al propietarie de la tierra explotada por él, en

. determinados plazos ... una determinada suma de dinero contrac-

tualmente establecida ... a cambio de la autorizacién que aquél le
otorga de invertir su capital en este campo especial de la produc-
cion. Esta suma recibe el nombre de renta del suelo .. .” (2]

La forma de propiedad territorial tenida en cuenta es una for-
ma histérica especifica, aquella en que se transforman la propiedad

feudal de la tierra y la propiedad campesina libre, mediante la ac-

cién del capital y del régimen capitalista de produccidn (13, Dicha
propiedad sélo significa un monopolio que le permite al terrateniente
imponerle un tributo al arrendatario capitalista, que explota direc-
tamente el trabajo asalariado, es decir, opera como un Obsticulo
a_la libre inversion de capital en esta esfera particular de la pro-
duccion.

En las formas precapitalistas de renta (en trabajo, en especie y.
en dinero) el productor directo es el poseedor de los medios de pro-
duccién'y de la-tierra. .. “efectia su trabajo agricola como la indus-
tria doméstico-rural con el relacionado por su cuenta”... Esas for-
mas coinciden con la propiedad campesina libre en que es el pro-
ductor directo quien controla el proceso de produccién; todas ellas se
basan en la pequefia produccién. En estas condiciones ... “la re-
lacién de propiedad tiene que manifestarse a la par como una rela- .
cidn directa de dominio v de servidumbre y el productor directo, por
consiguiente, como un hombre privado de libertad; carencia de li-
bertad que puede ir desde la servidumbre de la gleba al deber de
abonar simplemente un tributo al sefior ... sélo la coaccién extraeco-

némica, cualquiera que ella sea, puede arrancar ¢l trabajo sobrante

para el terrateniente mominal [el campesino es el poseedor]...”.

El terrateniente es el encargado de extraer directamente el tra- .
bajo sobrante al carpesino por medio de una coaccién extraeconémica

11. Ibid, Tomo III, p. 584,

12, - Ibid,, Tomo III, pp. 576577,
13. Ibid., Tomo III, p. 573.
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(la fuerza o el poder de la cosmrnbre), en consecuencia, la renta es
la forma normal y “legitima” del trabajo sobrante, cualquier otro re-
manente sobre el trabajo necesario (el germen de lo que serd la ga-
nancia) depende en su magnitud e incluso en su existencia de] volu-
men de la renta. La “ganancia” es aqui un remanente sobre la renta (14),

La agricultura capitalista supone unas relaciones radicalmente di-
ferentes a los regimenes de produccién anteriores. El presupuesto del
régimen _capitalista de produccién es la separacion de los productores
directos 'de la tierra y los demas medios de produccmn, en tanto que
los anteriores regimenes se basan en la posesion de esos mismos
medios por el trabajador.

El productor es un capitalista que explota la agricultura por me-
dio de trabajadores asalariados, v es él quien se encarga de extraerles
directamente la plusvalia a los productores directos (los obreros). Aqui
la forma normal de la plusvalia es la ganancia media del capital, que
se debe reconocer a éste de todas maneras, pues tal es la condicién
para la inversiép de capital en la agricultura. La renta no puede ser
sino un remanente de plusvalia sobre la gapancia media del capital;
en este caso la ganancia determina la renta (este punto se aclara en
la renta absoluta),

En cuanto a la propiedad territorial correspondiente a la agricul-
tura capitalista, no es sino un monopoliol que reclama un tributo para
el propietario de la tierra, la renta, Pero no es sélo eso, también es
un monopolio frente a los productores directos, que. les impide el
acceso a la tierra; es este aspecto de la propiedad territorial el que
interesa a la burguesia, en cuanto —en un momento histérico— per-
mite separar a Jos productores directos de la tierra, lo que constituye
un presupuesto del régimen de produccidén capitalista. En la medida
en que la agricultura capitalista logre sobreponerse a los métodos de
- produccién legados por el pasado, revolucionando las técnicas de
produccién agricola, desaparece esta funcién de la propiedad terri-
torial, pues lo que ahora separa de la tierra al productor directo es
la mayor eficacia de la agricultura capitalista. De ahi en adelante
la propiedad territorial aparece para el burgués como una excrecen-
cia inttil y absurda 18),

La agricultura capitalista enfrenta entre si tres clases sociales
diferentes, los capitalistas, los obreros asalariados y los terratenien-
tes. Tedricamente las relaciones e estas clases en el proceso de
produccién son muy claras: los capitalistas extraen directamente Ia

14. 1Ibid,, Tomo III, pp. 731-743.

15. Este papel de la propiedad territorial es descrito por Marx en la “His-

toria Critica de la Teorfa de la Plusvalia”, Tomo I, p. 344.
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plasvalia a los obreros asalariados; parte de dxcha plusvalia, la que
excede la ganancia media de] capital, es arrebatada por los terra-
tenientes al con]unto de los capitalistas (18 mediante el monopolic
de la tierra. En el pais clisico del capitalismo, Inglaterra, se presenta
también una separacidn clara entre el arrendatario capitalista y el
terrateniente. Sin embargo, en otras sociedades capitalistas es comin
encontrar reunidos en una misma persona juridica al terrateniente y-
al capitalista. Pero tras esta unidad aparente se esconde una separa-
cién real: lo que suele ocumir es que el terrateniente real es un
acreedor hipotecario, nominalmente un capitalista, y el capitalista-te-
rrateniente es efectivamente un capitalista. En efecto, el capitalista
hipoteca la renta del suelo al acreedor hipotecatio para obtener el
capital necesario para explotar la tierra y este ultimo percibe la ren-
ta bajo la forma de intereses hipotecarios, convirtiéndose en un terra-
teniente de hecho. La comprobacién de lo anterior se presenta cuando
el acreedor hipotecario llega a la insolvencia, en que, ademds de
la propiedad de hecho, pierde la propiedad juridica de la tierra 47,

La renta se investiga respecto a la inversién de capital en la
agricuitura en sentido estricto, es decir, en cuanto a la materia ve-
geta] bdsica de que vive un pais (el trigo en los paises capitalistas
desarrollados). La tenta del suelo de los demas productos agricolas,
tales como las materias primas industriales, la ganaderia como rama -

independiente, etc. ... “se halla determinada por la renta del suelo
que arrpja ¢l capital invertido en la produccion del medio alimenticio
fundamental™ ... “Donde dice agricultura podriamos decir también

mineria, pues las leyes por'las que se rigen una y otra son las mis-
mas” (18),

2. La renta diferencial

El anilisis de la renta parte del supuesto de que los productos
que pagan una renta se venden por sus precios de produccién. Es de-
cir, de que sus precios de venta son iguales a sus elementos de costo
(el-valor del capital variable y constante consumido), mas una ga-
nancia, determinada por la cuota general de ganancia, calculada a
base del capital total empleado, el consumido y el no consumido.

~ “Este precio de produccién no se determina por el precio de
costo individual de cada industrial, sino ped el precio de costo medio

16. Porque ese exceso de plusvalia agricola irfa a engrosar la plusvalia to-
tal .que se reparte entre todos los capitalistas, aumentando la ganancia me-
dis, si no fuera porque los tetratenientes se la apropian como renta.

17. K. Kautsky, “La Cuestién Agraria”, Ed. La Chispa, pp. 92-94.

18. “Bl Capital”, Tomo III, p. 574, "
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de Ja mercancia bajo las condiciones medias del capital en Ia rama
de produccion em su copjunto. Tritase, en realidad, del precio de
produccion de mercado, del precic medio comercial, independiente
de sus fluctuaciones. La naturaleza de valor de las mercancias se
revela. .. bajo la forma del precio comercial de produccin; en el
hecho de que se determina, no por el tiempo individualmente ne-

cesario para producir una masa de mercancias dada, sino por el tiem- .

po socialmente necesario en las condiciones sociales medias. . .” (19,

“Supongamos, para sefialar el caricter general de esta forma de
renta del suelo, que las fibricas del pais de que se trate se hallan
movidas en su inmensa mayoria por maquinas de vapor y una mi-
nerfa determinada de ellas por saltos naturales de agua...”{20), Co-
mo en la produccién del carbén se ha invertido capital, en cambio
en los saltos de agua no, la produccidén de una determinada masa
de mercancias es menos costosa. en las fibricas que se mueven con
saltos de agua que en las demas. El precio de produccién se determi-
na por el precio de costo medio de la mercancia bajo las condiciones
medias de c¢apital en la rama de produccién, por lo tanto, en este ¢caso
las fabricas movidas con vapor determinan el precio de produccién
de las mercancias. La minoria de los fabricantes que se valen de la
fuerza natural también venden sus mercancias a ese precio, pues €S

el que predomina en el mercado; pero, debido a que su precio indi-

vidual de produccién es menor, obtienen una ganancia extraordinaria.

De las consideraciones anteriores se pueden desprender dos con-
clusiones, En primer lugar, la ganancia extraordinaria\de los fabri-
cantes que producen ayudados por una funerza natural esta eén la
misma categoria de las ganancias extraordinarias normales, de aque-
llas que no proceden de resultados fortuitos en el proceso de circu-
lacion (de 1a oferta y la demanda). Como tal equivale a la diferencia
entre el precio de produccidn regulador del mercado y el precio
individual de los industriales favorecidos, es decir, de la diferencia en-
tre su ganancia individual y la ganancia media del capital. En segun-
do término, esa ganancia se diferencia de la ganancia extraordinaria
normal del fabricante en que es el resultado de la utilizacidn de
fuerzas naturales por un determinado grupo de fabricantes. Pero el
problema no consiste solamente en el uso de fuerzas naturales, pues-
to que todo fabricante utiliza dichas fuerzas sin que ello implique
una ganancia extraordinaria; el fabricante que usa mAquinas de vapor

compra €l carbén 'y las maquinas, pero no la propiedad que tiene-

el agua de convertirse en vapor y generar energia. Esta propiedad
natural no le cuesta nada, pero se apropia de ella y del aumento en

’l

19. “El Copital”, p. 59.
20. Toid, p. 59.
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]

la capacidad productiva del ‘tré.bajo‘que el uso de tal fuerza natural

‘conlleva, a través del proceso normal de inversion de capital. Fl ca-
pital monopoliza en su' provecho las fuerzas productivas naturales y . -

sociales del trabajo. Sin embargo, esto no crea una ganancia extraor-

_dinaria, sino que se traduce en un aumentc de la p;usvalia total y

de la ganancia media, siempre y cuando se reduzca al precio de las
subsistencias, y por consiguiente, el salario.

. La ganancia extraordinaria industrial procede generalmente de
la diferencia en la magnitud del capital utilizado en relacién al pro-
medio de la rama o del empleo mas eficaz del mismo. Pero la com-
petencia tiende a borrar tales diferencias. Aqui, en cambio, la ganan-
cia extraordinaria ... “nace de Ia mayor capacidad natural produc-
tiva del frabajo, unida al empleo de una fuerza mataral, pero no de
una fuerza natural, que se halle a disposicién de todos los capitales
invertidos en la misma rama de la produccién. .. Trétase por el con-
frarioc de una fuerza naturalmente monopolizable. .. Los fabrican-
tes que poseen saltos de agua excluyen a los que po Jos poseen del
empleo de esta fuerza natural, porque el suelo, y mds afin, el suelo
dotado de saltos de agua es limitado,... [de la] condicién de una
més alta productividad del capital emplcado condicién que no puede
crearse por obra del procesa de produccién del misme capital. . .” 21),

~ “Ahora bien, si nog representamos los saltos de agua con el
terreno de que forman parte en manos de individuos, de terratenien-.
tes. .. veremos que éstos| pueden impedir la inversidn de capital en
saltos de agua ... Pero el capital de por si no pucde crear los sal-
tos de agua. Por consiguiente, la ganancia extraordinaria obtenida
por el empleo del salto de agua no nace del capital, sino de la utili-
zacién por éste de una fuerza natural monopolizable y monopolizada.
En estas condiciones, la ganancia extraordinaria se convierte en renta
del suelo, es decir, corresponde al propietario del salto de agua” ... (22

Del analisis anterior se deben resaltar los siguientes aspectos:

— La renta deque estamos hablando es siempre una renta diferen-
cial porque no determina el precio de las mercancias, sino que 10
presupone.

— La renta no nace del aumento absoluto de Ia capamdad produc-
tiva del capital o del trabajo apropiado por él, sino de la mayor
productividad relativa de ciertos capztales

-~ “La fuerza natural no es la fuente de la ganancia extraordmana,
sine simplemente la base natural de ella, por ser Ia base de uma

21, Ibid,, p. 60Q.

22, Ibid., p. 601,
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proﬂuctwidad excepc:bnanmente alta del traba;o. Del mismo modo
que el valor de uso es siempre exponente del valor de cambio pero
no su causa... 9i los diversos valores no se nivelasen para formar

precios de produccién y los diversos precios individuales de pro-.

duccién para formar un precio genera] de produccidn del mercado,
.el simple aumento de la capacidad productiva del trabajo mediante
el empleo de saltos de agua sélo serviria para rebajar el precip de
mercancias producidas por esta fuerza motriz...” (33

— “La propiedad del terrateniente sobre el salto de agua no tiene-

de por si nada qué ver con la creacién de la parte de la plusvalia que
se produce con ayuda de la fuerza hidraulica. Esta ganancia extraordi-
naria exisfiria aunque no existiese propiedad privada sobre el suelo. . .”
porque, si este fuera el caso, el uso de la fuerza natural por ciertos
fabricantes excluye su utilizacién por lo demés; la propiedad “no es
la causa de que la ganancia extraordinaria se produzca, sine de que

adopte la forma de renta del suelo...” 4, de ingreso no del capi-

talista sino del terrateniente.

— Bl precio del salto del agua es igual a la renta capitalizada; en
efecto, comp esta ganancia extraordinaria se renueva todos los afios,

puede capitalizarse, presentdndose como si fuese el precio de la mis-
ma fuerza natural,

a, Primera forma de la renfa diferencial
(renta diferencial T) (25

Toda ganancia extraordinaria normal se produce cuando dos in--

versiones iguales de capital rinden productos distintos o arrojan ga-
nancias distintas (26). Dicha ganancia extraordinaria se transforma en
renta si. tales capitales se invierten en superficies iguales. Esto no
implica la mecesaria igualdad de las inversiones, sino sblo que par-
tes proporcxonalmente iguales de capitales den resultados dlferentes
enl extensiones iguales de tierra.

23, Ibid., pp. 601-602.
24, Tbid,, p. 602.

25. Para una explicacién rigurosa y detallada, ver: “El Capital" Tomo III,

pp. 604-624.

26. Inversiones iguales de capital no es lo mismo que iguales inversiones
de trabajo, porque el trabajo puesto en accién por un capital determinado
depende de su composicién orginica v de su rotacién, siempre que la cuota
de plusvalia y los precios de las mercancias estén dados. Pero, como aqui
s¢ supone la venta de las mercancias a sus precios de producclén estd bien
hablar de capitales iguales.
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Las dos causas generales de la renta diferencial, independien-
tes del capital, son la fertilidad y la situacién. Ademds de éstas, se
cuentan también, el reparto diferente de los impuestos entre las tie-
rras y de la agricultura respecto a los demds sectores econdmicos;
el distinto grado de desarrollo de la agricultura en el pais (por sub-
sistencia de relaciones precapitalisfas), y la distribucién desigual del
capital entre los arrendatarios capitalistas (29,

Bl factor situacién es importante para establecer el orden de
cultivo de las tierras en un pafs, si se explotan primero las tierras
mas fértiles o viceversa, Pero, e] progreso de la produccidn social, al
crear mercados locales y mejorar los medios de transporte, reduce la
importancia de este factor frente a la fertilidad “natural”, Pasemos a
considerar primero esta Ultima; basta por ahora sefialar que estos dos
factores pueden obrar en sentido contrario.

La fertilidad patural de la tierra, prescindiendo del clima, se’
puede reducir a la composicién quimica del mantillo superficial de
tierra. Sin embargo, la fertilidad efectiva depende de la forma més
o menos asimilable de estas sustancias por las plantas, la que a su
vez es funcidon del desarrollo quimico y mecénico de la agricultura;
es decir, la fertilidad relativa al estado de la capacidad produc-
tiva del trabajo soclal enm un momento dado. Por ejemplo, e] ara-
do-profundo de la tierra permite incorporar el subsuelo a la super-
ficie de  cultivo, el uso de abonos fluidos en tierras arcillosas y rigi-
das, etc), puede eliminar obsticulos que en la practica esterilizan

tierras| de calidad igual. Bl cambio en la tecnologia agricola altera la

fertilidad diferencial de las tierras, y es una de las causas por las
que se pueden rofurar primero las-tierras peores que las mejores,

El analisis de esta forma de renta parte de un estado determina-
do de desarrollo de'la agricultura. Se supone, asi mismo, que esti da-
da la jerarquia de las distintas tierras con respecto a esta fase del desa-
rrollo de la capacidad productiva del trabajo. Esto lleva implicita la
existencia de una intensidad normal de capital por unidad de super-
ficie cuitivada, en consonancia con la técnica de produccnon vigente,
asi como Ja nece51dad de los capitalistas de ajustarse a ella si quieren
obtener la ganancia media.

Considérese que la superficie total de un pais y su distribucién
por tipos de tierra estin dadas, respecto a cierta fase de desarrollo
de la agricultura. Supéngase, ademds, que la demanda de alimentos
es de tal magnitud que 1a inversién de capital en las tierras mas fér-
tiles no es suficiente para satisfacerlas, sino que es preciso recurrir

27. Estas tres tltimas se deben considerar en el andlisis de una formacién
social concteta, pero en el andlisis tedrico de Ja renta se debe prescindir
de ellas.
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también a las tierras de inferior calidad para poder cubrirla. Enton-
ces, inversiones iguales de capital rinden volimenes de produccion di-

ferentes y presentan precios de produccidén individuales distintos (28]

més bajos a medida que son mads fértiles las tierras. En cambio, el
precio a que se venden todas las mercancias de la rama debe ser
Unico, pues “la identidad del precio comercial tratandose de mercan-
cias de una misma clase es la forma como se impone el caracter so-
cial del valor o base del régimen capitalista de produccién, y, en ge-
neral, de la produccién basada en el cambio de mercancias”... (29,
. Pero, en cuanto a los productos agricolas, mineros, forestales, etc., no
s¢ les puede imponer el precio promedico de la masa total de mer-
cancias, como ocutre en las demis ramas de la economia; veamos
por qué: ia escasez de tierras mejores obliga al capital a invertirse
también en las tierras de inferior calidad G0}, y si se impusiere el
precio medio, entonces los capitales invertidos en tales tierras no po-
dian obtener Ja ganancia media; ahora bien, como ésta constituye una
condicidn para la inversién de capital en la agricultura, dicho precio
no serfa compatible con la produccién capitalista en la agricultura;
El precio de produccién comercial que se impone, en este caso, estd
determinado por los capitales invertidos en las tierras menos fértiles.
Los capitales que utilizan las tierras mas fértiles obtienen un precio
individual de produccidn inferior al de aquellos invertidos en las tie-
Iras peores; pero, como el precio regulador del mercado es determi-
nado en las fltimas, los capitales invertidos en las comdiciones mas
favorables obtienen una ganancia extraordinaria, igual /a/la diferencia

entre su precio individual y el precio de produccién| gemeral de la.

rama.

Esta gaﬁancia extraordinaria no nace de las diferencias de fer-
tilidad de las tierras cultivadasen si mismas; sino de que, por un
lado, estas diferentes fertilidades determinan rendimientos distintos en
capitales iguales; de otro lado, porque el cardcter social del valor se
impone por la identidad en el precio comercial para mercancfas de
una misma clase, y en tercer lugar, porque las mercancias, en el ré-
‘gimen capitalista, son productos de capitales que reclaman participa-
ciones proporcionalmente iguales en el fondo total de plusvalia a

28. Si el costo de produccidn de la masa de mercancfas producidas en uns
tierra dada es cp y este volumen de produccidn es x, entonces, el precio in-
dividual de produccién es cp/x.

29. Ibid., Tomo III, p. 614.

30. Aquf se supone que.los. capitales invertidos en las tierras de todas Ia.s
calidades se ajustan, en promedio, a la fase del desarrollo vigente en la agri-

cultura; es decir, estdn provistos de las condiciones sociales necesarias para.

su eficacia,
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disposicién de los capitalistas, es decir, exigen ganancias proporcio-
nalmente iguales. ” -

La teoria marxista de la renta diferencial no implica una deter-
minada concepcién histérica del orden de cultivo de las tierras. To-
do lo contrario, demuestra que las leyes de la renta diferencial no
se afectan porque se cultiven primero las tierras mejores o las peores,
O en zig-zag, las mejores a las peores y de éstas a las primeras.
Esta teoria es compatible con todos los supuestos sobre 10s cambios
en Jos precios: la renta puede desarrollarse con precios crecientes,
constantes o decrecientes. Bl orden de cultivo de las tierras y las
variaciones en los precios agricolas dependerd aqui del progreso en
la tecnologia agricola, del avance de la produccién capitalista, en
cuanto desarrolla los medios de transporte y los mercados locales,
asi como de hechos puramente fortuitos como, por ejemplo, la usur-
pacién de las tierras comunales, del Estado y de la iglesia por los
terratenientes ingleses en el nacimiento del capitalismo, y su incor-
poracion a las tierras de cultivo. Para Marx, “la renta diferencial
nace de la diferencia, dado el grado de desarrollo del cultivo, deter-
minado en cada caso, en cuanto a la fertilidad natural de las clases de
tierra ... del volumen limitado de tierras mejores y del hecho de
que capitales iguales tienen necesariamente que invertirse en tierras
desiguales, las cuales’ arrojan, por tanto, distinta cantidad de pro-
ducto con /el mismo capital. . .” (3D,

Con la demostracién de que el desarrollo de la renta no se aso-
cia a ciertos supuestos sobre el orden en el cultivo de las tierras, o
a determinado comportamiento de los precios agricolas, ... “desapa-
rece el primer supuesto falso de la renta diferencial en West, Malthus
¥ Ricardo, a saber, el de que la renta diferencial implica, siempre, ne-~
cesariamente, el transito a tierras cada vez peores o la fertilidad sin

- cesar decreciente de la agricultura”. .. 82, En el caso de Ricardo, tal

supuesto obedece a la necesidad de hacer compatible la renta con su
concepcién de la teorfa del valor. Su error procede de la confusidn
del precio de produccién con el valor; de considerar que el precio
medio de venta de las mercancias es igual al valor de las mismas;
Esto tiene dos consecuencias para su teorfa de la renta; ante todo, lo
lleva a negar 1a renta absoluta; por otra parte, lo obliga a considerar

que la renta diferencial se forma por el paso a tierras cada vez peo-
reé8 y con precios en alza, (33)

En cuanto al factor situacién, Kautsky 1o trata en forma muy
clara. Supéngase que las tierras menos fértiles en cultivo se hallen

31. Ibid.,, Tomo III, p. 612.

32, Ibid., Tomo IIi, p. 613,

33. Ver al respecto, “Historia Critica de Ia Teorfa de la Plusvalﬁ”, pp-
411-414, 426428 y 432.435, ’ -
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situadas a diversas distancias del mercado, El precio individual de

producecién de todas ellas coincide en el lugar de produccién y es.

equivalente al precio gemeral de produccién: en cambio, jos precios

en los centros de consumo difieren en el costo de transporte, que es .

mds elevado entre peor situadas estén las tierras respecto 2l consurni-
dor. El precio de produccidn individual en el mercado del producto
de las tierras més alejadas serd el més alto. Como los productores

que invierten sus capitales en estas tierras deben obtener la ganancia -

media del capital y su oferta es necesaria para satisfacer la demanda,
entonces ellos determinan el precio general de produccion en e mer-

cado. Los capitalistas mejor situados venden su produccion a este pre-

cio pero tienen un precio individual mepor, por tanto, obtendrdn una

ganancia extraordinaria equivalente a la economia en el costo de
transporte (34),

Por dltimo, la renta total de la superficie cultivada 35 puede
aumentar por el crecimiento extensivo del capital invertido en agri-
cultura, es decir, por la simple adicidon de nuevas tierras. Asi mismo,
a base de una agricultura extensiva, pueden incrementarse (o redu-
cirse) la renta media y la cuota media de renta del capital, permane-
ciendo constantes las cuantias y las cuotas de renta en las distintas
tierras. Dadas las diferencias en los rendimientos del capital por tipos

de tierra, los cambios en la renta total, la“renta media y la cuota

media de rénta estin en razdén directa a la/parte del capital adicional
invertido en las tierras mejores y Optimas y en razén/inversa a la
porcion de! mismo en las tierras peores y \menos buepas, Lo anterior
resulta evidente si con el capital adicional sélo se cultivan tierras

peores, que no dan renta sino que determinan el precio. general de
produccion,

'b. La inversién en mejoras permanentes de la tierra y Ia reuta
diferencial

Antes de investigar la segunda forma de Ia renta diferencial (la
renta diferencial 1) es necesario considerar como influye en la ren~

ta diferencial la inversion en mejoras permanentes; lo que nos per-

mitird seflalar la diferencia, de un lado, entre la renta y los intereses
del capital, y de-otro, entre esta renta v la renta diferencial 11,

34. Ver Kautsky, op. cit.,, pp. 80-81,

35. Se entiende por renta total la de todo el capital agricola o que ¢o-

rresponde a toda la superficie cultivada; por renta media, la renta total en
relacidn a toda la tierra cultivada; por cuota media de renta, la relacién en-
tre la renta total y el capital invertido en la agricultura; por cuantia de ]g
renta, la renta de cada tipo de tierra por unidad de superficie de la misma;
por cuota de renta, la renta de cada tipo de tierra en relacién al capital ine
vertido en ella,
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No se deben confundir el capital de explotacién y la terre-ca-
pital, o capital fijo incorporado en forma mis permanente a la -
tierra. En ¢] primer caso se trata de las inversiones mas bien tempo-
rales que llevan consigo los procesos normales de produccién en la
agricultura, y que son realizadas, siempre, sin excepcién, por el
arrendatario capitalista, Los gastos para el mantenimiento de la tierra

en buen estado forman parte de ese capital, lo que tienen buen

cuidado de estipular contractualmente los terratenientes. (El Capital,
T. IIL, p. 577). Bn cuanto a la terre-capital, se trata del capital
invertido en mejoras permanentes de la tierra, tales como drenajes,
canales de riego, desmontes, edificios de explotacién, etc., gran parie
de los cuales son aportadas también por el arrendatario capitalista y

que en algunas esferas de inversion corren exclusivamente de su cuen-
ta (36),

Refiramonos primeramente a la relacién entre 1a renta y los in-

tereses de la terre-caiptal. Empecemos considerando las inversiones

de capital para roturacién de nievas tierras de cultivo: “Por tanto, .
si en un determipnado periodo de tiempo se produce en las tierras

yermas puestas en cultivo una parte relativamente grande de los
medios de vida adicionales exigidos por la creciente poblacién y si
al mismo tiempo sube ojpermanece estacionario el precio del puevo
producto, esto por si no |[demuestra que haya disminuido la fertilidad
de la tierra sino simplemenie que ne ha aumentado en Ia medida

necesaria para compensar ¢l nuevo elemento del costo de produccién
que represenian los infereses del capiéal empleado con miras a ele-
var las tierras yermas al nivel de las condiciones usiuales de produc-
cidén en| que se cuifivan |las tierras antiguas, dentro de una fase de
desarrollo dado.

“Por consiguiente, ni ¢l mismo hecho de gue el precio se man-

.tenga constante e incluso aumente, demuestra ... que las nuevas

tierras cultivadas sean improductivas o arrojen menos productos, sino
simplemente que en el valor de sus productos enira un elemento de
coste ya cancelado en las tierras cultivadas. con anterioridad, y que
¢ste nuevo elemento de coste eleva el costo de produccidn...” 37,

En el anilisis de Marx deben destacarse dos puntos importan-
tes: primero, la productividad del capital invertido en las tierras ro-
turadas es igual a la que se presenta en las antiguas tierras peores
cultivadas, pero su producto debe tener un prccio individual de pro-
duccién superior al de éstas porque este precio debe permitir cubrir
los intereses del capital invertido para poner las nuevas tierras en
condiciones de cultivo (y su depreciacién). En régimen de produccién

36. “El Capital”, Tomo III, pp. 577-578.
37. ‘“Historia Critica de 1a Teorfa de la Plusvalia”, Tomo I, pp. 417418,
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capitalista, el precio de produccién individual de las mercancias en
. las tierras roturadas debe determinar el precio general de produc-
cidn; como en el primero entran los intereses de la terre-capital, éstos
intervienen en la determinacién del precio del producto total; se-
gundo, los intereses del capital invertido en roturar tierras se can-
celan al cabo de cierto tiempo. De los puntos anteriores se desprende
que las tierras peores anteriormente cultivadas pueden dar una renta
diferencial cuando se amplia la frontera agricola, renta determinada
por los intereses el capital invertido en habilitar las nuevas tierras;
pero ne porque estos intereses sean una reata, sino porque el.capital
invertido en las tierras roturadas incluye unm gasto que ya no existe
en las tierras antiguas, pues s¢ ha cancelado. En efecto, la renta se
presenta en las tierras antiguas, no en las que se efectda la inversién
en terre-capital, pues el precio del producto de éstas determina el
‘precio general de produccién Ia renta surge de la diferencia entre

este precio y el precio mdwrdual en las tierras antiguas, que es mds
reducido.

A este respecto se dice en “El Capital”:

..‘Supongamos que toda la tierra de un pais necesita de
esta inversidon de capital (terre-capital); entonces, toda la tierra
que adn no la hubiese recibido tendria que pasar necesariamente
por esta fase y la renta (o ¢! interés que rinde en determinados
casos) que arrojasen las tierras ya dotadas de su/inversion de
capital seria una renta diferencial, ni mdis ni menos que 'si po-
seyesen esta ventaja por obra de la naturaleza, y las ofras tuvie-
sen que adquirirla por la mano del hombre,

- “También esta renta susceptible de ser reducida a interés se
convierte en una renta diferencial pura, una vez que el capital

invertido queda amortizado. De otro modo, habria que admitir

la necesidad de que el mismo capital existiese como capital dos
veces” (38),

Ahora bien, jpor qué no entran en el costo de produccion de
las tierras antiguamente cultivadas los intereses del capital invertido
en habilitar las tierras para cultivo? Cuando el terrateniente arrienda
la tierra al capitalista le cede la posesién de ella a cambio de un tri-
buto, la renta, lo que le permite al arrendatario explofar la tierra
como le parezca, a condicidn de no destruirla con el cultivo. Supon-
gamos que el capitalista invierte capital en mejoras permanentes de
la tierra durante el contrato de arrendamiento —tales como roturacion,
drenajes, eic,—, que quedan indisolublemente unidas a la misma,
Al expirar el contrato, €l terrateniente recupera la posesién de la
tierra, incluidas las mejoras inseparables de ella. Bl capital invertido

38. “El Capital”, Tomo I1I, p. 692.
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en las mejoras no le cuesta nada al propietario territorial, como no
le habia costado tampoco la fertilidad patural de la tierra; al arrenm-
dar de nuevo la tierra no tiene que recuperar un capital que no ha
desembolsado, sino que accede a la posibilidad de aumentar el tributo

que cobra al arrendatario capitalista. Pero esa renta es s6l0 una po-

sibilidad, que tUnicamente puede hacer efectiva si se lo permite el
precio general de produccién; en efecto, supongamos que debido al
progreso de Ia capacidad productiva del trabajo social se consiguen
poner en cultivo nuevas tierras con la mitad de capital requerido
anteriormente: en este caso el precio de produccién general deberia
aumentar sdlo en la mitad del incremento anterior para permitir cul~
tivar nuevas tierras, y la renta de las antiguas tierras peores cultiva-
das se reduciria en un 50%. La terre-capital no debe volver a en-
trar en los gastos, porque los arrendatarios capitalistas ya han recu-
perado ese capital con sus intereses durante el conirato de arrenda-
miento, pues si esto no fuera asi los capitalistas no acometerian esta
clase de inversion 39, La corta duracién de los contratos de arren-
damiento y el aprovechamijento de las ventajas derivadas de las me-
joras por los terratenientes son dos poderosas razones para que 10s
arrendatarios capitalistas no inviertan en terre-capital (40,

La inversién de capital en mejoras permanentes de la tierra
actiia_en la‘renta diferencial porque convierte la tierra en una esfera
mas productiva de la inversidn del capxtal de explotacién, no porque
los intereses |del capltal invertido en mejoras deba determinar nece-
sariamente \un precio geteral de produccién elevado. En este sentido
se dice en “El Capital™ .

.“Las llamadas mejoras permanentes —que modifican la
COI]dlClOIl fisica y en parte la composmlon fisica de la tierra
mediante operaciones que suponen una inversion de capital y
pueden ser consideradas como incorporacidn de capital a la tie-
1Ta— tienden casi todas a atribuir a una determinada tierra, a Ia
tierra de un deferminade Iugar concreto, cualidades que posee
por naturaleza ofra tierra. ..

“Bs en verdad uma teoria peregrina y regocijante el que en
unas tierras, cuyas ventajas comparativas son ventajas adquiri-
das, la renta sea un interés, mientras que en otras, que poseen
esas ventajas por obra de la naturaleza, no sucede asi... Pero
la tierra, después de efectuar en ella una inversidén del capital
arroia una renfa, no porque se haya invertido en ella capital, sino
porque la inversién de capital convierie Ia tierra en um campo
de inversibn mdés preductive del que era antes. . .¥ (43),

39. Ver “El Capital”, Tomo III, p. 578.
40. 1bid., Tomo III, pp. 578-579.
41, Ibid.,, Tomo III, p. 692,
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Un ejemplo puede aclarar lo anterior: supdngase que la tierra
peor en cultive es Ja tierra A, que con un costo de produccién de
$ 1.000.00 42 rinde una produccién de una tonelada; por lo tanto,
a un precio de’ produccién individual de § 1.000.00 por tonelada, que
determina el precio gemeral de produccién de la rama. Ademaés de
la tierra A, sea una tierra B, que con fos mismos § 1.000.00 de cos-
to de produccién rinde 2 toneladas, lo que significa que su precio
individual de produccién por tonelada es de $ 500.00; esto permite
a los capitales invertidos en tales tierras pagar una renta de § 1.000.00
(2 x 500.00). Si para aumentar la fertilidad de las tierras A hasta
el nivel de las B se requiere una inversidn de $ 5.000.00 a un 10 por
ciento de interés anual y jos contratos de arrendamiento se pactan
a 10 afios, entonces los intereses y la depreciacién anuales del capital
de $§ 5.000.00 es $ 1.000.00. El costo de produccion de las tierras A
mejoradas sera de $ 2.000.00, de los cuales $ 1.000.00 corresponden
a capital de explotacion y. § 1.000.00 a capital en mejoras; el ren-.
dimiento del capital en esas tierras es 2 toneladas, luego el precio de
produccién individual de cada una serid $ 1.000.00; como la produc-
cidn se vende al precio general de $§ 1.000.00, determinado en las
tierras A, [os capitalistas de las tierras A mejoradas no pueden pagar
renta. Al cabo de 10 afos la inversion de $ 5.000.00 ha sido recu-
perada por los arrendatarios capitalistas con sus intereses, pero [a
mejora sigue permitiendo obtener las mismas 2 foneladas con |$
- 1,000.00 de costo de produccién (43 al nuevo capitalista que explota
la tierra A mejorada; pero comc el precio general de produccién
estd determinado por las tierras A, en las cuales se produce la tone-
lada a $ 1.000.00 y el precio individual en las A mejoradas es ahora
de $ 500.00, los capitalistas que explotan estas tierras deben pagar
una renta de § 1.000.00. Si el plazo del contrato es mayor a 10 afios
0 la tasa de interés menor del 10 por ciento, el primer capitalista
puede obtener una ganancia extraordineria después de cubrir su costo
de produecién; pero, si el plazo es menor o los intereses mayores,
los capitalistas no podrian efectuar la mejora de la tierra, o las tie-
1ras A mejoradas deberfan determinar el precio general de produc-
cion. Que esto idltimo vcurra depende de si existen tierras A o B

para roturar y del alza en el precio general de produccién que im-
plicase su roturacién. |

De las consideraciones anteriores se puede concluir que las in-
versiones en mejoras permanentes afectan la renta diferencial I, por-

42. Incluye el capital variable, el constante consumido y la ganancia me-
dia del capital, calculada en base al capital total, el consumido y el no con-
sumido.

43. De los cuales pueden corresponder $§ 850.00 a la inversion en capital
de explotacién v § 150.00 a ganancia media del capital, si se supone que la
cuota media de ganancia del capital es el 15%. '
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que actan a través de la modificacién de la fertilidad natural de 1a
tierra 4), determinando ventajas objetivas en ésta- que pertenecen al
terrateniente, no como capital, sino como una condicién para la in-
version mds productiva del capital de explotacién, ‘que impone re-
sultados distintos a inversiones iguales de capital. La ganancia extra-
ordiqaria resultante es convertida en renta del suelo tan pronto como
termina el contrato .de arrendamiento y los terratenientes recuperan
la lgoses.ién de la tierra; pues los arrendatarios capitalistas siempre es-
taran dispuestos a pagar dicha ganancia como renta, con tal que se

'lles permita obtener la ganancia media del capital en la explotacién de
la tierra. |

¢. Segunda forma de la renta diferencial
(renta diferencial I1) |

Bsta forma de la renta diferencial se presenta cuando, en lugar
de invertir el capital extensivarnente, incorporando nuevas tierras al
cultivo a una intensidad de capital dada, se concentra en una super-
ficie limitada de tierra el capital invertido en esta rama. Se debe ad-
vertir que se estd hablando de capital de explotacidon, no de capital
invertido en mejoras permanentes; pues los efectos sobre la renta
diferencial de‘estas dos modalidades de inversién de capital son dife-
fentes, asi como sobre el|procedimiento para transformar la ganan-
cia extraordinaria en renta del suelo en uno y otro caso.

La  investigacién de la segunda forma de la renta diferencial
comprende dos._aspectos: primero, la formacién de la ganancia ex-
traordinaria del capital invertido en la agricultura, de esta parte
de la plusvalia distinta de la que toma cuerpo en la ganancia media
del capital, y constituye la sustancia de la renta del suelo. Y, se-
gundo, el proceso de transformacién de la ganancia extraordina-
ria en renta. Este 1ltimo aspecto no es problematico en Ja pri-
mera forma de la renta diferencial (renta diferencial I), porque
aqui la diferente productividad de las inversiones iguales de capital
se pueden asociar sin dificultad a la fertilidad natural econdémica de
la tierra. Bl terrateniente lo sabe por experiencia; pero, si no lo sabe,
se lo dird la competencia de capitales. Bl flujo y reflujo de éstos de
las ramas de produccién de menor a las de mayor ganancia, que s
traduce socialmente en la formacién de la cuota media de ganan-
cia del capital, se encargard de hacer pasar esta ganancia extraordi-
naria al bolsillo del terrateniente como renta.

44. “...Tratdndose de mejoras més bien permanentes de la tierra, la fer-
tilidad diferencial del suelo, artificialmente lograda, coincide ol expirar el
contrato de arriendo con su fertilidad natyral; de ahi la necesided de calcu.
lar la r2pta a base de la distinta fertilidad de las diverses clases de tietra...”,
“El Capital”, Tomo III, p. 626,
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En cuanto a la formacién de la ganancia exiraordinaria, es in-
diferente que ésta se produzca por la inversién del capital agricola
sobre tierras de distinta fertilidad o en varias inversiones sobre la
misma tierra. Un ejemplo permitira ilustrar este punto: supdngase
que unp capital de 10 libras esterlinas se invierte, por un lado, en
cuatro partes de 232 libras sobre cuatro acres de las tierras A, B,
C y D, con rendimientos de 1, 2, 3 y 4 quarters de trigo respectiva-
mente; y alternativamente, en cuatrc inversiones iguales sobre la tie-
fta D con los mismos rendimientos; la cuota media de ganancia es
del 20% o Y% libra de ganancia media por inversién. Si la produc-
- ¢ién de 10 quarters es necesaria para satisfacer 1a demanda, en 1é-
gimen capitalista de produccién, el precio de produccién regulador
del mercado estard determinado, en ambos casos, por la inversion de
capital menos productiva, por aquellas 214 libras que producen 1
quarter de trigo en las tierras A o D a un precio individual de pro-
duccidn de 3 libras esterlinas. Los productos de las -demss inversio-
nes se venderédn, al precio comercial de 3 libras, por 12, 9 y 6 libras
respectivamente, y, en consecuencia, dardn ganancias extraordinarias
de 9, 6 y 3 libras cada una de ellas 45); se trata, en los dos casos,
de un capital de 10 libras esterlinas que da una ganancia extraordi-
naria de 18 libras. Ygualmente, en ambos la_ganancia extraordinaria
procede del uso por el capital de un medio de produccién natural,
€scaso y monopolizable ~—Ila tierra-—, no/de una inversién especial-
mente eficiente del capital; s6lo que, en el primer caso los|rendi-
- mientos distintos de los capitales se producen en cnatro tierras de
diferente calidad, y en el segundo las productividades_diferenciales
Tesultan de la inversién de capital en la misma tierra D, Por lo tan-
10, las dos formas de la renta diferencial (I y II) coinciden intrinse-
camente en lo que constituye su esencia misma, esto es, en la ga-

nancia extraordinaria, de la que la primera no es sino la forma de
manifestarse cunando corresponde al terrateniente. ”

Para efectos de la ley de formacién de la ganancia extraordi-
naria, cuando ésta se asocia al uso por el capital de medios de pro-
duccién naturales escasos y monopolizados, es indiferente la inver-
sién del capital en forma extensiva o intensiva; sin embargo, el se-
gundo método presenta dificultades para la transformacién de la ga-
nancia extraordinaria en renta del suelo: ...“cl segundo método
opone ciertas dificnitades para la transformacién de la ganancia ex-

45. 2y media libras rinden 4 quarters que se venden en 12 libras, igual a 4
quarters por 3 libras; para la inversién de una productividad de 3 quarters,
dstos se venden en 9 libras, 3 quarters por 3 libras, etc. Como los precios
individuales de las masas de mercancias son de 3 libras para todas las inver-
siones, entoncees las ganancias extraordinarias serdn 9 libras (12-3), 6 libras
(9-3), 3 libras (6-3) y 0 libras (3-3).
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traordinaria en renta, es decir, para esta mufacion c!e forma que-
implica la transferencia de las ganancias extraordinarias da. manaos
del arrendatario capitalista a manos del propietario de la tierra. ..

. .La explicacion de esio estd en que la renta se establece al arrendar-

se la tierra, con lo cual las ganancias extraordinarias cbtenidas por
las inversiones sucesivas de capital van a parar al bolsillo del arrea-
datario, mientras permanece en vigor el contrato de miends... De
aqui la tenaz resistencia que los arrendatarios ingleses oponen a la
formacién de una estadistica agricola oficial... de aqui también la
Iucha de los arrendatarios por conseguir contratos a largo plazo,
y a la inversa, la multiplicacién de los contratos rescindibles f;.nua.l'-
mente... por la preponderancia de los terratenientes...” (45,

'En el estudio de la renta diferencial II deben destacarse estos
puntos:

Primero: “Su base y su punto de partida, no sélo histéricamen-.
te, sino por lo que afecta a su funcionamiento en cada momento.
dado, es la renta diferencial 1”... Histéricamente el régimen capita-
lista de produccién tiene como punto de partida sistemas de pro-
ducecién en que los medios de produccién son juridicamente o de
hecho propiedad del’ cultivador; a partir de ahi va desarmlléndf)?e
la-concentracién de los| medios de produccion y su transformacion
en capital. Donde aparece primero el régimen capitalista es en la
cria de ganado lanar y en la ganaderia; més tarde, no en la concen-
tracion |de 'capital en una superficie limitada de tierra, sino en la

. produccidén ‘en gran escala, con el consiguiente ahorro de 'caba-llqs

y otros medios de produccién.

De otro lado, “la renta diferencial I s6lo entra en funciones
en cada momento dado sobre el terreno que es, a su vez, la base
abigarrada sobre que descansa la renta diferencia I” (46),

BEn cuanto a su funcionamiento, la renta diferencial II esta ba-
sada en el desarrollo de la renta diferencial I sobre una gama de
tierras diferentes. En el ejemplo anterior, supongamos gque la démanda
de trigo es suficiente para absorber 15 quarters de trigo, lo que
permite efectuar, ademés de las inversiones en los acres de las tie-
rras A, B y C, tres inversiones en el acre de la tierra D; en total,
uana inversiébn de 15 libras esterlinas de capital. Detengdmonos en
las inversiones 2a. y 3a. en la tierra D: los precios individuales de sus
masas de producto son de 3 libras esterlinas (incluida la ganancia
media), en cambio, sus precios de produccion comerciale}s son de
9 libras en un caso y 6 libras en el otro, porque el precio .c!e pro-
duccién general del producto estd determinado por la inversion me-

45, “El Capital”, Tomo III, pp. 625-626.
46, Ibid., Tomo III, pp. 626-627. .
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nos productiva efectuada en la tierra- A, en que se produce un
quarter de trigo a 3 libras esterlinas. Por lo tanto, la 2¢ inversion
en D rinde una / ganancia extraordinaria de 6 libras. Ahora, supon-
gamos que la demanda es tan sélo de 12 quarters y que se realizan
sélo dos inversiones en D. La segunda inversién en esta tierra des-
plaza a la inversion en la tierra A porque agrega a Ja oferta 3
quarters, pero el mercado no puede absorber sino 2 y el paso a una
agricultura intensiva hace relativamente mdas costoso el quarter pro-
ducido en A. El precio comercial pasa, entonces, a ser regulado en B,
donde se produce el quarter de trigo de 1.5 libras esterlinas (3 + 2),
de ahi que, el precio comercial de la masa de la 22 inversién en D
se reduce a 4.5 libras y su ganancia extraordinaria a 1.5 libras
(4.5 — 3). De lo anterior se desprende que el desarrollo de la renta
diferencial II en las tierras mejores supone la inversién de capital
en una gama de tierras de distinta calidad, y la determinacidn del
precio comiercial por la inversién menos productiva en las tierras
peores, En tercer lugar, asumamos que la demanda puede absorber
16% quarter de trigo, y que es posible efectuar una 5? inversién
de 215 libras en D con un rendimiento de % quarter, es decir,
a un precio individual de 4 libras por quarter (3 — 34). (Se podra
efectnar esta 5* inversién de capital? Esto depende de si la oferta
adicional de % quarters no se puede producir en forma més ba-
rata; es decir, si, de un lado, no existen tierras adicionales A; B, C

¥y D, y del otro, no hay tierras peores que A en que s¢ pueda pro- -

ducir el faltante de la oferta a un precio menor de 4 libras esterlinas
el quarter. Aqui se pone de presente que €l desarrollo de la renta di-
ferencial 1II esti limitado por la renta diferencial L.~

Las consideraciones anteriores ponen de presente, asi mismo, que
el desarrollo del cultivo intensivo limita el desarrollo de la renta
diferencial 1. En efecto, partamos de que las tierras en cultivo se

han agotado y que la demanda de alimentos va en aumento. Con

un cultivo extensivo esto.supondria el paso a tierras cada vez peores
y precios de las subsistencias al alza; pero, como es posible aumen-
tar la inversién de capital en las tierras en cultivo, la satisfaccién de
la creciente demanda de alimentos es compatible con precios cons-
tantes y a la baja (si se desplazan las tierras peores en cuitivo) y con
el alza en las rentas. En estas condiciones, s6lo es necesaria el alza
en €l precio del trigo cuando la inversidn marginal en las tierras
en cultivo produce la oferta adicional a un precio mayor que el
precio de produccién de mercado, determinado en las tierras peo-
res. Pero ni alin en este caso es necesaria el alza en el precio de
las subsistencias, sino que elle depende de la existencia de la pro-
_ piedad territorinl y de la renta como ingreso del ferrateniente, dife~
rente a la ganancia del capitalista: porque, si de la competencia de
capitales en pos de la ganancia media dependiera la inversion inten-

-siva de capital en la agricultura, entonces se seguirfan invirtiendo ca-
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‘pitales infraproductivamente en las tierras mejores, convirtiendo la

ganancia extraordinaria en ganancia media del capital, sin que esto
implicase la elevacién del precio de produccién individual medio
de 1a masa de mercancias por encima del precio de produccidén de-
terminado en las tierras peores. Y es este precio medio el que
interesa al capitalista, pues, en la préictica, él no puede distinguir
qué parte del producto de su inversidn corresponde a qué parte de
su capital; para él, la masa de las mercancias son producidas por
todo su capital. Por ejemplo, si en la tierra D se hacen una 5a. y 6a.
mversiones de capital, con productividades de 3/4 y 1/2 quarters, es
decir, a precios de produccién marginales de 4 y 6 libras esterlinas
por quarter respectivamente, el precio medio de produccién de las
6 inversiones en D serfa de 1.6 libras por quarter (18 + 11 1/4), bas-
tante mas reducido que el precio regulador de 3 libras determinado
en las tierras A, Pero, en cambio, la ganancia extraordinaria habria
descendido de 18 libras esterlinas, resultado de las tres primeras
mmversiones en ‘D, a sdlo 15.75 libras (33.75 — 18); parte de la ga-~
nancia extraordinaria se habria convertido en 1 libra de ganancia me-
dia, correspondiente a Jas 5 libras de capital adicional. Pero, si los
terratenientes han ido convirtiendo las ganancias extraordinarias en
renta, gradualmente, a medida que avanza la agricultura intensiva, y
las 18 librag‘se han fijado como renta antes de las inversiones 5a, y 6a.
en D; entonces los arrendatarios capitalistas no podrin realizar ta-
les inversiones, pues perderian 2.25 libras de su ganancia media, ya
que las 18 libras se le deben reconocer de fodas maneras al terrate-
niente (47, Sin embargo, el precio medio de produccién en las tierras
mejores| puede aumentar indefinidamente con el cultivo intensivo de
la tierra, sin que por ello disminuya la ganancia extraordinaria ni
se presione sobre el precio general de produccién. Si las inversiones
sucesivas de 2% libras en D, a partir de Ja 4a., rinden un quarter
de trigo, el precio medio en D aumenta, pero la ganancia extraordi-
naria de 18 libras no cambia. Supongamos que se efectian una 5a.
Yy una 6a. inversidn en D; el precio medio en D aumenta, en el pri-
mer caso, de 1.2 libras (12 <+ 10) a 1.363 (15 + 11) y a 1.5, en
el segundo, en cambio, las ganancias extraordinarias no cambian,
(30 — 12) es igual (33 — 15) y a (36 — 18). Lo anterior es €l re-
sultado de una compensacién exacta del descenso de la ganancia
extraordinaria de cada mercancia por el aumento de la masa de
mercancias en que la panancia extraordinaria toma cuerpo.

Ahora bien, la sola elevacién del precio de produccién de la in-
versidn marginal en las tierras mejores por encima del precio general =
de produccién no permite de por si Ja introduccién al cultivo de
las tierras peores que A. El avance del cuitivo extensivo sdlo es po-

47. Sobtre el papel del terrateniente en la limitacidn de la intensidad de
capital media en la agricultura, ver: “El Capital”, Tomo III, pp, 675-681.
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sible si el precio de produccién en las tierras A-1 es menor al de

la inversion marginal en las tierras en cuitivo. Las dos formas de la,

renta diferencial, renta diferenciales I y II, se limitan mutuamente,
haciendo que a veces avance la agricultura intensiva y en otros casos
se incorporen al cultivo nuevas tierras a una intensidad de capital
determinada. :

Segundo: “En la renta diferencial bajo su forma II se afiaden,

por contraste con fla fertilidad [y la situacién], las diferencias que -

afectan a la distribucidén del capital (y del crédito) entre los arrenda-
tarios™. .. (49, :

+Aqui Marx se refiere a la dificultad para transformar la gapan-
cia extraordinaria en renta del suelo, dificultad que es originada, en
la renta diferencial II, por la desigual distribucién del capital entre
los arrendatarios capitalistas en cuanto se constituye en un obsticulo
a la generalizacién de la inversién media normal de capital:

En la industria en sentido estricto, pronto se establece un mi-
nimo propio del volumen de negocios para cada rama industrial ...
por debajo del cual no puede acometerse con éxito ninguna empre-
sa. Se estable asimismo en cada rama industrial una media normal de
capital que rebasa ese minimo y del cual debe disponer y dispone en
efecto 1a masa de los productodes. Lo que‘excede de ella puede pro-
ducir una ganancia extraordinaria; lo queé no Hega a ella no_obtiene
la ganancia medja.

“El régimen capitalista de produccién sélo se hace extensivo a
la agricultura de un modo lento y desigual... Mientras no exista

libre importacién de cereales... son los productores que {rabajan:

en las tierras malas.. .en condiciones de produccion inferiores a las
medias, los que determinan el precio comercial. En sus manos se en-

cuentra gran parte de la masa total de capital invertida en la agri-
cultura. . . -

“Esta circunstancia hace que Ios verdaderos arrendatarios capita-
listas puedan apropiarse de wuna parte de la ganancia exfradina-
ria; no ocurriria asf ... si ¢l régimen capitalista de produccién se ha-
Nase (desarrol'lado en la agricultura tan por igual ¢como en la indus-
tria™ (49),

Los parrafos anteriores aluden a una agricultura en que coexis-
ten relaciones capitalistas en las mejores tierras de cultivo y precapi-
talistas en las tierras peores, las cuales determinan el precio comer-
cial; To que lleva a que los capitalistas que explotan las primeras .se
apropien parte de la ganancia extraordinaria. Sin embargo, dichas
consideraciones pueden hacerse extensivas a una agricultura capita-

48. Ibid, Tomo III, pp. 627.
49,. Ibld,, Tomo III, pp. 627628,
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lista plenamente desarrollada en épocas de rdpido progreso tecno-
1ggico.

Admitamos que el cultivo intensivo se desarrolla primero 'y en
mayor grado en las tierras mejores, porque en e¢llas es donde €l ca-~
pital tiene mayores perspectivas de ser rentable (50), El cultivo in-
tensivo parte de una situacion en que predomina cierta inversién me-
dia normal de capital en la agricultura, unas cuantias de renta por
tipos de tierras dadas y una determinada renta total de la clase te-
rrateniente, A partir de ahi, algunos capitalistas empiezan a utilizar
técnicas mas productivas en las tierras mejores, Io que les permite
obtener ganancias extraordinarias mientras rige el contrato de arrien-

‘ __do, pues-la renta se fija a la iniciacién del mismo; jpero, qué ocu- -

trird cuando e} contrato ‘termine y el terrateniente recupere la pose-
sion de su tierra? Pueden presentarse dos casos: primero, si el mé-
todo de produccidn més intensivo en capital se generaliza durante
la vigencia del contrato y se comvierte en una nueva inversién media
normal, por efecto de la competencia entre los capitalistas, la ganan-
cia extraordinaria se transformari en renta; y, segundo, si la nueva
inversién més productiva continfia siendo algo excepcional al término
del contrato, la ganancia extraordinaria seguird perteneciendo a los

- arrendatarios capitalistas; Lo que ocurra en la prictica dependeri

de la competencia capitalista, de la situacién del mercado de capi-
tales y de/la demanda de alimentos (51}, no del interéds del terrate-
niente, gue siempre deseard aumentar su renta: en periodos de abun-
dancia de|capital y de facilidades de crédito las nuevas técnicas se
impondrdn ' ripidamente y Jas ganancias extraordinarias pronto se con-
vertiran en renta; en casp contrario esta transformacién serd mis len-
ta, Si Ja demanda de alimentos es floja, la agricultura intensiva se de-
sarrolla lentamente por presentarse con precios a {a baja. De otra par-
te, la existencia de tierras de iguales calidades a las cultivadas limita

la agricuitura intensiva por cuanto impide el alza del precio de las
subsistencias. '

El terrateniente se puede orientar en la fijacién de rentas mds
elevadas por la competencia de capitales que quieren invertirse inten-
sivamente en las tierras mejores, pero no puede convertir en renta la
ganancia extraordinaria excepcional. Volviendo a nuestro ejemplo,
supongamos que la inversidn normal de capital es de 2% libras es-
terlinas por acre, antes de intensificar el cultivo. Algunos arrendata-
rios empiezan a invertir 10 libras esterlinas por acre de tierras D, a
los rendimientos descritos en el ejemplo; de ahi que por las 2%
libras de la 1® inversién debe pagar 9 libras de renta, que ha acorda-
do a la iniciacién del contrato de arrendamiento; las dos inversiones

SO.I Ver “El Capital”, Tomo III, pp. 630-631.
51. Ver “El Capital”, Tomo III, pp. 714-715.
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szgmentes en cambio, le permiten obtener 9 libras de ganancm ex~
traordinaria (6 la 2a. v 3 la 3a:), y las 2% libras de la 4a. inversion
s6lo le rinden ¥ libra de ganancia media. Si los propietarios de las
tierras explotadas por estos capitalistas desean convertir toda la ga-
nancia extraordinaria en renta, basados, pongamos por <aso, en su
conocimiento de la intensidad normal del capital agricola de 2% li-
bras y de la produccién de 10 quarters, obtenida en sus tierras; po-
drian hacer el siguiente calculo: 10 quarters a tres libras de precio
comercml representan 30 libras, que con un precio de produccién de

3 libras para esta masa de mercancias dan una renta de 27 libras.
Pero el cilculo correcto es: 30:libras de precio comercial y 12 de

. precio individual rinden una ganancia extraordinaria de 18 libras, por-

que la inversién de estos capitalistas no es la normal de 214 libras, si-
no de 10 libras. Por lo tanto, estos ardendatarios se irfan a explotar
las tierras del vecino, una vez que venciera el contrato de arrenda-
miento. Y se irfan aunque les cobrasen sélo 18 libras de renta, porque,
de un lado, los demds capitalistas no estin en capacidad, en ese mo-
mento, de utilizar el nuevo método de produccién, y del otro los

demds terratenientes les alquilarian tierras D a 9 libras esterlinas el
acre,

Cuando la mayoria de los capitalistas invirtiesen 10 libras ester-
linas por acre de D, la competencia entre ellos por-explotar tales tie-

‘rras harfa subir 1a renta de 9 a 18 libras, convirtiendo toda la ganan-,

cia extraordinaria en renta del suelo. Si el paso a una agricultura in-
tensiva no se reduce a las tierras D ~—pero| empieza por ellas— |sino
gue es general en todas las tierras, al cabo de cierto| tiempo la in-
versién de 10 libras esterlinas por acre se convierte-en norma para la
agricultura y Jas inversiones de menos capital se vuelven algo anacré-
nico, que no tiene derecho a la ganancia media. Seré tan “natural” que
las tierras D “produzcan” 10 quarters como que antes “produjeran”
4; serd, as{ mismo, lo mas “natural” comparar las 30 libras de precio
comercial de los 10 quarters con las 12 libras de su precio individual
de produccién para calcular la cuantia de la renta por acre en estas
tierras. (52), Tan pronto como se generaliza el cultivo intensivo, la ga-

52. El precio general de mercado al final de este proceso serd, seguramente,
distinto al de 3 libras por quarter; lo que se debe, en parte, al supuesto de
rendimientos decrecientes de las inversiones sucesivas de capital. Aparte de
esto, €l cambio en el precio de produccién cometcial depende de los siguien-
tes factores: 1° el estado de la demanda de alimentos; 22 la magnitud de la
disminucién de los rendimientos del capital en las tierras reguladoras; 3° la
existencia de tierras sin explotar similares a las de las calidades en explota-
cién; 4° la eliminacidn de las tierras peotes de cultive por la competencia
del cultivo intensivo; 5t el descenso relativo de la productividad del capital
en las tierras mejores respecto a las tierras peores; 6? la calidad de las tie-

_rras menos fértiles que las peores en eultivo,
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nancia extraordinaria se convierte en renta diferencial, pero bajo su
forma 1. la segunda forma de la renta diferencial no existe como
forma distinta de la renta diferencial I sino €n tanto que ganancia
extraordinaria; tan pronto como abandona esta forma y se transfigura
en renta se confunde con la primera forma. de la renta diferencial; ya
no se puede hablar de rentas diferenciales 1 y II, sino de renta di-
ferencial.

En cuanto al precio de 1a tierra, no es indiferente el cultivo ex-
tensivo o intensivo de la misma. El dltimo método eleva la cuantia
de la renta en las diferentes tierras, por lo tanto el precio de éstas, que
no es sino la renta capitalizada. De dos paises en que se invierte igual
capital en la agricultura, que disponen de las mismas calidades de
tierra y en ignales cantidades y en que las subsistencias son igual-
mente caras, el precio de la tierra serd més elevado donde ésta se
explote en forma mas intensiva,

Hasta aqui se ha trabajado con el supuesto de rendimientos de-
crecientes de las inversiones sucesivas de capital en la misma tierra.
Es necesario advertir que Marx también demuestra la validez de su
teoria én los supuestos de rendimientos constantes y crecientes de capi-
tal, asi como con precios constantes, ascendentes y descendentes; de-
bia hacerlo para probar la generalidad de su teoria. Aqui se reduce el
analisis. al supuesto més restrictivo de rendimientos decrecientes del
capital, porque, de un lado, éste es sélo un comentadio de la teoria de
la renta de Marx, y del otro, es imposible exponer en forma com-
pleta y breve esta teoria (33

3. La renta absoluta

En el andlisis de la renta diferencial se partié del supuesto de
que las tierras peores en cultivo no devengaban renta alguna, o lo

.que es Io mismo, que el producto agricola se vendia al precio de

produccidon de mercado, el cual se determinaba en ‘las tierras peo-
res; las tierras mejores obtenian renta bajo esia hipdtesis porque las
mercancias producidas en las mismas se vendian al precio general de
produccion pero tenfan un precio individual menor. La ley de la
renta diferencial es absolutamente independiente de la exactitud o ine-
xactitud de este supuesto,

La existencia de una renta diferencial para las tierras mejores no
afecta al precio general de produccién, Veamos por qué. Un deter-
minado costo de prodoccién por hectirea C (capital variable, mas
constante, mas la ganancia media), permite obtener una produccién

53, Lo que se ha dicho aqui est{ expuesto en “EI Capltal” Tomo III, ca-
pitalos X1, a XLIV.
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q creciente, de acuerdo a 1a fertilidad de la tierra. Como el precio
de produccién P coincide con el precio individual de Jas tierras peores,
p = C/q,, entonces no existe renta diferencial en esas tierras. Los pre-
cios individuales de produccién de las demds tierras, son p = C/q.
La cuantfa de la renta por unidad de superficie es (q — q.) P, o lo
que es lo mismo (@ — qo) C/go, ¥ la renta por unidad de mercan-
cia es, d = (q — q.) C/q.q. Esta renta no afecta para nada el pre-
cio general P, pues P = p -} d: en efecto P = p + 'd es lo mismo
que C/q - (g- %) C/ qoq = C/q,; 1o que se demuestra ficilmente
modificando el primero, miembro de la igualdad, C (q- Jo ~} 90}/
% q = C/q, ©9,

Si el precio regula.dor del precxo comercial no fuera ¢l precio
. de pmduccxon P, sino un precio Pa = P - r, no se modifica en lo
mas minimo la ley de la renta diferencial: como P = p + d, en-
tonces Pa = p + d + 1, esto es, Ja renta r no hace mis que su-
marse a la renta diferencial d. '

“Ahora bien, si seguimos 1ndagando la razén del supuesto de
-que ... el producto de la peor clase de tierra A no deven-
gue renta alguna, tendremoOs gue contestar necesariamente asi: para
la inversion de cap'tal adicional en la clase de tierra A, basta con
que el precio comercial del producto agricola, del trigo, por ejem-

plo, alcance tal nivel, que un capital adi¢ional 1nvert1do en la clase -

A cubra e] precio de produccién normal, deje, por tanto] la ganan-
cia media corriente que corresponde al capital invertido. Esta con-
dicion ke basia al capitalista para invertir nuevo capital con la ga-
nancia cerriente y valorizarle del modo normal” (55),

Pero la anterior es solamente una condicién necesaria para la
~inversiébn de capital en las tierras peores A. “Sin embargo, del he-
cho de que ahora el capital puede invertirse por el arrendatario en
Ia clase ‘de tierra A con arreglo a las condiciones medias de valo-
 Trizacién del capital siempre y cuando no tenga que pagar renta
‘alguna, no se desprende m mucho menos que esta tierra pertene-
ciente a la clase A vaya a ser puesta, sin mds a’ disposicién de los
arrendatarios. .. no es ninguna razén para que el terrateniente ceda
su tierra a aquel de un modo desinteresado y se sienta lo suficien-

temente filintropo para implantar el crédito gratuito a favor de este:
colega.. Semejante supuesto enfrafia, en realidad, la eliminacién de

Ia propiedad territorial, 1a supresion de la propiedad privada sobre

54. La explicacidn de “El Capital® se refiere al caso particular de que
las diferencias de los rendimientos entre las tierras estdn en una serie: A a,

2 Aq..., (i) Aq; por esta 1az6n se intentd una explicacidn mds general. -

9o €8 la produccidn de las tierras menos fértiles de las cultivadas.
55. “El Capital”, Tomo III, p. 695.
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el suelo, cuya existencia representa precisamente, una traba para [a
inversién de capital y para la libre valorizacién del mismo sobre
la tierra... Si examinamos los casos en que, en un pais de pro-
duccién capitalista, puede invertirse capital en la tierra sin pagar
renta, veremos que todos implican, de hecho, aunque no juridica~
menfe la supresion de la propiedad territorial. ..’ (56),

Esta supresidn sdlo puede llevarse a efecto en circunstancias
muy concretas y presenta siempre un cardcter puramente fortuito:
¥n primer lugar, las tierras peores no dan renta cuando al terrate-
niente es al mismo tiempo el capitalista; porque aqui no funciona la
pr0p1edad de la tierra como un monopolio que obstaculiza la inver- -
sién’ de capital en la agricultura, El capitalista puede considerar la
tierta como un elemento natural donde debe invertir su capital para.
valorizarlo de un modo normal. “Y estos casos se dan realmente
en la prictica, pero siempre a titwlo de excepciéon®, pues constituye
una contradiccién partir de la separacion del capital y la propiedad
territorial, para después, virando en redondo, suponer que¢ la norma
es la unién de los dos em una sola persona.

En segundo lugar, puede ocurrir que tierras malas no den ren-
ta por estar enclavadas en un complejo de tierras fértiles y porque
el terrateniente cobra renta por el conjunto de la tierra. Pero, lo
que se trata’ de resolver es si las tierras peores, roturadas indepen-
dientemente, deben dar renta.

En el| tercer lugar, len el cultivo intensivo puede presentarse
el caso de que el arrendatario no deba pagar renta por una parte del
capital inveriido en la agricultura, Esto es lo que ocurre cuando las
inversiones marginales lanzan su producto a un precio de produc-
¢ion individual igual al precio general de produccién y debido a esto
no pagan renta, Pero, lo anterior no resuelve el problema, pues la
existencia del precio general de produccién implica la roturacién in-
dependiente de las tierras A, que determinan dicho “precio 67,

Todos estos subterfugios no resuelven el problema que, plan-
teado en términos simples, es el siguiente: Si se supone que el precio
-comercial del trigo es suficiente para valorizar de modo mormal el
capital en Jas tierras peores A, es decir permite obtener el precio
de produccién del producto obtenido en ellas, jbasta esta condicién
para que el capital pueda realmente invertirse en tales tierras, o es
necesario que el precio comercial aumente hasta permitir una renta
en las tierras A?: Si e] precio comercial debe elevarse por encima
del precio de produccion en las tierras A para que éstas puedan po- -
nerse en cultivo, entonces no se puede aducir como argumento de

56, Ibid,, Tomo III, p. 696

57. Ver Tomo III, pp. 697-698.
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que toda la renta es renta diferencial la venta del producto de las
Uitimas inversiones en las tierras anteriormente cultivadas a su pre-

cio de produccién individual. En efecto, estas inversiones se pudie- -

ron realizar a su precio de produccién individual porque era nece-
sario un aumento en €l precio comercial de tal magnitud que permi-
tiera pagar una renta en las tierras A; si el cultivo de dichas tierras
no exigiese un alza en el precio comercial superior a su precio de
produccién individual, entonces las ditimas inversiones en las tierras
~ anteriormente cultivadas no habrian sido posibles, pues la competen-

cia de las tierras A las habria barrido del mercado, al reducir el
precio comercial hasta hacerlo coincidir con su precio de produccidn.

No se debe confundir este argumento con el de la limitacién
del desarrollo de la primera forma de la renta diferencia (I) por
su segunda forma (II). Alli se partia de la premisa de! agotamiento
de las tierras peores en cultivo A, lo que creaba la necesidad de
recurrir a tierras aGn menos fértiles A - 1 para poder satisfacer
la demanda. Dado esto, si el precio de produccién de la inversién
marginal en las tierras cultivadas era menor que el de las tierras
A - 1, el primero determinaba el precio general de produccion y
permitia pagar una renta diferencial en las tierras A. En cambio,

aqui se supone que sélo una parte de las tierras A, que puede ser:

minima, se necesita para completar Ja oférta de irigo; pero si se

requiere cultivar aunque sélo sea un acre de A, es necésario. que

el precio comercial supere al precio de produccién de A ‘para\poder
pagar una renta por su cultivo. La elevacién en el precio-comercial
puede permitir la realizacién de inversiones marginales en las tie-
rras ya cultivadas a su precio de produccién, y que éste coincida
con el precio comercial, aunque no lo determine (58),

En el primer caso la renta diferencial presupone la formacién
de un precio general de produccidon regulador del precio comercial;
en el segundo, es la necesidad de pagar upa renta por el cultivo

de las tierras A lo que determina la elevacién en el precio comer-

cial, el cual puede coincidir o no con el precio de produccién de
la dltima inversién en las tierras cultivadas. En un caso, el precio
determina la renta diferencial, en el otro, es la renta en las tierras
peores la que determina el precio comercial, Sin embargo, la posibi-
lidad de cubrir parte de la oferta adicional necesaria, para atender
la demanda, con la intensificacién de la explotacidn en las tierras
cultivadas, impone un lmite al alza de la renta en las tiertas A
y al consiguiente aumento en el precio comercial: de un lado, si el
cultivo de las tierras A requiere un aumento en ¢l precio comer-
cial que supere ¢l precio de produccién de la inversion marginal
en las tierras mejores, entonces el mercado se abasteceria de pro-

58. Ver “El Capital”, Tomo III, pp. 699-700.
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ductos a ese precio, lo que impediria a las. tierras A entrar ¢n la
competencia; siendo, por lo demds, obvio que si el cultivo intensivo
permite lanzar 2l mercado la oferta adicional a un precio igual 0
menor al precio de produccién en A, estas tierras no podrfan culti-
varse. De otra parte, la competencia de los propietarios de las tierras
peores por arrendarlas —pues se parte de que no todas serdn culti-
vadas— puede impedir el aumento del precio comercial hasta su
igualacién con el precio de produccién de la inversién marginal en
las tierras mas fértiles; porque, si no arrendaran sus tierras no ten-
drian renta, y su propiedad careceria de contenido econdmico, seria
puramente nominal. La competencia enire los terratenientes es lo que
impide que la renta de las tierras peores aparezca siempre cOmo si
fuera una renta 'diferencial, al no permitir la elevacién del precio
comercial hasta el nivel del precio de produccién de las Oitimas in-
versiones en las tierras cultivadas.

Hasta aqui se han logrado dos cosas: primero, separar la renta
impuesta por el cultivo de las tierras peores o renta absoluta de la
renta . diferencial; v segundo, reducir el problema de la renta abso-
luta de una magnitud aparentemente enorme a sus verdaderos lmi-
tes, que no son otros que el grado de desarrollo de las relaciones
capitalistas de-produccion ¥ la capacidad del capital para revolucionar
la capacidad productiva del trabajo social. Esto significa, a nivel so-
¢ial, el aumento de la demanda de alimentos y materias primas in-
dustriales, asi como de log capitales invertibles en la produccién agri-
cola, lo que depende, a su vez, de la magnitud de la acumulagcion
de capital v_del desarrollo del crédito (9. En cuanto al sector agricola,
el desarrollo ‘del régimen 'capitalista de produccién se expresa en el
desarrollo del cultivo intensivo y en el mejoramiento de las tierras
por medio de las mejoras permanentes.

“La renta diferencial se caracteriza porque en ella la pro-
piedad territorial sélo . absorbe la ganancia excedente, que s¢
embolsaria el arrendatario si aquella no se interposiese (60} y.
que, en ciertas circunstancias, se embolsa realmente durante el
tiempo de vigencia del contrato de arriendo. La propiedad de
la tierra no es, aqui, sino la causa de la transferencia de una
persona a otra, del capitalista al terrateniente, de aquella parte

59. También es importante mencionar el desarrollo de metcancias sustitu-
tivas agricolas e industriales y de métodos de produccién petfeccionados, ¢ho-
tradores de materias primas. '

60, Aunque, en cierto sentido, la propiedad tetritorial participa en la de-
rerminacién de la renta diferencial porque impone un limite a la intensidad
méxima de capital: la inversién de capital por unidad de superficie sélo pue-
de aumentar hasta el punto en que no reduzca la renta (ver renta diferen:

cial II),
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del precio de la mercancia creada sin su intérvencién... y que

se reduce a la ganancia excedsnte... en cambio, cnando la

clase peor de la tierra A no puede ser cultivada —aunque su
cultivo arrojase el precio dé produccién— hasta que arroje un
remanente sobre este precio de produccién, una reata, la pro-
piedad de la tierra actia como causa creadora de esta alza del

precio. Es la misma propiedad territorial que engendra Ia rem-
e, .. (63

Pero, jcémo consiguen los terratenientes obtener una renta por
las tierras peores?: “El mero hecho de la propiedad juridica sobre
la tierra no procura renta alguna al terrateniente, le da en cambio
potestad de sustraer su tierra a la explotacién mientras las con-
diciones econdmicas no le permitan realizarla de tal modo que le
deje un remanente ... El terrateniente no puede hacer que aumente
- ni disminuya la cantidad absoluta de este campo de inversiones, pero
sf estd en sus manos hacer que aumente o disminuya la cantidad
de tierras que se hallen en el mercado. . .

“Partiendo pues del supuesto de que la demanda obligue a ro-
turar nuevas tierras... menos fértiles que las explotadas, jes que
su propietario’ se prestard a cederlas gratuitamente a quienes van a
cultivarlas por el mero hecho de que el precio comercial del pro-
ducto agricola sea lo suficientemente alto para que la inversién de
capital en ellas cubra al arrendatario el /precio de produceién? En
modo alguno. No lo hard si la inversién de capital .no/ arroja una
renta para él... Serd, pues, necesario que el precio comercial se
_eleve por encima del precio de produccién_ hasta P r, para que
€l terrateniente pueda percibir una renta, y ¢omo, segin el supuesto
de que partimos, la propiedad de la tierra no rinde nada, carece
. econdémicamente de valor si no se arrienda, basiard con que el pre-
cio comercial rebase el precio de produccién por poce que sea para
poder lanzar al mercade nuevas tierras de calidad inferior™ (62),

Ahora bien, Jla renta devengada por las tierras de inferior ca-
lidad implica la venta del producto agricola a un precio de mono-
polio, es decir, a un precip del que forma parte la renta a la ma-
nera de un impuesto, como un elemento independiente del valor
de la mercancia que grava? Antes de abordar el problema se debe

anotar que esta renta se mueve dentro de limites econdmicos da--

dos...”. Se halla circunscrita por las inversiones adicionales hechas

en las tierras anteriormente arrendadas, por la competencia de los-

productos agricolas del extranjero —siempre que puedan importarse

61. “El Capital”, Tomo III, p. 700. (Los subrayados son del texto).
62. Ibid., Tomo III, p. 703. |
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libremente— la .competencia de los terratenientes entre si y, final-
mente, por las necesidades y solvencia de los consumidores. . .” 63},

La explicacion dada por Marx de la renta absoluta se puede

resumir en Jos siguientes pasajes de la seccién sexta del tomo III
de- “El Capital”. ‘ :

“No es mecesario ... que ocurra asi [que e] precio del produc-
t0 agricola sea un precio de monopolic], si se¢ ha afirmado es per-
que basta ahora no se ha comprendido la diferencia entre el valor
de las mercancifas y su precio de produccion. Hemos viste que el
precio de produccién de ura mercancia no es, ni muchc menaos,
idéntico a su valor, aunque los precios de produccién de las mercan-
cias consideradas en su totalidad sdlo se hallan regulados por su
valor total ... Asi mismo, se ha puesto de manifiesto que el precio
de produccién de una mercancia puede ser superior ¢ inferior a su
valor y sélo excepcionalmente coincide con éste. Por tanto, el hecho
de que los productos agricolas se vendan por encima de su precio
de produccidon no demuestra por si sélo, en modo alguno, que se
vendan también por encima de su valor ... Cabe la posibilidad de
que los productos agricolas se vendan por encima de su precio de
produccion, y sin embargo, por debajo de su valor...

“La proporcion entre el precio de produccidon de una mercan-
cia~y su valor se determina exclusivamente por la proporcién entre
la’parte variable del capital con que se produce y su parte constante,
O sea por la composicidén organica del capital productivo. Si la com-
posicion orgdnica de una rama de produccién es mds baja que la del
capital| social ‘medio. .. el valor de su producto serd necesariamente
superior a su precio de produccidn. . .

“Cuando decimos que el capital de una determinada rama de
produccidén tiene una composicién vrginica mdas baja que ‘el capital
social medio no hacemos mds que expresar en distintos términos
el hecho de que la productividad del trabajo social en esta rama’
concreta de Ja produccién es inferior al nivel medio de la produc-
tividad, pues el nivel de productividad alcanzado se manifiesta en
el predominio relativo del capital constante sobre el variable. . .

“Si en la agricultura en sentido estricto 1la composicion organica

~del capital es mis baja que la del capital social medio, ésto querrd

decir prima facie que en los paises de produccién desarrollada la agri-
cuitura no alcanza el mismo grado de progreso que la industria de
transformacion, Este hecho, prescindiendo de toda otra circunstan-
cia de caricter econémico, algunas de ellas decisivas (64, podria ex-

63. Ibid., Tomo II, p. 703.

64. Respecto 2 la introduccién de maguinaria en la agricultusa, anota acer-
tadamente Kautsky en la “Cuestién Agraria” que 2 ella se oponen los be-
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plicarse por el désarmllo posterior y en parte 'mﬁy reciente de Ia
quimica, la geologia y Ja fisiclogia y también, principalmente, e} de
su aplicacién 2 la agricultura. .,

“Para la forma de renta que estamos estudiando y que sélo pue-
de existir bajo este supuesto bastar, pues, con que establezcamos la

hipétesis. Al desaparecer ésta, desaparece también la forma de renta
que a ella corresponde” (65),

El andlisis precedente se refiere a la posibilidad tedrica de Ia
renta absoluta, pero por si mismo no la explica. Pues no sélo los
productos agricolas tienen una composicién orginica de capital in-
ferior a la media; muchos otros productos industriales estin en el

- mismo caso, ¥ sin embargo se venden a sus precios de produccién:

“Sin embargo, el mero hecho de que el valor de los productos
agricolas arroje un remanente sobre su precio de produccién no bas-

12, ni mucho menos, para explicar la existencia de [la] ... renta
absoluta. Hay toda una serie de productos industriales cuyo valor es
superior a su precio de produccién, sin que por ello arrojen ... una

ganancia extraordinaria susceptible de convertirse en renta. La exis-
tencia y el concepte del precio de produccién y de la cuota general
de ganancia que este precie implica responden al hecho de que Ias
(distintas mercancias no se venden por su valor. Los precios de pro-
duccién nacen de una compensacién de /los valores de-Jas mercan-
cias, la cual, después de reponer los respectivos valores-capitales
invertidos en las distintas ramas de produccién, distribuye 1a plusvalia
total, no en la proporcién en que ha sidoproducida en las distintas
Tamas ... sino em proporcién a la magnitud-de los’ capitales inver-
tidos ... Los capitales tiendén constantemente a imponer por me-
‘dio de la competencia esta compensacién en la distribucién de Ia
plusvalia producida por el capital total ... Su tendencia €s, por fan-
to, la de no tolerar ganancias excedentes que respondan a Ia diferen-
cia entre los valeres y los precios de produccidén ... Esta premisa
" obedece... a los cambios constantes que se operan en la distribu-
cién dej capital total de la sociedad entre las distintas ramas de la
produccién ... Se da por supuesto aqui que ante la competencia
de los capitales no se interpone ninguna barrera o ... que sélo la

jos salarios agricolas —pues en el capitalismo se mecaniza la produccidn
para ashorrar salario, no para aumentar la productividad del trabajo— vy la

cotta duracidn del perfodo de trabajo relativamente al perfodo de produc-

- cidn en esta rama productiva. Cuande se habla de bajos salarios agricolas
vo se alude a' la explicacion de la renta absoluta por éstos, sino en tanto

que obsticulo a la igualacién de la composicién orgdnica de capital de Ia
agricultura con la media social,

63. “El Capital”, Tomo III, pp. 703-705.
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entorf:‘ezcan barreras puramente fortuitas ... si ocurriese lo con-
trario, si el capital tropezase con una potencia extrafia a .'la que no
pudiera sobreponerse en modo alguno o a la que sélo Rudlera spbre-—
ponerse- de un modo parcial, restringiendo su’ inversmn. en ciertas
ramas de la produccién o no admitiéndola sino en condiciones que
excluyen en todo o en parte aquella compensacién general de la plus-
valia para formar la ganancia media, indudable que en las ramas de
la produccién en gue tal ocurriese, el remante de valor de las mer-
cancias sobre su precio de produccién engendraria una ganancia ex-
cedente que podria convertirse en renta y adquirir una existencia sus-
tantiva frente a la ganancia.

-

Pues bien, la propiedad territorial es esa potencia extrafia y esa
barrera que se levanta ante el capital deseoso de invertirse en la Eie-
rra ... la barrera que no permite ninguna nueva inversién de capital
en la tierra hasta ahora no cultiva o arrendada sin percibir un tri-
buto, es decir, sin obtener una renta”. .. (66,

"™ En suma, la posibilidad de 1a renta absoluta depende de que

el valor del producto supere a su precio de produccidn, es decir, del
atraso relativo de la productividad del trabajo en la agricultura res-
pecto a la media social; 1o que es, a su vez, consecuencia del progre-
so més lento-de Ja-quimica, la fisiologia, etc., que el de las ciencias
mecinicas, especialmente en cuanto a sus aplicaciones agricolas, Fs-
ta posibilidad se hace efectiva porque la propiedad. te.rntpnal res-
tringe la competencia de capitales por medio de la limitacién de la

. oferta de tierra a disposicion del capital. Tal accién de los terrate-

nientes convierte el exceso del valor del producto agricola sobre su
precio de produceién en renta absoluta, lo que impide a este Yaolor
excedente formar parte del fondo social de plusvalia a disposicién
de los capitalistas, ei cual es repartido entre ellos de acuerdo a la
cuota general de ganancia.

66. Ibid.,, Tomo III, pp. 705.707.
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La explicacién de la renta urbana es importante sobre todo en
cuanto e] alquiler de la vivienda es una parte integrante del costo
de produccién de 1a fuerza de trabajo urbana. El probiema es de im-
portancia secundaria cuando se trata del suelo urbano ocupado por
"la burguesia y las demés clases dominantes pues, en este caso, la
renta urbana estd asociada a la redistribucién de la plusvalia ya pro-

ducida entre la burguesia y los propietarios territoriales; no afecta

asi las comdjciones de reproduccion del régimen de produccién, ya
que la demanda por suelo urbano de la burguesia es el resultado de
su decisién previa sobre la divisién de la plusvalia entre el consumo
vy la acumulacién de capital.

A diferencia de Jo que ocurre en la agricultura, 1a ganaderia y
las industrias extractivas, la tiefra urbana no opera como un medio
de produccién natural, sino como e] espacio obligado para el desa-
rrollo de la vida bumana y la realizacion de todas las actividades
productxvas y no productivas que ésta supone (1), Pero 1a necesidad

del espacio no se puede satisfacer gratuitamente, es necesario pagar .

un tributo a la propiedad territorial, la renta del suelo urbano. La
tierra urbana no interviene en el proceso de produccién de las mer-
cancias, por lo tanto, no puede ser el resultado de la-formacién de un
precio de produccién regulador del mercado, ni constituir- una parte
del valor de las mercancias convertido en renta por la‘accion de la
_pmpxedad territorial. De aqui que la explicacién. de la renta urbana
deba partir de que ésta es una transferencia de plusvalia de los sec-

tores productivos a los terratenientes, independiente del' precio-de las
mercancias.

Volviendo a lo que se decia al principio: si aumenta el precio
de los componentes de la canasta obrera, a la larga debe aumentar
el salario y viceversa: .. .cuando el obrero es engafiado por su pa-
nadero v por su tendero en el precio o en la c¢alidad de la mercan-
cfa... tan pronto como cierto grado medio de engafio se convierte
en algin sitio en regla social, es inevitable que, con el tiempo, este
engafio quede compensado por un aumento correspondiente en el sa-
‘lario...” @, Ahora bien, si el obrero satisface por si mismo parte
de los medios de vida necesarios para reproducir su fuerza de tra-

bajo, el costo de los mismos no inferviene en la. determinacién del

salario. Fngels dice al respecto: ...“Supongamos que en una regidn
industrial determinada sea normal que cada obrero posea su propia
casita. En este caso la clase obrera de esta regifn estd alofada gratni-

1. “El Capital”, Tomo III, p. 718.

2. Federico Engels, “Contribucién al Problema de ia Vivienda”, Ediciones
Los Comaneros, p. 8.
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tamente, Ios gastos de vivienda ya no entran en el valor de la fuerza
de trabajo. Pero toda disminucién de Ios gastos de produccién de la
fuerza de trabajo, es decir, toda reduccién por largo tiempo de los
precios de los medios de subsistencia del obrero equivale, ‘en virtud
de las férreas leyes de la economia nacional’ (), a una baja del valor
de la fuerza de trabajo y lleva, en fin de cuentas a una baja corres-
pondiente en el salario. El salario descenderia asi, por término me-
dio, en una cantidad igual a la economia realizada en el anmler co-
rriente, es decir, que ¢l ebrero pagaria el alquiler de su propia casa,
no... en dinero al propietario, sino bajo la forma de trabajo no pa-

' gado que irfa al fabricante para el cual trabaja. De esta manera, las

economias invertidas por el obrero en la casita se convertirian, efec-
tivamente y en cierta medida, en capital, pero no para él, sino para
el capitalista de quien es asalariado” (4),

La propiedad de la clase obrera sobre la vivienda no es la nor-
ma general, sino mas bien el alquiler de la misma; la cita anterior no
pretende probar lo primero. Lo que se trata de hacer resaltar es la
relacién planteada por Engels entre el alquiler, el costo de producmén
de 1a fuerza de trabajo y el salario; por lo tanto, Ia que existe entre
el primero y la-plusvalia apropmda por el capital en fa produccién
de mercancids, Es necesario esclarecer este punto porque, de un la-
do, Ja renta urbana es un componente del alquiler, y del otro, cons-
tituye\ una| transferencia de trabajo de los sectores productivos a los
terratenientes, independiente del precio de produccién o del valor
de las mercancias. Pero entonces, ;si la renta urbana no depende del
precio_de las-mercancias, significa que puede ser fijada arbitraria-
mente por los terratenientes? De ser asi, la renta urbana determinaria
el salario, la plusvalia en poder de los capitalistas ¥ la acumulacién
de capital; o que estarfa en contradiccién con la determinacién de
la demanda de tierra urbana por la acumulacién de capital. En efec-
to, el capital variable crea la demanda solvente por vivienda obrera
y el capital constante {a de tierra urbana para usos no residenciales.
Entonces, no queda més que sentar la hipétesis'de Ja determinacion
de la renta urbana por ¢l costo de produccién de fuerza de trabajo.

Pero ;centrar la investigacién de la renta urbana en su relacién

~con el costo de produccién de la fuerza de trabajo no es ignorar el

otro componente principal de la demanda por suelo urbano, el ca-
p1ta] constante? Esto se justifica por ser un problema de importan-
cia secundaria. De una parte, como el suelo industrial no se deman-
da en cuanto medio de produccién, sino como espacio, es posible con-
centrar enormes capitales en terrenos relativamente reducidos; de
donde Ia presxon ejercida por la acumulacién de capital constante SO~ .

a1 :

3. Estf criticando a un tal sefior Sax
4. Ibid,, p. 59.

]
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bre la demanda de tierra urbana sea muy pequefia en relacion a su
magnitud. De otra parte, el precio de produccién regulador en las
industrias que reducen costos por situarse en el mercado urbano, en

Tugar de hacerlo cerca a las fuentes de materias primas, esti de-

terminado por los fabricantes peor ubicados en la ciudad; aquellos
que ocupan lugares ventajosos presentan un precio individual de pro-
duccién més reducido y obtienen una ganancia extraordinaria, igual a
la economia efectuada en el costo de transporte; dicha ganancia se
transforma en renta por la competencia de los capitalistas para ocu-
par los lugares méis ventajosvs. Si la renta excediese la economia en
el costo de transporte de los industriales favorecidos, la rama indus-
trial se saldria del perimetro urbano, pues alli pagaria solamente la
renta agricola y el costo de transporte al mercado. Algo similar pue-
de decirse de los locales comerciales; los comerciantes peor situados
determinan el precio al consumidor y los mejor ubicados obtienen
una ganancia extraordinaria, que la competencia de capitales trans-
forma en renta.

+

Antes de entrar en materia se debe precisar el concepto de lo
- urbano, Aqui se entiende por tierra urbana la que se demanda como
espacio, no en tanto que medio de produccién natural, y por renta
urbana, la asociada a tal uso de la tierra.

i

IV. ANOTACIONES SOBRE LA RENTA URBANA

Se parte de que se estd en un régimen de produccidn capitalista
competitivo, donde, por lo tanto, los capitales pueden desplazarse. sin
obstdculo de los sectores econdmicos menos lucrativos a los de més
elevadas cuotas de ganmancia, y obtienen, en promedio, la ganarcia

~normal a base de la cuota media de ganancia. Pero cuando se dice

capitalismo de competencia no se alude tan sélo af capital, sino tam-
bién a la fuerza de trabajo. En efecto, si se asume una cuota de
plusvalfa comn para todas las ramas de la produccién se estd ad-
mitiendo implicitamente el libre movimiento de los asalariados de los
sectores y regiones de bajos salarios y malas condiciones de trabajo
hacia donde se presente una situacién mas favorable. Esto significa,
de un lado, un salario real obrero Ginico para todo el pais, aunque
éste pueda diferir en términos de valor regional y sectorialmente, de-
bido a la renta diferencial agricola por situacién, al diferente costo
de la canasta obrera, consecuencia de las particulares costumbres ali-
menticias locales (por ejemplo, el consumo de papa en lugar de tri-
go) y por la distinta magnitud que pueda tener la renta urbana entre
una ciudad y otra. Pero, de otro lado, las diferentes cuotas de ganan-
cia regionales deben mivelarse a largo plazo, ya que las distribuciones
del capital v la fuerza de trabajo totales en el pais haran repartir
estas ganancias excedentes entre todo el capital, iguajando, al mismo
tiempo, los salarios regionales en términos de valor (y de dinero).

La competencia de| capitales Unicamente es restringida cuando.
la inversién-de capital implica la utilizacién -de objetos naturales y
escasos, es decir, monopolizables y monopolizados; porque la pro-
piedad de la tierra impone un tributo al capital, la renta, por el per-
miso que le concede por la utilizacion de tales objetos.

1. Elementos para el estudio de la renta urbana
planteados por la teoria marxista

. Marx no investiga en detalle 1a renta del suelo en los usOs se-
cundarios de la tierra agricola, incluida ahi la tierra urbana, ni la
relativa a las industrias extractivas. En cuanto a lo primero, acepta
la explicacién de Adam Smith de que la renta agricola en la produc-
cién del alimento béasico de la poblacién es la base de la renta en
los demids usos de la tierra: “...en la ganaderia, v en general en el
promedio de todos los capitales invertidos en {a tierra que no se des-
tinan a la produccién de los medios fundamentales de subsistencia,
del trigo por ejemplo, el precio se determina de un modo comple-
tamente distinto, Aqui se determina, concretamente, por el hecho de
que el precio del producto de la tierra ... tiene que subir lo su-
ficiente para arrojar la misma renta que una tierra de labor de ca-
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lidad igual,..” ). Respecto a lo segundo, dice que la renta de mi-
nas, de bosques naturales, etc., estd sometida a las mismas leyes de
la renta del suelo agricola.

Sin embargo el marxismo plantea los aspectos principales a ¢on-
siderar en el estudio de la renta urbana. Marx menciona en “El Ca-
pital” los siguientes:

Primero, la tierra urbana no se demanda para fines de repro-
.duccién o extraccién, sino como espacio, “como elemento indispensa-
ble en toda produccidén y en toda actividad humana” ©),

Segundo, “...por lo que se refiere a los terrenos empleados

como solares, ya A. Smith puso en claro que la base de la xenta, como
la de todos los terrenos no agricolas, se regula por la renta agricola
en sentido estricto...” (N, De la consideracién anterior se desprende

lo siguiente: si se abstraen los fendmenos especulativos presentes en
~ las ciudades de rdpido crecimiento y la renta diferencial asociada a
la cancelacidon del valor de [as inversiones en mejoras permanentes
de la tierra, de que se hablard mis adelante, 1a renta en las tierras
del perimetro urbano debe coincidir, aproximadamente, con la renta
agricola en las tierras contiguas; pues si 1a primera es menor que la
sepunda, las tierras se dedicarian a la agricultura, v si es mayor, la
competencia entre Ios terratenientes se encargaria de reducirla. En
las ciudades de acelerado crecimiento se pueden presentar fendémenos
especulativos, consistentes en la retenciéon de la oferta de tierras su-
burbanas para urbanijzar, 10 que permite a'\los pocos terratenientes que
arriendan (o venden) sus tierras percibir parte del aumento futuro
de 1a renta urbana (diferencial y/o de monopolio). Algunos tal vez se
extrandardn al confrontar la afirmacién de ia igualdad de la renta
agricola y la renta urbana en la periferia de la ciudad con ‘los he-
chos’. A este respecto se pueden observar dos cosas: 1°) La renta
agricola por situacién alcanza su méximo en las tierras contiguas a
jos centros urbanos, y 29) El cultivo intensivo de la tierra en las
afueras de las grandes ciudades (bortalizas, lecherias, etc.), implica
una elevada renta diferencial (en su forma II),

Tercero, la influencia predominante del factor situacién sobre la
calidad en la renta diferencial .

Cuarto, “...La renta urbana aumenta necesariamente, no sélo
con el crecimiento de la poblacion, que lleva implicita la necesidad
creciente de habitacidn, sino también con el desarrollo del capital fijo

3. . “El Capital”;, Tomo III, pp. 711-712.
6. 1bid.,, Tomo III, p. 718.
7. Ibid., Tomo III, p. 717.
8. Ibid,, Tomo III, p. 717.
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que se incorpora a la tierra o echa rafces en la tierra o descansa sobre
ella, como ocurre con todos los edificios industriales, con los ferro-
carriles, los almacenes, los edificios fabriles, los muelles, etc...” ©).

Quinto, “...por el predominio del precio de monopolio en mu-
chos casos. .. (10},

Es necesario aclarar lo que entiende Marx por la renta nacida
de un precxo de monopolio. Se debe distinguir entre la renta nacida
de un precio de monopolio y la imposicién de un precio de mono-
polio por la existencia de 1a renta absoluta en las tierras donde se pro-
duce el alimento bisico de la poblacién, En el prlmer caso se trata de

~un monopolio en sentido estricto; de la apropiacién por un grupo

muy reducido de terratenientes de tierras o productos naturales exis-
tentes en cantidades muy limitadas. Aqui el precio y la renta de mo-
nopolio surgen de la desaparicién de la competencia de capitales.
La renta absoluta, en cambio, se refiere a la mercancia esencial para
producir Ja fuerza de trabajo y el régimen de produccion. Se presen-
tan condiciones relativamente abundantes para la inversién de capital,
con la restriccién impuesta por la Limitacién de la tierra y la impo-
sibilidad para reproducifla. Veamos lo que se dice en “El Capital”:

“Hay queé distinguir segin que la renta proceda de un precio de
monopolio,/ poérque existe un monopolio de los productos o de la tie-
ITa misma independiente de aquélla, o segin que los productos se
vendan a un precio de monopolio por imponerlo asi la existencia de
una renta.

“Cuando hablamos de un precio de monopolio, queremos referir-
nos a unr precio que se determina exclusivamente por Ia apetencia de
compra y la capacidad de pago de los compradores, independiente-
mente del precic determinado por el precio general de produccién o
por el valor de los productos. Una vifia que produce vino de excep-
cional calidad y que sélo puede producir en una cantidad relativamen-
te escasa podria imponer un precio de monopolio. Gracias a él y al
remanente que dejard sobre el valor ... el cosechero podré obtener
una considerable ganancia excedente. Esta ... se convertird en renta
y serd apropiada bajo esta forma por el pmp1etar10 de la tierra, por
virtud del titulo que lo asiste sobre esta porcién del planeta dotada

.de virtudes especiales. En estos casos es el precio de monopolio el que

crea la renta, Y, a la inversa, la renta creara el precio de monopolio
cuando el trigo se venda no sélo por encima de su precio de produc-
cién, sino por encima del valor gracias a la traba que la propiedad

9. Ibid, Tomo III, pp. 717-718.

10 Ibid,, Tomo III, p. 717.
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territorial. opone a la inversién no rentable de capitales en- las Uerras
cultwadas » (11,

La renta absoluia y el precio de monopotio considerados en este
filtimo sentido son negados en forma explicita por Marx (12, Cuan-
do aqui se mencione la renta de monopolio se estard aludiendo a la
que nace de un precio de monopolio,

Engels, en “Contribucién al Problema de la Vivienda”, analiza
- otros aspectos esenciales para la comprensidon de la renta urbana. En
primer lugar, la relacién que existe en el régimen capitalista entre el
alquiler de la vivienda, ‘el costo de produccién de la fuerza de tra-
bajo y el salario. En segundo término, distingue los elementos cons-
titutivos del alquiler de la vivienda: “...el alquiler ha de cubrir Jos
intereses de los gastos de construccuin dc la casa, ... las reparacio-
nes y el término medio de las deudas incobrables, de los alquileres no
pagados, asi como las pérdidas ocasionadas por las viviendas que
queden temporalmente vacantes, y, ... la amortizacién anual del ca-
pital invertido en la construccion de la casa que no es eterna... En se-
gundo Jugar ... una parte de los alquileres consiste, pues, en renta
del suelo...” (13, Por ltimo, las grandes ciudades modernas no son
algo inherente a la naturaleza de las cosas,-sino un producto de] de-
sarrollo del régimen de produccién capitalista; “...y llegamos aqui
al nervio mismo del problema. La cuestién de la vivienda no podra
resolverse hasta que la sociedad esté lo suficientemente transformada
para emprender la supresién del contraste que existe entre la ciudad
y el campo, contraste que ha llegado al extremo en la sociedad capita-
lista de hoy. Lejos de poder remediar este contraste, la sociedad ca-
pitalista tiene que aumentatlo cada dia més ... Estas grandes ciu-
dades modernas podran ser suprimidas sélo por la abolicién del modo
de produccién capitalista. . .” (14)

2. Renta Urbana por Situacién y Calidad
de la Vivienda Obrera

Partamos de la localizacién de un grupo de industrias en la zona
rural, pero cuya ubicacién alli no esté determinada por condiciones
naturales especialmente favorables, sino que tenga numerosas posibi-
lidades de elegir en un amplio territorio. En estas condiciones, la renta
de las tierras ocupadas por las factorias es igual a la renta agricola;

11. 1Ibid.,, Tomo III, p. 719.

12, “El Capital”, Tomo III, pp. 703, 705 y 709, e “Historia Critica de la
-Teorfa de la Plusvalia”, Tomo I, pp. 339-340.

13. Federico Engels, op. cit., pp. 12-13,

14. Ibid., pp. 63-64.
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" lo mismo puede afirmarse de 10s terrenos de las casitas obreras. Aun-

que, como en este caso se enfrentan dos clases de poseedores de mer-
cancias muy desiguales, los terratenientes y los obreros asalariados, los
primeros podran imponerles a los segundos una renta de monopolio -

‘que, con el tiempo, significard un alza en el salario. Pero en el pais

existe un solo salario, el bolsillo del capitalista comprende pronto el
engaiio de los terratenientes, lo que impulsard al buen fabricante a
salir en defensa de sus obreros; indignado compra la renta agricola
capitalizada de la tierra (paga su precio) al propietario de ésta, con-
virtiéndose asi en terrateniente de su asalariado. Esto le permite, a
la vez, satisfacer su filantropia y reducir el salario obrero a su nivel
normal por la igualacién de la renta urbana y la remta agricola:

.Los grandes fabricantes rurales, especialmente en Inglaterra, han
comprendldo desde hace mucho tiempo, que la construccidén de vi-
viendas obreras no solamente es una necesidad, sino que es, ademés,
muy productiva. En Inglaterra pueblos enteros surgieron de esta ma-
nera v algunos de ellos mas tarde se convirtieron en cindades. .,” (15),

Pero, en un primer momento, e} interés principal del capitalista
por las urbanizaciones obreras no debe ser el de mantener la renta
urbana a un nivel razonablemente bajo, por la sencilla razén de que
¢lla constituye una parte reducida del alquiler de la vivienda (18). La
renta agricola puede ser alta y la renta urbana pequefia, porque en
ug caso Ja/tierra interviené como medio de produccidn natural y en
el otro como espacio; una hectirea puede ser una extensién irrisoria
para la agricultura, pero [un espacio considerable como tierra urbana.
Veamos un ejemplo: sea la renta agricola de una hectarea en cues-
tion 40§ 300 mensuales, los que, capitalizados a un interés normal
del capital del 1% representan un precio de la tierra de $ 30.000,
notablemente elevado para uso agricola; si cada casita obrera vcupa
100 mts. netos (167 mits. brutos), deberd pagar $ 4.01 de renta
300 (167 -+ 10.000), una parte reducida del alquiler tota] de la casa.
El capitalista 18) pretende, ante todo, al construir barrios obreros, co-
locarse en una situacién ventajosa frente al obrero en la lucha por
e] salaric 0, lo que es Jo mismo, asegurarse una fuedza de trabajo es-

15. Federico Engels, op. cit,, p. 67.

16. Se debe tener en cuenta que la renta del suelo es solamente una parte
del alquiler de la vivienda. Ademds de ésta entran los intereses del capital
invertido en la urbanizacién y en la vivienda, la depreciacién del capital a
precios de reposicién, los gastos de mantenimiento vy administracién de la
casa y de Ia urbanizacién, v el lucro cesante por las habitaciones temporal-
mente desocupadas y por los alquileres incobrables.

17. 10.000 mts. cuadrados de tierra agricola y 6.000 de tierra urbanizada
(el 40% restante se dedica a calles v zona social).

18. O el Estado como representante del capital.
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éasa; “. .. los obreros, en vez de estar agradecidos a sus capitalistas

filintropos, no dejaron de hacer importantes objeciones a este Sis~
tema de ‘cotages’, pues ... a cada huelga' se encuentran sin casa, ya
que el fabricante los expulsa sin mas ni mas y hace de este modo
mias dificil 1a resistencia,..”(9. Si a] obrero le queda parte de su
salario, después de cubrir el costo de produccién de su fuerza Fle tra-
bajo (incluido el alquiler), el capitalista puede concederle crédito pa-

ra comprar la renta capitalizada y la casita, y pagarse con esa parte:

del salario. De esta forma consigue dos cosas importantes, de un Iadf),
mientras el obrero paga el crédito al capitalista la fuerza de trabajo
queda atada a éste y pierde capacidad en la lucha por &l salario; de
otra parte, una vez pagada la casa, el alquiler sale de Ios costos d-e
produccion de la fuerza de trabajo, lo que crea, por tanto, la condi-
cién para una reduccién del salario en la cuantia del alquiler. Si el
obrero ahorra lo hace para el capitalista que lo explota (20)

Cuando las viviendas van estando mas alejadas del lugar de tra-
bajo, los habitantes de ellas incurren en un costo monetario adicio-
nal por el transporte y les aumenta el tiempo para trasladarse al
Iugar de trabajo, por tanto, se eleva su jornada laboral. En cuanto a
lo primero, un nuevo costo debe ser cubierto con el salario; en}on—
ces, con el tiempo, éste aumentari para Jos trabajadores peor situa-
dos. Estos trataran de mejorar su nivel de vida desplazandose al cen-
tro de 1a ciudad, pero con esto sélo consighien incrementar la dg,man-
da por las viviendas mejor ubicadas y lalrenta urbana de las mismas,
hasta el punto en que se trague la economia en el costo de transporte
de {os obreros mejor situados, y con el tiempo coloque su salario. al
nivel de los primeros. En el costo de la fuerza de trabajo entrara

en unos casos el costo de transporte y en otros la renta diferencial

urbana por situacién. Respecto a lo segundo, los habitantes de la
periferia presionardn la demanda por las habitaciones del centro para
reducir su jorpada de trabajo, pero con esto sélo consiguen empujar
hacia arriba la renta en estas casas, hasta que absorba el costo del
tiempo de transporte ahorrado por los trabajadores mejor situados, lo
que debe producir, a su vez, un aumento correspondiente en su sala-
1i0 para pagar esa renta. Los obreros mas alejados del centro urbanf)
deberdn emigrar a otras cindades o a la agricultura hasta que consi-
gan nivelar sus ingresos con los habitantes mejor situados pues, en
caso contrario, trabajarian méis y ganarfan menos que ellos. Los re-
sidentes de los suburbios consiguen aumentar su' ingreso real porque
trabajan méis y pagan menos renta urbana, lo que renueva la presién
sobre la demanda en las viviendas de] centro. En cambio, los habi-
tantes del centro pueden tender hacia las afueras, con el fin de ele-

19. Federico Engels, op. cit, pp. 67-68.
20, Ibid., pp. 30, 57 y 38£1.

-
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~ var su salario real a costa de un aumento en su jornada laboral (ver

IV C.). La burguesia se defiende de estos costos crecientes en las gran-
des urbes con el desarrollo de ripidos y baratos medios de trans-

porte masivo y el desplazamiento de las fabricas a los suburbios de
las ciudades (1),

- Hasta aqui se ha supuesto el desarrolio de_las ciudades en tie-
tras de la misma calidad. Si, en lugar de esto, s¢ considera un espacic
heterogéneo, donde existen toda clase de accidentes topograficos (mon-
tafas, tierras anegables, etc,), la misma clase de edificacién obrera
presenta costos diferentes segiin donde se ld construya, que dependen
de los obsticulos mis o menos grandes para urbanizar los terrenos,
dotarlos de servicios piiblicos y construir las viviendas. Por lo tanto,
los obreros estaran alojados a distinto costo, unos deberin pagar un
alquiler mas elevado que otros. El salario estari determinado por los
obreros ocupantes de las viviendas més costosas, quienes tratarin de
mejorar su nivel de vida desplazindose a las md4s baratas; pero con
esto sélo consiguen convertir en renta urbana del suelo el exceso de
salario sobre el costo de produccién de la fuerza de trabajo de los
obreras que disponen de las mejores viviendas.

3.7 Renta diferencial de las viviendas en que se ha
cancelado el valor de la inversidn de capital

. La inversidn de capital sobre la tierra urbana no funciona én
cuanto medio de produccion, junto con la naturaleza, en la produc-
cién de | mercancfas, fal como interviene en la agricultura, la gana-
derfia y las industrias extractivas; sino en tanto condicién necesaria
en la habilitacion del ‘espacio requerido para realizar la vida huma-
na y las demds actividades productivas y no productivas que ella su-
pone. La funcién cumplida aqui por el capital es similar 4 la inver-
si6n en mejoras permanentes de la tierra en las ramas productivas
donde la tierra entra en calidad de medio de produccién. En ambos -
casos se confiere cualidades muevas a la tierra, las que, una vez re-
cuperada la inversién de capital con sus intereses, pertenecen al te-
Tratepiente como la tierra misma, a Ia que se encuentran indisoluble-
mente unidas. Pero las mejoras de la tierra no entran en el precio
de las mercancias o en el alquiler de 1a vivienda en tanto consumo de
capital, pues éste ya ha sido recuperado por el capitalista, sino porque
permiten una renta diferencial a ciertos precios, que no son determi-
nados en estas viviendas sino por el alquiler de aquellas en las que
la inversién de capital no ha sido cancelada atin; este alquiler depen-

21. La burguesfa colombiana se ha inclinado més bien por la jornada cop-
tinua, , : _
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de, a su vez, de la variacién ocurrida en los precios de reposicién de
la- vivienda, la urbanizacién y la dotacién de servicios piblicos.

Este aspecto es considerado por Marx en “El Capital”, cuando
explica las razones por las cuales los terratenientes son los mds fa-
vorecidos con las mejoras permanentes de la tierra:

“Este proceso no se ve tan claro en Jla verdadera agricultura co-

mo en el empleo de los terrenos para la edificacién. La mayoria de -

las tierras que en Inglaterra se venden para la construccién, pero no,
como freehold [en libre propiedad] son arrendadas por los propie-
tarios por un plazo de 99 afios, o por un término menor si €s posi-
ble. Pasado este plazo, los edificios revierten con el suelo al propie-
tario de éste. Los arrendatarios quedan obligados, al expirar e] con-
trato de arriendo, a entregar al gran terrateniente la casa en buen
estado e babitabilidad, después de haberle entregado entre tanfo una
renta excesiva por el suelo. Apenas expira el contrato de arriendo,
se presenta el agente o el inspector del propietario, inspecciona vues-
tra casa, vela porque la pongdis en buen estado y la anexiona al te-
rritorio de su sefior. No cabe la menor duda de que, si este sistema
se mantiene en pleno vigor durante alglin tiempo més, la propiedad
de todas las casas del Reino Unido pasard, al igual que la propiedad
rastica, a manos de los grandes terratenientes. Todo el Westend de
Londres, al norte y al sur de Tample Bar, pertenece ya casi exclusi-
vapiente a una media docena ... de grandes terratenientes .

“Este ejemplo referente a la propiedad urbana es importante: 1¢
porque indica claramente 1a diferencia que existe entrs la verdadera
renta del suelo y el interés del capital fijo incorporado ‘a Ja tierraly
. que puede constituir una adicién de la renta. El interés de los edifi-
cios, al igual que el del capital incorporado a la tierra por ¢l arren-
datario agricola, corresponde durante la vigencia del contrato de arrien-
do al capitalista industrial, al especulador en fincas urbanas o al arren-
datario, y no tiene de por si nada que ver con la renta del suelo que
debe abonarse todos los afios, en 10s plazos estipulados, por el uso de
la tierra. 2° porque demuestra que, a la par de la tierra, el capital in-
corporado a ella revierte en alihmo férmino al terraleniente y como los
intereses correspondientes pasan a iucrementar la renta® (22)

4. Renta Diferencial II

Hasta aqui se ha supuesto la inversién extensiva de capital en
viviendas unifamiliares. Asi mismo, se consideraron casas de la mis-
ma calidad, que sélo diferfan en cuanto 'a su localizacién y al efecto

desfavorable que pudiera tener la calidad del terreno en los costos -

22, “F! Capital”, Tomo III, pp, 579-580.
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de urbanizacién, dotacién de servicios piblicos v la edificacién pro-
piamente dicha. - ‘ : )

Ahora, por el contrario, se trata de analizar la relacién entre los
cambios en la intensidad de capifal y la renta diferencial. Pero, se
sigue considerando invariable la calidad de la vivienda obrera,. es
decir, la inversién intensiva no implica cambios en el tamafio y la
calidad de los servicios priblicos ni en la urbanizacién (tamafio y
calidad de las calles, areas de recreacién por habitante, etc.)..

Cuando se habla de inversién intensiva en la tierra como medio
de produccion se estd aludiendo al capital de explotacién; mientras
que en el suelo considerado como espacio siempre se invierte el ca-
pital en la forma de mejoras permanentes de la tierra. Esto es im-
portante en cuanto al proceso de transformacién de la ganancia ex-
traordinaria del capitalista en renta del suelo, en ingreso del terra-
teniente. En el primer caso esta transfiguracion depende de la ge-
neralizacion del nuevo método mas intensivo en capital a la mayoria
de los capitalistas en la rama en cuestién. En cambio, la ganancia

- extraordinaria de un edificio en una parte de la ciudad donde sdlo

se construyan casas pasa al terrateniente como renta tam pronto co-
mo vence el contrato de arriendo de la tierra o se cancela la deuda
hipotecaria; ya gue el edificio queda unido indisolublemente al suelo

y el terrateniente recupera la posesién de Ja tierra con todos sus adi-
tamentos.

La |inversion intensiva de capital en edificios permite multiplicar
el espacio habitable a disposicién de los capitalistas arrendadores por
«n, donde n ‘es el niimero| de pisos de la edificacién. El area suscep-
tible de’devengar renta aumenta (n-l), veces, pero no para el terrate-
niente sino para ¢l capitalista, pues el primero le cedié la posesion de
la tierra al segundo a cambio de Ia renta, cuya magnitud estd referida
al arrendamiento de la tierra para construir casas unifamiliares,
pero en el terreno se van a colocar edificios multifamiliares. El capi-
talista paga arrendamiento por una 4rea de a, pero le cobra a los
usuarios de la vivienda por una superficie de na; entonces, dispone
de (n-]) a para gbtener una ganancia extraordinaria; él no es un capi-
talista como todos sino un innovador con suficiente dinero como para
‘poder comprar un edificio. El terrateniente puede cobrarle renta tni-
camente por a; si pretendiese obtener més por su tierra no podria
arrendarla, pues muchos de sus colegas estarian dispuestos a cobrar
el precio correcto. Bl propietario de la tierra sélo puede cobrar renta
por una superficie de na en un terreno de extensién a cuando el pro-
medio de 1os capitalistas propietarios de casas de alquiler puedan
comprar edificios de n pisos. A partir de este momento la norma serd
cobrar una renta de nr por un lote de un 4rea de a, en lugar de r.
La ganancia extraordinaria de (n-l) se habrid transformado en renta
debido a"que la intensidad normal de capital en la vivienda ha cam-
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biado de K a n K. Sin. embargo, los afortunados terratenientes en

‘cuyos terrenos se construyedon edificios, miéntras esto ocurrfa, verdn
aumentada su renta de r a nr cuando termine el contrato de arriendo
0 se cancele la deuda hipotecaria, porque, en €se momento recuperan
la posesién de la tierra con todas las cualidades conferidas a ella por
la inversién de capital.

La renta urbana se distingue “...por el carécter tangible que
presenta en este caso la total pasividad del propietario, cuya actividad
se reduce (sobre todo, tratindose de minas) a explotar los progresos
del desarrollo social, a los que, a diferencia del capitalista, no contri-
buye en lo mas minimo y en los que no arriesga nada...” (23, §i se
llama ry a la renta diferencial por situacién, rc a la renta diferencial
por calidad de terreno y rk a la renta diferencial por la cancelacién
del valor del capital invertido en ja tierra, entonces la renta deven-
gada por Ja tierra con viviendas unifamiliares es r = rs < ¢ + .
Cuando se construyén edificios de n pisos la renta aumenta a or al

" - vencimiento del contrato de arriendo en ciertos terrenos o al gene-

ralizarse la inversidn de capital nk en una zona de la ciudad. Todas
las innovaciones realizadas por el capital redundan, a Ja larga, en

el crecimiento de la renta urbana.

Pero el crecimiento vertical de la ciudad-se debe presentar pr1~
mero y con més fuerza en el centro que en otros lugares de la mis-
ma. Por un lado, alli alcanza el mé4ximo la renta diferencial por situa-
cién y el capital invertido sobre la tierra es relativamente mds ele-
vado que en otras zonas, ¢n cambio, en ‘el perimetro urbano la ren-

ta es igual a la renta agricola (34, Por tanto, la ganancia extraordina-
. ria respecto al capital (su tasa) es mucho mayor para los Capitalistas

que invierten intensivamente en el centro y en las demas zonas de la
ciudad donde la renta es alta. De otra parte, arriba se vio (en IV. 2)

.que existe una demanda mds intensa por las viviendas centrales; se

- encontrd, asi mismo, una cierta tendencia en los residentes del centro

hacia las afueras, tendencias que no debe ser muy fuerte pues el
traslado implica para los obreros el aumento de su ingreso real a
costa del crecimiento de la jornada laboral, enr la parte de ésta con-
sistente en tiempo de desplazamiento al jugar de trabajo.

Hasta aqui la demostracién de que en la ciudad considerada co-
mo centro de produccxon y de concentracidn de fuerza de trabajo la
renta urbana esta determinada por la renta agricola y por el costo de
produccion de la fuerza de trabajo urbana. Queda por analizar: 1¢
La renta urbana asociada a la residencia en la ciudad de la burguesia,

23. “El Capiral®, Tomo III, p. 717.

24. Mis la renta por cancelacion del valor capital invertido en mejoras pet-
fnanentes,
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los terratenientes, y en general, de todos los que viven de la produc«

cién y redistribucién de la plusvaha, y, 2° La especulacion en tierras
urbanas.

3. Renta de Monopolio.

Por efecto de factores histéricos, como son la existencia en el
centro de la ciudad y en otras partes de ésta de buenas calles, par-
ques, teatros, museos, comercio, eficientes servicios piblicos, etc., por
la belleza del paisaje, 0 simplemente, por separarse y diferenciarse de
las clases trabajadoras, la burguesia, los terratenientes y los estratos.
sociales que viven de la plusvalia (burocracia, clero, publicistas, etc.),
cligen para residir ciertas partes restringidas de la ciudad.

La demanda de estas clases, que disponen de elevados ingresos,
por zonas limitadas de la ciudad, debe crear una renta de monopo-
lio para los propietarios de unas tierras dotadas de la especial virtud
de haber sido escogidas como lugar de residencia por las clases do-
minantes, La calidad de los barrios burgueses se mide por la elevada
renta urbana, pues esto asegura que sdlo personas de muy aita cali-
dad (monetaria) los habitén! Pero la magnitud de esta renta no de-
pende de ia voluntad omnimoda de los terratenientes urbanos, porque
los residentes de estos barrios estin en capacidad de comprar la ren-
ta capitalizada de la tierra y las clases propietarias son propensas a
cambiar sus| gustos sobre los barrios de moda,

También se puede presentar una renta diferencial en feed back
en los barrios burgueses, debido a que alli se concentra la mayor ca-
pacidad de consumo. Por esto tienden a localizarse en estos barrios
fos servicios de recreacion y e! comercio de Iujo. Donde se encuen-
tran estos subcentros de la ciudad se presenta una nueva renta dife-
rencial por calidad respecto a las tierras de los barrios que no dis-
ponen de estos servicios. En el mismo barric se produce una renta
diferencial por situacién en relacién al subcentro.

En los barrios obreros no se deberia presentar una renta de mo-
nopolio, ya que la parte del ingreso obrero dedicado al alquiler de
vivienda estd limitado por el salario, que el burgués no esti intere-
sado en que exceda los gastos de reproduccién de la fuerza de tra-
bajo. Sin embargo, cabe hacer varias observaciopes: primera, la ni-
velacién del salario urbano deja una parte de éste a disposicién de
los obreros més alejados del centro de la ciudad, que presiona la
demanda por las viviendas centrales, en un intento por reducir Ia
parte de Ja jornada de trabajo consistente en el tiempo de transporte
al lugar ‘de trabajo, Esto crea una renta de monopolio en las vivien-
das centrales que presiona el salario. Pero €l espiritu practico del bur-
gués vy su amor a la estética —los barrios obreros “afean” e} centro de
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‘1a.ciudad— lo llevan a expulsar la clase obrera a los suburbios, por

‘medio de la construccidn de grandes avenidas, centros adminjstrati-
vos, parques, €tc. Segundo, si la burguesia deja a los proletarios re-
solver por si mismos el problema de la vivienda se puede presentar
una renta de monopolio. Como el obrero se enfrenta solo al gran
terrateniente, éste puede imponerle una renta de monopolio que, en
dltima instancia, sale del bolsillo del capitalista, al aumentar el sa-
lario para poder pagar esa renta, Tercera, cuando el salario esti Te-
ducido al limite fisico para reproducir la fuerza de trabajo se puede
presentar un progresivo hacinamiento de log trabajadores en inmun-
das zahurdas; pues la vivienda es un componente de los gastos de

p,

produccién de la fuerza de trabajo mds eldstico que otros, que la’

alimentacién, por ejemplo.

6. La especulacion urbana

La especulaciéon urbana se basa principalmente en la retencién
de la oferta de tierras urbanas y suburbanas en lotes de engorde, en

la venta de la renta diferencial II capitalizada y en la venta de la

renta asociada a la terre-capital,
a) Los lotes de engorde . .

~ Ya se dijo en otra parte cémo los/ terratenientes Airbanos y ru-
rales restringian la oferta de tierras para poder obteder parte de las
rentas futuras derivados del riapido crecimiento de las ciudades. Exis-
te otro factor para reducir la oferta de tierras urbanas: la infraestruc-
tura vial basica y los servicios publicos se distribuyen, en realidad,'en
forma muy desigual en el ¢spacio urbano, y su desarrollo depende
- casi siempre de la politica y la accién directa de los organismos del
‘Bstado, Los terratenientes urbanos lo saben perfectamente, por eso
- dejan sin arrendar o vender una parte importante de sus tierras para

obtener el aumento futuro de la renta por aquellas que entren al
mercado,

b) Venta de la renta derivada de las mejoras permanentes de
Ta tierra

Cuando e] especulador en vivienda la vende, en lugar de arren-
darla, le puede cobrar al comprador la renta que éste va a obtener una
vez que sea recuperado el capital invertido en la casa v en la urba-
nizacién, con sus respectivos intereses.

Aqui el periodo de recuperacién del capital (la depreciacién eco-
nomica) no se determina por Ja duracién del contrato de arriendo de
la tierra, pues Ia renta capitalizada de ésta “se vende”. En este caso
¢l periodo de depreciacién del capital debe coincidir aproximadamen-

te con el plazo normal a que se pactan los préstamos hipotecarios;
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pues en este tiempo el capitalista (o el consumidor) adquiere Ja pro-
piedad plena de la tierra, incluida la edificacion unida a ¢lla, o la
insolvencia le hace perder la propiedad nominal que habia adquirido
(ver II. 1). A quienes les parezca extrafio este razomamiento se les

- invita a reflexionar sobre el sistema WPAC, en boga en ¢l pafs.

¢) Especulaciéon con la ganancia extraordinaria

Fl especulador urbano que compra edificios de apartamentos

'para vender, puede cobrar a los compradores, ademas del precio de

produccién de la casa y la terre-capital actualizada, la renta diferen-
cial II capitalizada. :
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I

Casi a fines de la primera guerra, declaraba don Este-
ban Jaramillo que “la guerra actual ha demostrado, si es
que tal demostracion era necesaria, nuestra inferioridad co-
mercial y econémica en relacidén con otros paises de Amé-
rica T.atina, quizds menos bien dotados que el nuestro, y nos
ha sefialado la imperiosa necesidad en que estamos de desa-
rrollar otras fuentes de riqueza ademas de las que hoy te-
nemos en explotacion activa... A tiempo que todos aguellos
paises, cual mas cual menos, han reportado ingentes bene-
ficios de su neutralidad suministrando a los beligerantes ar-
ticulos necesarios para la vida, Colombia no ha recibido pro-
vecho alguno y si ha sufrido en su comercio y en su vida
econdmica extraordinario quebranto. Y ello se debe a que
el pais ha estado vinculado casi exclusivamente a la indus-
tria del café” (), Lia guerra, en efecto, trajo consigo no pocos
contratiempos a la economia mnacional: las exportaciones,
que habian registrado um crecimiento considerable en los
inicios de la segunda década, vuelven en 1917 al mismo ni-
vel de 1912 @;el indice de precios del café desciende de 68
en 1913 a 56 en 1917 y el de los términos de intercambio de
83 a 47 en el mismo periodo @),

Bl efecto sobre la capacidad de 1mportac1on es inmedia-
to: se reducen sobre todo las importaciones de textiles y de
alimentos. La ruptura de los circuitos comerciales normales
con Europa, que se constituia hacia 1910 en un mercado pa-
ra el 50% de nuestras exportaciones y proveia casi el 75%
de las importaciones totales 4, habria de pesar sensiblemen-

te sobre una economia que dependla para su supervivencia
del comercio exterior.

Sin embargo, y tal como lo veia Esteban Jaramillo, es-
tos contratiempos eran vistos por la burguesxa mas bien

1. Esteban Jaramillo, “Factores esenciales del progreso Come;:cial y Eco-
némico de Colombia después de la Guerra”, en “Primer Congreso de Cédma-
ras de Comercio de Colombia - Estudios y Conclusiones”, Imprenta Nacio-
nal, Bogotd, 1918. Pdg. 56.

2, Cfr.: Miguel Urrutia y Mario Arrubla, * Compcndio de Estadisticas His-
téricas de Colombia”, U. Nal. Tabla IX.

3. Ibid. Tabla III.

4. Véanse cuadros Nos. 2 y 3. También Hugo Lépez, “La Inflacidn en
Colombia en la déceda de los Veintes”, Rev. Cuadernos Colombianos, N°
3, pégs. 5839, .
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como una advertencia y como una oportunidad. Respecto
del café, por ejemplo, Antonio José Restrepo anotaba en
1817 que “una baja en dos centavos —por libra— mermaria
la riqueza nacional en $ 3.000.000 de délares ... fluctuaciones
como las antedichas, que a menudo se verifican, afectan el
valor total de las exportaciones en Colombia en un 10%.
Nada extrafio es, por tanto, que la prosperidad de Colombia
dependa hoy dia, casi 1inica y exclusivamente, del precio
del café. He aqui el mal”®, (Subrayado en el original). De
igual modo, se advertia la necesidad de darle al comercio

exterior colombiano una reorientaciéon distinta buscando

mercados diferentes a los europeos. Se pensaba ya, natural-
mente, en los mercados americanos ©,

La oportunidad se revelaba sobre todo en la produccién

interna de manufacturas. Era indudable que las dificulta-.

des de importacién y el abandono de los mercados naciona-
les por parte de los paises europeos creaban posibilidades pa-
ra impulsar la produceion interna de manufacturas. Por otra
‘parte, el estancamiento del comercio exterior cerraba par-
cialmente la 6rbita de operacién de los capitales comerciales
que seguramente buscarian colocacion en actividades indus-
triales. Mariano Ospina Pérez se referia asi a los aconteci-
mientos derivados de la guerra: “Esta disminueidn de las
Importaciones es tanto mas ventajosa cuanto afecta princi-
palmente a los articulos de lujo, que son consumidoes en el
pals sin mayor beneficio para éste, 0'a aquellos 'que pueden
en gran parte ser reemplazados por otros menos costosos ¥
de produccién nacional. En segundo lugar, la falta de la com-
betencia exiranjera ofrece -una oportunidad para dar in-
cremento a las industrias nacionales hoy en embrién o en

proyecto. Es ésta una especie de tarifa proteccionista tem--

poral que nos permitird echar las bases de nuestro porvenir
industrial” @, Y refiriéndose a la agricultura, concretamente
a la prohibicién de exportar viveres de los Estados Unidos,
anotaba: “Creemos que mas que un mal sera a la larga un
bien, pues ha obligado al gobierno y a los dirigentes del pais
a volver los ojos a la agricultura, Ginica fuente estable y se-

5. Antonio José Restrepo, “El Moderno Imperialismo”. Casa Editorial Mauc
ci, Barcelona, pédg. 1490.

6. Cfr.: José Raimundo Sojo, “El Comercio en la Historia de Colombia”.
Cdmara de Comercio de Bogotd, 1970, pidg. 180, ' '

7. Mariano Ospina Pérez, “El Porvenir Econdmico y Comercial de Colom-

bia y las Medidas Necesarias para Impulsar su Desarrollo”. En “Primer Con-

srm' + b”, ga 27.
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gura de nuestra riqueza nacional y la cual hasta hoy ha
sido mirada por ellos nos s6lo con indiferencia, sino con injus-
ticia, haciendo pesar sobre el gremio de agricultores, sin com-
pensacién alguna, toda suerte de gravamenes” ®),

Las dificultades de importacién fueron aprovechadas in-
mediatamente. En el ramo de los textiles, la inversién, que
a comienzos de la guerra fue de 3.5 millones de pesos, era
en 1919 de cuatro millones y en 1920 se caleulaba en diez mi-
Hones ©. En 1916 la fabrica de tejidos Obregén en Barran-
quilla incorpord 100 telares mas y comenzbé a montar una
hilanderia que entr6 en funcionamiento en 1919. Entre 1915
y 1917 se instaldron en Bogota las fabricas de pafios La Mag-
dalena y pafios Colombia. En 1917 Rosellon montdé su hi-
landeria y dos afios después se ensanchd nuevamente absor-
biendo dos pequenias fabricas de tejidos. Otros ramos indus-
triales dieron también muestras de expansion: en 1918 el
ingenio L.a Manuelita elev) su capacidad de produccién en
un 35%. En Barranquilla se mont6 en 1918 una nueva fé-
brica de grasas vegetales y se ensancharon las de cervezas,
jabones, harina, etc. En 1919 se fund6 la Compaiia Colom-
biana de Tabaco con[fabricas en Medellin, Barranquilla y
Manizales (10},

También la reapertura del debate sobre el proteccionis-

-mo formaba parte de |este clima que la guerra habia promo-

vido. |Aunque de él no resultaron leyes decisivas, ese debate

“ponia de todos modos de manifiesto el afan de la burguesia

por apoderarse de un mercado hasta ahora satisfecho casi
enteramente por las importaciones 3, Sin duda, y mas por -
efectos de la coyuntura que de la incipiente proteccién, la

8. Ibid., loc. cit. .

9. Gerardo Molina, “Las Ideas Liberales en Colombia 1915.1934”, Edic.
Tercer Mundo, 1974, pag. 31.

10. Gabriel Poveda Ramos, “Historia de la Industria en Colombia”, Rev.
Trimestral de la ANDI, N¢ 11, afio 1970, pdgs. 39-41.

11, Cfr.: Luis Ospina Vdsquez: “Industria y Proteccidén en Colombia”, Ed.
Santa Fe, Medellin, 1955, pdgs. 371 v ss. En el plano industrial, las leyes
117 de 1913 y 78 de 1916 se orientan, aunque débilmente, a la proteccién
industrial. El proteccionismo a la agricultura empieza con la ley 85 de 1915
y se amplia y precisa con leyes de 1916, 1922 y 1933, La ley 113 de 1912
hace explicita 1a proteccién agricola y deroga la ley 30 de 1881 que declara-
ba exentos de derechos de importacién los articulos alimenticios de primera
necesidad, (Cfr.: Miguel Aguilera, “Paz y Progreso 1910-1930”, en Rev. Nal.
de Agricultura, ed, Centenario de la SAC. Diciembre de 1971).
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composicidn de las importaciones se modificd, sobre todo en . : II

el ramo textil, que constituia casi la mitad de las importa- - .

ciones totales. También el conflicto bélico habria de reorien- Para las postrimerias de la guerra, era claro que algu-
tar el destino de las exportaciones y el origen de las impor- nos sectores internos habian logrado desarrollarse. Por una

taciones en el sentido de un desplazamiento —que habria de
ser permanente— de los paises europeos, sobre todo Ingla-

~ terra, fortaleciendo el comercio por parte de los Estados Uni- CUADRO N° 1
dos con Colombia, hecho que, como veremos luego, seria de- ' , ’
cisivo en las transformaciones de los afios veintes (12, Por lo COMPOSICION PORCENTUAL DEL VALCOR
demés el estrechamiento de los vinculos de dependencia era - " DE LAS IMPORTACIONES
afanosamente propiciado no sélo por los americanos, sino 1912 - 1940
por los representantes méas notables de la burguesia que 2 N

desde entonces encontraban en la inversién de capitales ex- o oS N
tranjeros 1a via de expansién de sus propias actividades (13, ; §;§ §§§ g & & g
Y : BERg 9 SS 8
Asi pues, las dificultades de la guerra habian adverti- S E: '§§ Eg R g‘é T8 3 i3 §
‘do sobre la debilidad de una economia entregada por entero < 5 A% =F s9. A§Y¥ 8 Q@ Sa. O
. al comercio exterior y habian mostrado la posibilidad —por ' .
ahora era s6lo eso— de la produccién interna de manufac- 1912 440 127 122 1.6 35 43 20 21 176
turas para aprovechar un mercado desarrollado y satisfecho 1913 40.1 99 111 17 33 41 19 1.8 261
por las importaciones. También-la guerra habia acelerado 1914 323 94 127 43 37 49 27 24 276
la integracion de la economia nacional a la érbita del comer- 1915 36.5 129 80 50 46 37 28 14 251
cio nortemericano, y en fin —si esto/Se interpreta con las 1916 454 8.2 |7 28 45 18 31 1.7 249
debidas precauciones— habia hecho percibir claramente, co- 1918 . 435 40 105 39 45 32 32 23 249
mo se decia en la época, que “Colombia necesifaba un ge- 1919 338 74 84 24 43 29 27 17 364
rente” 9, con lo que se queria decir\que al pais/le urgia un 1922 | 375 73 99 62 41 59 34 28 229
‘Tegimen politico distinto y un Estado mas decididamente 1923 | 389 80 120 63 '35 43 32 29 209
inclinado al formento de las actividades econdémicas. 1924 | /352103 ' 108 70 38 59 32 27 211
) e e , . 1925 36.1 87 127 100 36 61 36 25 177
Un plan de industrializacién interna, como el que ilu- 1926 339 115 107 89 35 73 40 40 162
sionaba a la burguesia, no era factible sin embargo a partir 1927  30.5 97 116 88 39 102 30 32 191
- de acontecimientos puramente coyunturales: era necesaria la 1928 267 133 131 84 3.6 123 33 32 161
concurrencia de factores estructurales como la existencia del 1929 273 144 99 87 42 85 36 .32 202
mercado, la disponibilidad de capital, una fuerza de traba- 1931 251 206 95 74 49 58 40 29 198
jo movilizable —es decir, asalariada~ hacia los sectores que 1932~ 343 60 122 81 69 34 34 24 233
se pensaba crear, y por supuesto una politica proteccionista 1933 346 37 122 82 7.6 41 31 1.6 249
mucho méis decidida que la existente hasta entonces. ' 1934 300 47 124 84 64 52 33 17 279
, 1935 = 25.6 42 131 146 70 56 26 25 248
1936 236 55 145 143 77 67 26 28 223
. 1937 . 21.1 52 146 171 78 72 29 .27 214
12. Véanse cuadros Nos. 1, 2y 3. lgss 205 46 181 183 176 73 32 34 170
: " , I : 1939  21.0 64 152 175 78 89 25 18 189
13. Véase Fred J. Rippy, “El Capital Norteamericano y la Penetracién Im- 1040 16.6 70 156 113 89 71 34 23 253

perialista en Colombia”. Ed. Oveja Negra, 1970, pdgs. 122 y ss. Sobre las

opiniones de la burguesia respecto al capiral extranjero, Gerardo Molina, ; - ‘ :
op. cit., pdg, 32 v s ' ' | Fuente: Kathryn H. Wylie, “The Agriculture of Colombia”, USDA, Was-
' ‘ : ‘ hington, 1942, pig. 159. Sobte composicién de las exportaciones,
14. Gerardo Molina, op. cit., pdg. 26. - véase Urrutia y Arrubla, op. cit. "




232 , - JESUS ANTONIG BEJARANO

parte, los escasos brotes de industrializacidn existentes se
amparaban bien en la carestia de los fletes, bien en la loca-~
lizacibn de materias primas baratas producidas doméstica-
mente (tal era el caso de las industrias de cigarrillos, £6s-

CUADRO N°? 2

DESTINO DE LAS EXPORTACIONES DE COLOMBIA
DISTRIBUCION PORCENTUAL DEL VALOR TOTAL: 1912-1940

Afic EEUU. Ale- Canadi Francia Ingla- Holanda Oftros

mania terra
1912 49.1 5.8 — 13.5 — 3.6
1913 55.0 9.4 — 2.3 16.2 — 17.1
1914° 560 3.5 —— 18.0 — 20.5
1915 69.5 —_— —_— —_— 11.7 — 18.8
1916 86.2 - — — 20.1 — 11,7
1917 81.5 — — — 1.3 — 17.2
1918 82.5 —_ — 2.1 0.8 — 14.6
1919 72.7 — — 3.0 3.4 — 20.9
1920 —_ — e _— _— L —
1921 — — — — — — o
1922 71.5 0.7 e — 7.5 — 143
1923 850 °~ 0.7 —_— 4.4 2.5 7.4
1924 80.2 1.0 — —_— 3.8 33 . 117
1925 82.1 1.6 — — 3.8 4.6 7.9
1926 859 1.2 — —_ 3.8 2.5 6.6
1927 83.0 . 26 - —_ 5.2 2.1 7.1
1928 77.7 2.1 1.9 — 6.3 3.5 8.5
1929 75.2 2.1 4.7 — 4.8 4.6 8.6
1930 79.7 3.6 4,1 -— 3.2 4.9 4.5
- 1931 80.2 34 5.5 —_— 2.6 3.6 4.7
1932 75.9 4.3 4.7 3.0 1.2 3.8 7.1
1933 72.6 5.0 5.8 4.2 3.0 4.5 4.9
1934 . 65.6 5.6 6.8 7.0 2.3 3.1 9.6
1935 60.4 11.9 . 5.8 6.3 1.6 2.3 11,7
1936 54.3 16.6 5.9 4.6 1.7 e 16.9
- 1937 56.6 12.3 6.7 4.9 0.5 — 19.0
1938 52.7 14.6 9.8 4.6 0.5 —— 17.8 °
1939 57.0 9.5 9.1 4,1 1.8 2.5 16.0
3.1 1.9

1940  69.8 0.1 11.3 — 13.8

Fuente: XKathtyn, op. cit, p;'ig. 157.
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CUADRO N©.3

IMPORTACIONES DE COLOMBIA POR PAISES DE ORIGEN
DISTRIBUCION PORCENTUAL DEL VALOR TOTAL: 1912-1940

1928 446 156 126 6.1
1929 459 144 144 5.6 32 24 54 100
1930 454 129 124 54 26 47 41 120
1931 41.9 125 161 53 20 34 42 46 104
1932 420 153 199 47 21 23 29 42 108
1933 -~ 368 178 218 49 — 29 — — 135

28 24 48 105

;i .E E ‘E 1 ’g 8
N EEEEIE
b, . = m R =

1912 31.8 175 327 84 20 25 — 24 27
1913 267 140 20.5 154 — 25, — — 209
1914 309 123 302 60 27 30 ~— — 149
1915 460 — 301 27 29 26 — — 157
1916 509 — 286 33 37 —~ — ‘— 135
1917 363 .~ 230 15 38 — — — 154
1918 516 — 261 10 66 — — — 147
1919 609 — 147 15 21 — o~ — 20.8
1920 . = i — — —_— - — —
1921 < — L L - . - =
1922 47.5 58 219 4.1 25 29 — — 153
1923 45.3 85 268 44 25 6.2 23 — 4.0
1924 | 461 83 198 42 — 29 25 — 141
1925 | 475 92 214 39 21 34 23 21 80
1926 | 1479128 166 6.1- 20 35 24 22 53
1927 449 139 150 7.1 20 37 27 34 59

1934 439 150 174 40 27 — 23 149
1935 414 187 16.7 4.0 25 — 21 167
1936 413 222 188 3.1 — 20 — 126

1938 512 17.3 123 34 — 28 — 130
1939 557 128, 105 29 22 26 — 133

1937 484 134 188 3.1 —_ — 27 — 136
1940 743 0.8 76 19

Fuente: Kathryn H. Wylie, op. cit., pig. 160.

Hugo Lépez (op. cit.) presenté una distribucién similar. Sin em-

bargo, la metodologfa por &l empleads tiende 2 sobreestimar (sobre todo

en las importaciones) la participagién de los EEUU
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foros, jabones, etc.), o bien en e}l aprovechamiento de mer-
cados cerrados vy estrictamente locales 1%, Es probable, co-
mo sugiere Hugo Lépez *6), que los capitales acumulados en
el comercio hubieran presionado la adopcidén de politicas pro-
teccionistas, En efecto “si el volumen de la exportacién en-
contraba sus limites principalmente en las circunstancias del
.mercado internacional, las importaciones en cambio estaban
restringidas tanto por el mismo monto de divisas como por
la estrechez del mercado interno, ocasionada esta Gltima por

la aguda concentracién del ingreso y por las formas de pro-

duccién que implicaba el consumo local. De este modo, si la
disposicion de divisas aumentaba en un momento dado, es
posible que la importacidén no pudiera sufrir un aumento si-
milar, puesto que las condiciones del mercado internc impe-
dirian la completa realizacién del capital invertido. Es decir,
al menos parte de las ganancias obtenidas por la realizacién
del capital invertido en la importacién dentro del mercado
interno no podian reinvertirse (con el incremento corres-
pondiente después de una rotacién) en la misma Orbita del
comercio internacional” @7, La posible saturacién de capi-
tales en la esfera comercial, que amenazaba con una contracr
cién de la tasa de ganancia, debié inducir en algin grado al

proteccionismo que permitiera colocar los capitalesexceden- -

tes en sectores diferentes al comercial. De cualguier modo,
merced al proteccionismo habfan logrado desarrollarse algu-
nos sectores, sobre todo el textil. Sin embargo, el hecho esen-

cial era que “el desarrollo industrial manufacturero estaba

prohibido estructuralmente, para sus sectores mas esenciales,
por la concurrencia externa” 8),

De otro lado, ligados al incipiente entable industrial ha-
bian logrado desarrollarse algunos renglones de agricultura
tipicamrénte comercial. Los productos propios de zonas tem-
pladas debian, sin embargo, sufrir el peso de la competencia
extranjera, y afin esto ocurria con los productos tropicales,
los cuales supuestamente tendrian ventajas sobre las impor-
taciones. '

15, Cfr.: Hugo Lépez, op. cit., pig. 54. Un catflogo de las industrias exis-
tentes en el pais para. 1916 puede verse en Poveda Ramos, op. cit., pigs.
39.40, Cfr. también Ospina Visquez, op. cit., capitulo VII.

16. Hugo Ldpez, loc. cit.

17. Carmenza Gallo, “Hipétesis de la Acumulacién Originaria de Capital en
‘ Columbia”. BEd. La Pulga, Medellin, 1974, pdg. 28,

18. Hugo Lépez, op. cit. pég. 54.
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El trigo habia 'lbgrad-o —sobre todo en Cundinamarca y
Boyacd— merced a la proteccion de los altos fletes, un par-
cial desarrollo, estimulado sin duda por la proteccién aran-

“celaria 19, Sin embargo, tales ventajas eran absorbidas en

buena parte por los propietarios de molinos y no por los agri- -
cultores 29, ‘

Gracias a la rebaja del 40% de fletes en el rio Magda-
lena para el aztcar de produccién nacional, se permitio al
Ingenio de Sincerin (fundado en 1906) abastecer parcialmen-
te el mercado interior. Bl azGicar producido en el Valle del
Cauca debia restringirse al consumo departamental @3, Sélo
hasta fines de los ahos veintes se fundarian otros ingenios y

la produccion de azficar registraria un incremento signifi-
cativo.

E]l tabaco, que habia decaido notablemente a fines del-
siglo XIX, no lograba aiin recuperarse. Se producia princi-
palmente en Santander y al parecer los productores se en-
contraban sujetos a los comerciantes 22,

19. Cfr.: Ospina Visquez, op. cit., pdg. 378. “ |
20, En la Memoria de Hacienda de 1912 se anotaba: “La proteccién a los

" trigos. del interior ha dado efecto contraproducente ... son los molineros de

Bogotd los.|que organizados en ‘trust’ acaparadores y formidables, al estilo
ameticano, fijan a su antojo| el precio del trigo v las harinas haciendo una ga-
nancia excesiva netamente”. | (Cit. por Ospina Visquez, op. cit., pdg. 378). La
diferencia entre el precio del trigo y la harina llegaba en 1912 al 190% (La
Repiiblica, Barranquilla, 1912, Marzo 23); este monopolio molinero era sin
duda una actividad rentable. Un periddico de la época (kLa Repiblica, Julio
11 de 1912) registraba ganancias mensuales del 35% sobre el capital invertido.

21, Rev. Nal. de Agricultura, N* 11, Mayo, 1912, pig. 74. El gobietno de
Reyes subvencioné al Ingenio de Sincerin con $ 70.000 oro, ademds de acor
darle otros estimulos como exencién de derechos consulares para algunas
de sus importaciones, exencién de derechos de aduana~y de impuestos flu-
viales, de registro de timbte y de todo el impuesto municipal y departamen-
tal, de impuestos forzosos y contribuciones de guerra, y sus empleados y
operdtios estaban exentos de servicio militar y de policia en tiempos de paz.
(cfr:: Favio Zambrano, et. al., “Colombia: .Desarrollo Agricola 1900-1930”.
Tesis de grado, U. J. T. L., 1974, pdg. 160 y ss). Todo ello ponia al in-
genio en posicién ventajosa con respecto al mercado al que seguramente aten-
dia casi totalmente, como lo sugiere el hecho de que hacia 1910 se calcularan
las inversiones en un millén de délares y se usaran 3.000 jornaleros diarios

para una produccidn de 5.000 arrobas de azicar al dfa. Ello da una idea
de la magnitud de la empresa, |

22, Zambrano, op. cit., pdg. 192,
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El desarrollo de la industria textil 'debic’: impulsar el

cultivo del algodén. Sin embargo, las medidas proteccionis-
tas se imponian en favor de la industria textil —no en fa-
vor de los cultivadores— la cual se surtia de materias pri-
mas importadas. Pese a todo, hacia 1919 se registraban avan-
ces importantes de lo cultivos en la Costa Atlantica, Bo-
yaca y Santander vy el algoddn-se empezaba a cultivar en el
Tolima y Cundinamareca.,

El arroz se producia especialmente en el Tolima, Valle y
Cundinamarca. Debia competir sin embargo con las impor-
taciones de Alemania y Estados Unidos. El cacao (que al
parecer era, junto con el fique, el unico cultivo con desti-
no industrial que soportaba con algun éxito la competen-
cia) se cultivaba particularmente en €l Valle del Cauca y

se habia desarrollado en algin grado merced a las industrias

de chocolate fundadas en la segunda década del siglo ),

La produccién agricola del pais se sustentaba entonces
principalmente en los alimentos de consumo directo que
contaban con mercados estrictamente locales o eran cultivos
de subsistencia. Hacia 1915 los alimentos participaban con el
46.17% del valor total de la produccion y el 66.23% del area
sembrada, mientras que los cultivos con destino industrial
(algodon, tabaco, caha) participaban con el 30% del valor
y €l 24.5% del area cultivada. El café participaba en el wvalor
total de la produccién agropecuaria con un 23.8% y-en el
total de area cultivada con un 9:26% 4. Agquellos sec-
tores que producian para la industria-y que' ofrecian las
-mejores posibilidades de desarrollo se encontraban sin em-
. bargo entorpecidos, bien por la competencia de la importa-
cién de materias primas o de productos terminados (por ej.
’ garinas) 0 bien por la presencia de monopolios procesa-
dores. '

Resultaba indudable que el café se convertia en el pro- .

ducto maés atractivo para las inversiones agricolas. Algunos
observadores de la época anotaban, hacia 1917, que los cien
millones de cafetos plantados representaban un capital in-
vertido de $ 40.000.000 descontando los capitales dedicados a
la comercializacién del grano(®) capitales exclusivamente
nacionales. Restrepo anotaba: “Teniendo en cuenta el costo

23. Para una distribucién regional de la produccién, véanse cuadtos 7 a 15
del anexo estadisico, que aparecerd en Cuadernos Colombianos N°® 8, al con-
cluir la serie que inicia este articulo.

24, Cuadros Nos. 2 y 4 del anezo estadistico.

25. Antonio José Restrepo, op. cit., pag. 146.
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de produccién de ese articulo (el café), su precio medio de-
venta deja a los capitales aplicados a esta industria una ga-
nancia igual, o superior, a la que pudieran obtener en el ejer-
cicio de otras similares del pais, sin proteccion aduanera, ni
artificios legislativos” @8, Y sefialaba a propédsito del descen-
so de-los precios del café ocasionados por la guerra: “A pesar
de esta excepcional situacion creada por la fuerza mayor de

la guerra —que algin dia de estos tendra que acabarse—

esos precios dejan un margen de ganancia que alienta a los
cultivadores. No sabemos, por lo menos, de que ningun pe- .
simista haya suspendido sus siembras ni abandonado sus ca-
fetales, i atin para buscar platino y petroleo o traerles car-
ne a los beligerantes” 29, Kl café, en efecto, se reputaba co-
mo una de las actividades més renfables: Dario Bustamante
sefala, para la Hacienda de Santa Barbara, una tasa de uti-
lidades, de mas del 50% en los 0ltimos afios del siglo XIX @8),
y Mc Greevy estima que inversiones en café hechas en esos
mismos 10 afios debieron generar ganancias superiores al
35% durante los quince primeros afios de este siglo, y anota:
“Ninguna otra inversion, exceptuando quizas la de los pri-
meros ferrocarriles, pudo haber sido tan atractiva. No sor-

prende, por leo tanto, que la actividad cafetera aumentd
tan rdpidamente” 29, .

Ahora bien, si el desarrollo de las manufacturas, al me-
nos en sus sectores mas dinamicos, se encontraba impedido
por la competencia externa y en el sector agricola los ren-
glonescomerciales chocaban con las importaciones, redu-
ciéndose su dinamismo sélo al café, ;en qué encontraba-su
fundamento el programa de industrializacién de la burgue-
sia? Era evidente que 1z iniciacién de un proceso de susti-
tucion de importaciones deb'a contar con algo mas gue con
el deseo de hacerlo, aunque ésto no dejara de ser impor-

. tante. Debia fundamentarse sobre todo en la existencia de

un mercado tanto de manufacturas como de productos agri-
colas, con un proceso de acumulacién de capital-dinero su-
ficientemente desarrollado como para poder financiar la ex-
pansion o creacidn de los sectores manufactureros y con una
mano de obra ya proletarizada o en trance de serlo, que

26. 1bid, pdg. 148.
27. 1bid, pép. 149.

28. Dario Bustamante Rolddn, “Efectos econdémicos del papel moneda du-

" rante la Regeneracién”, Rev. Cuadernos Colombianos, N¢. 4, pdg. 613.

29. William Paul Mc Greevy, “Historia Econdmica de Colombia 1845-1930".
Ed. Tercer Mundo, Bogotd, 1975, pig. 234,
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fuera transferible a nuevos sectores. Estas eran las condi-
clones estructurales sobre cuya existencia la burguesia, se-
guramente no seé enganaba, como veremos enseguida.

II1

El café, ya se dijo, se manifestaba como una de las ac-
tividades mas rentables, ligada en su desarrollo a la expan-
-8ién de la economia norteamericana, Ya desde los afios de
la guerra, Colombia se consolidaba en el mercado mundial
como uno de los mayores productores de café suave del mun-
do. Hacia 1920 el café colombiano constituia alrededor del
25% de la produccidon mundial de café suave y el 8% de la
produccién total. También hacia 1920 constituia el 8% del
consumo mundial y el 15% del café que se importaba a los
Estados Unidos, el mayor comprador de café nacional (véan-
se cuadros Nos. 4 y 5). La dependencia de un solo mercado
y. de un solo pais haria sensible la economia colombiana a
las fluctuaciones de la economia americana, pero simulta-

neamente abria las puertas al interés americano.

Este desarrollo de la economia cafetera al impulso del

consumo norteamericano lograria en las primeras décadas

del siglo acentuados efectos sobre las dimensiones del mer-
cado interior (39,

Un hecho, subrayado ya muchas ‘veces por los historia-
dores colombianos, seria de particular significacién: la ex-
pansion cafetera alrededor de la pequefia y mediana propie-
dad y no especialmente sobre la gran hacienda. La produc-
cion de Antioquia, Caldas, Tolima y Valle, que se efectuaba
principalmente en base a la pequefia propiedad parcelaria,
constituia el 45% del total de produccién cafetera en 1913
y €l 70.3% en 1932, mientras que la produccion de los San-
tanderes, Cundinamarca, Boyaca, Narifio, Cauca y Magda-

lena y otras zonas, representaba para 1913 el 54.5% y para
1932 el 29.7% ©Y,

El grueso de las fincas cafeteras se encontraba en Cal-
das, Antioquia y Tolima (Véase cuadro N 6). A su vez, el
mayor porcentaje de estas fincas tenian menos de 5.000 ar-
boles (cuadro N© 8); es forzoso inferir entonces que el grue-

30. Lo que sigue fue ya parcialmente examinado por Hugo Ldpez (op.

cit.), Pretendemos aqui solamente ampliar un poco mds el andlisis siguiendo -

su linea de razonamiento y proporcionar un poco més de apoyo empirico. al
trabajo de interpretacién.
31. Cfr.: Urrutia y Arrubla, op. cit,
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"CUADRO N°¢ 4

PARTICIPACION PGRCENTUAL DEL CAFE COLOMBIANO
EN LA PRODUCCION Y CONSUMO MUNDIALES -
Y EN LAS IMPORTACIONES DE EE.UU. 1905-1939

Produccién colombiana Exportaciones colombianas
-€¢omo porcentaje de como porcentaje de
Aiio Produccion Produccién de Consumo Importaciones
| “mundial café suave mrndial  de los EE.UU,
1905 | 4.0 11.8 3.0 —
1910 2.3 ' 12,0 3.4 6.2
1915 3.5 . 13.8 5.2 9.1
1920 8.1 26.4 7.8 15.0
1925 8.0 22.4 9.5 16.5
1930 11.3 29.5 , 13.2 22.1
1935 11.6 313 16.7 21.1
1936 10.5 30.2 - 154 19.8
1937 11.4 30.6 16,3 25.2
1938 11.8 33.1 16.7 22.8
1939 11.6 294 14.1 21.0

Fuente: W, Kathryn, op. citl, pig. 39.

so dela produeeidn, que se encontraba en la zona ya indi-

~ cada, provenia fundamentalmente de fincas pequenas. In-

dependientemente de la verosimilitud de las magnitudes, las
estimaciones de Kalmanovitz (cuadro N° 9) indican con
aproximacion que por lo menos la mitad de la produccién
total provenia de parcelas pequefias 32,

- El hecho es importante porque los efectos sobre la am-
plitud del mercado interno de bienes de consumo fueron mu-
cho mas acentuados que si la produccidon se hubiese efec-
tuado en grandes plantacienes. Lia razén es obvia: la con-
centracién del ingreso fue mucho menor en las regiones don-
de predominaba la pequena propiedad parcelaria que en las

32. Esto es todavia mds concluyente si se considera que Antiogquia, Caldas y
Tolima eran los principales exportadores de café. Para 1938 las proporcio-

-nes del café exportado eran: Manizales 21.6%, Medellin 19.3%, Armenia

14.296, Girardot 9.3%, Cumbre 6.8%, Bogotd 5.2%, Ctcura 3.1%, Liba-
no 4.2%, Sevilla 3.79%, Tolima 2.5%, Bucaramanga 2.5% (W. Kathryn,

op. cit., pdg. 53).
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| ‘que predominaba la gran hacienda cafetera, lo que si bien .

implicaba un menor coeficiente de capitalizacién para los
productores, puesto que su capdcidad de ahorro era preca-
ria, se resolvia en una mayor demanda de bienes de con-

g ' CUADRO N© 5

' DESTINO DE LAS EXPORTACIONES COLOMBIANAS
DE CAFE. PRINCIPALES MERCADOS: 1915-1940

(Distribucion porcentual 'to'ta])

Afio U.S.A. Europa Alemania

1915 '88.1 10.6 1)
1916 96.7 2.1 1)
1917 87.7 122 (1)
1918 89,0 10.7 (1)
1919 93.1 6.7 0.1
1920 — £ —
1921 — ez —
1922 1 94.2 5.4 04 -
1923 97.2 2.7 0.2
1924 954 4.3 0.7
1925 94.5 52 | Lt
1926 94.9 4.4 1.1
1927 89.7 9.5 . 2.8
1928 90,0 9.6 2.1
1929 924 6.5 1.8
1930 91.6 7.1 1.9
1931 91.2 7.8 2.5
1932 88.1 11.0 3.1
1933 84.0 14.5 5.7
1934 83.1 15.2 70
1935 - 75.8 21.8 15.5

1936 708 26.1 21.7
1937 76.2 18.6 14.0
1938 78.9 17.4 14.9
1939 83,5 116 8.1

1940 93.6 ' 1.4 —_

(1) Incluldo en el total de Europa.
Fuente: W. Xathryn, op. cit., pag. 62.

.
ar
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'CUADRO N° 6

. ACRES DE CAFE EN COLOMBIA Y NUMERO
DE CAFETGS EN 1932

Fincas ca- Arca cafete- No. &rbo- -
feteras ra (acres) les (miles) (1) (2) (3)

Caldas 40.174  193.821  95.140 4.8 491  2.368

Antioguia 28.589 157.598 98.110 55 623 3432
Tolima 12.771 147.198 75.339 116 510 5.899
Cundinam. 13.812 94.682 64.699 69 683 4.684
Valle - . 20.069 94.485 45.842 4.7 485 2.284
N. Santander 7.972 61.790 60.136 7.8 973  7.543
Santander 3.045 - 46.086 43,792 151 950 14.382
Cauca 12.477 27.038 15,573 22 576 1.248
Huila 4.471 21.859 9.957 49 456 2227
Magdalena 682 13.491  10.634 19.8 79 1.559
Boyaci 1.333 10.532 4,818 7.9 457 3.614
Narifio 3.811 8.638 5.391 23 624 1415
Bolivar 142 2.477 1.589 174 642 11.190

TOTAL . 149.348 880.295  531.020 59 603 3.556

{1} Promedio del drea cultivada por finca (acres),
(2) Arboles por acre (ntimero).
(3) Promedio de nimero de 4rboles por finca.

Puente: W. Kathryn, op. cit., pig. 40.

sumo no suntuarios @3, Los incrementos en la demanda glo-

'bal debieron orientarse entonces en el sentido de no au-

metar la demanda por importaciones basicamente suntuarias
(lo que habria ocurrido si los ingresos se hubieran concen-
trado), sino mas bien en el sentido de incrementar la de-

33. Es bien sabido que en los niveles de ingresos bajos la mayor parte de
éstos se destinan a satisfacer el consumo necesario (bdsicamente alimentos).
Si Jos ingresos hubieran estado més concentrados, la demanda global pro-
veniente del café se habria orientado sélo parcialmente hacia bienes de con-
sumo y mucho mds a la capitalizacién o al consumo conspicuo.
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CUADRO N? 7

NUMERO DE PLANTACIONES DE CAFE DE MAS
DE 60 HECTAREAS EN 1932

Departamentos Mas de 109 has. 60 3 100 has. Total
Cundinamarca o1 68 157
Santander 63 51 114
Tolima 60 62 122
Antioquia 41 65 - 106
Norte de Santander 38 38 76 -
Magdalena - 15 7 - 22
Caldas - ' 5 F23 28
Valle 4 3 7

Fuente: J. J, Parsons, “La Colonizacién Antioquefia en el Occidente Co-
' lombiano”, 22 ed., Bogotd, Banco de la Repiblica, 1961, pdg. 213.

CUADRO N° 8

PORCENTAJE DE DISTRIBUCION DE FINCAS DE CAFE,
SEGUN EL. NUMERQO DE ARBOLES EXISTENTES
,  EN CADA FINCA. ANO 1932

-

' Menos de 5.0002 20.000a2 60.000a Mas de
Departamentos 5.000 20000 60.000 100,000 100.000

Yo % %o "% 7

~ Antioquia 85.46 12.35 1.81 0.23 0.15
Bolivar 29.58 59.86 7.74 2.11 0.71
Boyaca 86.87 13.13 —_ - —
Caldas 90.79 8.49 0.64 0.60 0.02
Canca 97.73 2.27 1.86 — -
Cundinamarca 90.31 6.67 0.60 0.49 0.67
Huila 93.10 7.20 — 0.05 0.05
Magdalena 38.85 31.20 6.89 1.03 2.21

. Narino 96.59 3.04 0.29 005 - 0.03
Santander 49.26 37.04 9.95 1.67 2.08
N. Santander 64.32 30.30 4,42 0.48 0.48
Tolima 75.25 20.90 2.89 0.48 0.48

- Valle 92.07 1.54 0.35 0,02 . 0.02
TOTAL 86.75 11.33 1.49 0.22 0.21

- (2) . 48.79 24.67 12.57 5.51 8.46

(2). Porcentaje total de 4sboles en estas granjas.
Fuente: Federacién Nacional de Cafeteros. Cirado por W. Kathryn pég. 42.
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CUADRO N° 9
ESTIMACION DE LA CONCENTRACION DE LA PRODUCCION
CAFETERA
Clasificacion Porceataje
de las propiedades Explotaciones Produccion
Menores de 3 hectéreas . | 86.8 49.0
Entre 3 y 12 hectireas 11.3 : 29.7
Mas de 12 hectireas 1.9 21.3

Fuente: Salomén Kalmanovitz, “La Agricultura en Colombia 1950-1972”, en
DANE, Boletin Mensual No. 276, Julio 1974, pig. 79.

manda por productos agricolas alimenticios (consumo ne-
cesario) y algunas manufacturas ¢4,

Sin embargo, los impactos de los ingresos cafeteros so-
bre el mercado de bienes de consumo se veian restringidos,
de una parte, por-la produccion de autosubsistencia en la
misma zoha cafetera, lo que estrechaba la drbita de circu-
lacion 'de algunos productos agricolas, y de otra parte por la
sensible sustraccion del excedente de los productores efec-
tuada por los comerciantes y prestamistas.

Respecto-a lo primero, Jaramillo Uribe hace notar como
en las parcelas de Caldas se cultivaban, junto al café, algu-
nos productos alimenticios y se tenian incluso algunas ca-
bezas de ganado. “La finca del agricultor caldense presenta
siempre la triple combinacién de café, pasto y sementera”®s),
Es evidente que de ser este autoabastecimiento generaliza-

34, Miguel Urrutia anota: “La creacién de una clase media rural en el oc-

_ cidente generd un mercado de bienes de consumo originalmente surtido por

impottaciones, peto que con el tiempo cred un nivel de demanda agregada
regional suficiente para justificar el funcionamiento de industrias que pro-
ducfan bienes de consumo livianos en cuya produccién no existian economias
de escala, Ese fue el origen de las industrias de textiles, tabaco y bebidas de
Medellin”, M4s adelante anota: “Esos grupos ctearon el mercado necesario
para la industrializacién pacional” (“El sector externo y la Distribucién del
Ingreso en Colombia en el siglo XIX”. Rev. Banco de la Repiblica, no-
viembre de 1972, pdg. 1980).

35. Jelme Jaramillo Uribe, “Historia de Perel.ra” Lzbrerfa VoTunmd 1963
pig. 391,
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do, se reducia el campo de comercializacién de Pproductos
agricolas basicos o al menos se circunscribia a un estrecho
ambito local, pero a la vez resultaba posible desplazar in-
gresos hacia la compra de manufacturas. De otro lado, en
algunas haciendas de Cundinamarca y aiin de 'Antioquia y
Caldas (como lo ilustraremos mas adelante) era usual el pa-
go en especie de parte del salario, mediante la provisién
de alimentos (panela, por ej.), producidos en la misma ha-
cienda. También estas formas de pago tenderian a reducir
el campo de circulacidon de productos agricolas.

Por otro lado, el hecho de que los costos de instalacién.

de un pequefio cafetal fuesen relativamente elevados y que
sus rendimientos no se presentaban inmediatamente ponia
al productor en manos de los prestamistas, guienes obte-
nian buena parte de los ingresos correspondientes al pro-
ductor. Hacia 1930 se anotaba en un informe americano gque
“la mayoria de los productores de café no tienen suficien-
te dinero para financiar sus cosechas cada afo. Consecuen-
temente, deben obtener avances de los bancos, prestamistas
0 compradores mayoristas. Frecuentemente los propietarios
importantes deben obtener préstamos de los bancos hipoter
cando su propiedad” (36,

Anotaba el mismo informe que los métodos (de finan-
- clacidn variaban en las diferentes regiones del pais: En-Cal-
das, la mayoria de los productores vendian a los interme-
diarios de pequefias localidades quienes “adelantan el dine-
ro suficiente para financiar la cosecha y comprar lo necesa-
rio para la vida” ®". Un sistema similar prevalecia en An-
tloquia, pero la diferencia radicaba en que allf los interme-

diarios eran representantes directos de las compaiiias expor-

tadoras. También ellos financiaban por adelantado la cose-

c¢hia. Refiriéndose a estos métodos de las casas exportadoras.

norteamericanas, Rafael Uribe Uribe observaba: “No es raro
que sus representantes se presenten en las haciendas a com-
prar las cosechas ya verificadas y atin las pendientes o futu-
ras; adelantan dinero aparentemente barato, pero en realidad
. a tasas de usura, para las urgencias del labrador, o bien abren
créditos a los comisarios, representantes de éstos, para ob-
tener mas ventajosamente la mercancia, y una vez adquiri-
da, la despachan para la casa matriz, la cual hace lo de-

36, U. S. Department of Commerce, “The Coffee Industry in Colombia”
U. S. A., Government Printing Office, Washington, 1931, pdg. 10.

37. Ibid,, loe. cit.
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mas ... Los pocos monopolistas de los Estados Unidos sa-
can de la mitad de la produccion del café mas del doble de
la ganancia que los productores obtienen en toda ella” 38,

Asi pues, sometidos los productores a las condiciones de
los comerciantes, comisionistas y grandes exportadores, el
café no debié producir una ampliacién tan grande de los
ingresos de los productores, ya que una buena parte del
excedente pasaba a manos de aquellos. Sin embargo, vale
la pena sefialar que la apropiacién del excedente por parte
del grupo de comerciantes y demds intermediarios debid
ser mucho mayor en regiones como Cundinamarca que en
aquellas donde predominaba la propiedad parcelaria. En es-
tas altimas, “gran parte del comercio nacid con el café, se
desarrolld por él, y el procesamiento del grano fue menos
el monopolio de grandes productores. Los datos con que

se cuenta para un periodo posterior tienden a confirmar es-
ta hipotesis™ (39),

Esta restriccion sobre el mercado, derivada de la produc-
cion de autosubsistencia y del traspaso del excedente a co-
merciantes y-comisionistas a través del crédito, no descarta
desde luego la significacion del ingreso de los productores
cafeteros para la formacién del mercado interior, perd tien-
de, en tpdo caso, a reducir la importancia que los investiga-

dores [le han concedido. Citemos de ntievo a Fernando Lle-

ras: “A pesar de que el|cultivo del café los mejoraba en re-
lacién'a quienes no lo cultivaban, nada indica que la situa-
cion de este grupo de trabajadores haya mejorado... Es-
to se debe, claro estd, al mayor o menor grado de explotacion
a que estuviesen sometidos, por un lado, y por el otro, a que
siendo sus cultivos relativamente muy peguefios, el exceden-
te que se lograba crear debia ser consumido, de acuerdo con
la ley de Engels. En este nivel, pues, debido a las formas de
tenencia de la tierra, a la explotacién a que debian ser so-
metidos y a la situacion de extrema pobreza en que se en-
contraban proverbialmente, el café solo logra mejorar lige-

38, Rafael Uribe Uribe, citado en “Formacién del Capitalismo en Colom-

bia”, Rev. Estudios Marxistas, N? 4, pig. 58.

39. Pernando Lleras, “El Café: -Antecedentes Generales y Expansién hasta
1914”, Tesis de Grado, U. de los Andes, 1970, pig. 163. De todos modos, -
este mismo fenémeno acentuaba la acumulacién de capital y con ello el sur-

gimiento de la industria manufacturera, como tendremos ocasidn de ilustrarlo
mis adelante, ' L
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~ ramente la situacién de los trabajadores, pero no puede
producir un cambio social mas fuerte’ (40,

. Sin embargo, aunque el efecto de 1a expansién cafetera

sobre el mercado interior no se hubiese sustentado propia-
mente sobre los productores del grano, el mercado se en-
sanchaba a partir de las actividades directamente asocia-
das a su comercializacién y a partir de los sectores comple-
- mentarios al sector exportador.

RN

En primer término, hagamos mencién de las activida-
des directamente vinculadas a la comercializacién, como
los: gastos de comercio, los transportes, etc. Hacia 1919 se

estimaba que “una cosecha de cafe en Colombia proporciona -

trabajo a 250.000 obreros y deja en su poder por jornales al
ano $ 12.000.000,

A los fleteros' con un promedio de $ 1.50 por :
‘ 900.000

carga , $

A los ferrocarriles y empresas de navegacién $ 1.200.000
A las compaiiias de seguros . $ 360.000
A los comisionistas $ 75.000
A los fabricantes de costales $ 600.000

Fuera de esto, la'cosecha deja un' sobrante de 15 a 16 mi-
llones de pesos, que entran al pais en mercancias, maquina-
rias ... que vienen a fecundar todas las demas industrias”@d,
(Se excluian por supuesto, las ganancias de las casas expor-
tadoras). Asf pues, las actividades asociadas al transporte v
comercializacion del café se convierten en el fundamento de
la expansién del mercado. Nétese que este mercado. debia
organizarse sobre bases preferentemente urbanas. Asi, mas
que un mercado rural, lo que se desarrollaba gracias al caté
era un mercado urbano.

Pero por otra parté, para atender a las demandas de

bienes de consumo generadas por el café, surgian sectores -

nuevos que a fravés de la creacién de fuentes de empleo se
convertian a su vez en mercado para productos de consumo
tanto agricolas como manufacturados. Fl café tenia pues
efectos expansivos sobre el resto de la actividad econémica
a partir de la creacion de sectores complementarios, que si
:blgn se desarrollan en funcién de la expansién de la econo-
mia cafetera, van, sin embargo, adquiriendo progresivamen-
te un dinamismo propio en la medida en que se sustentan

40. Tbid., pégs. 154-155.
41. Rey, Nal de Agricultura, N¢ 179, mayo-junio de 1919, pdg. 19.
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sobre una demanda existente que simultdneamente genera
nuevas demandas 42, Como anota Vania Barnbirra: “Los sec--
tores complementarios a la economia exportadora se ex-
panden para satisfacer las necesidades de la formacién de
un mercado interno, pero al mismo tiempo confribuyen a

‘hacer expandir mas ain este mercado en funcién de las

propias necesidades generadas en los sectores complemen-
tarios” 43), '

Lo que nos parece esencial en este proceso de diversi-
ficacién del mercado es la orientacién de la demanda ha-
cia el consumo nacional. En efecto, como ya se anotd, los
ingresos apropiados por los comerciantes y destinados al
consumo bien podian ser orientados hacia las importacio-
nes, pero los ingresos de los preductores directos y de los
asalariados de los sectores complementarios tienden a ge-
nerar una demanda creciente por productos manufactura-
dos de origen nacional, en la medida en que es una deman-
da de productos de bajo costo. Las industrias que se desa-
rrollan para atender la nueva demanda gozan de condiciones
competitivas frente a las manufacturas extranjeras, no sélo
por el hecho-de gue disponen de mano de obra relativa-
mente bardta para la produccién en alta escala de productos
de consumo masivo y| popular, sino ademas porque las ma-
nufacturas extranjeras tendrian el costo adicional del flete.
Tal ventaja se da seguramente para los textiles, alimentos,
calzado, chocolate, tabaco, bebidas, articulos de consumo do-
méstico, etc,

En la medida en que se expanden los sectores com-

plementarios, surge un hecho que consolida todavia mas el
‘mercado interior: por una parte, en cuanto aquellos atraen -

mano de obra de los sectores de consumo de subsistencia,
restringen también el campo de la produccion de autocon-
sumo y consiguientemente, sobre un mismo espacio eco-
némico, amplian la esfera de circulacién. Por otra parte,
en cuanto incorporan trabajo asalariado, amplian el mer-
cado a partir de aquellos.que viven de los salarios y de la
plusvalia generados por la industria misma, es decir, am-
plian su propio mercado a través de una ampliacién de la
base de la explotacién capitalista. J

42, Pueds verse un ejemplo de los efectos multiplicativos del sector expor-
tador en Celso Furtado, “Formacién Econémica del Brasil”, F. C. E., 1963.

43. Vanla Bambirra, “El capitaﬁsmo Dependiente Ladncaﬁnericano”.' Ed.
Siglo XXI, 1974, pdg. 38.
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En este sentido, encontramos sélo pareialmente cierta
la afirmacién de Hugo Lépez de que “toda la dinamica del
mercado interior (rural y urbano) se organizaba entera-
mente sobre la bhase de la exportacién cafetera” 44, Ello
seria por completo cierto si se deja de lado el hecho de que
el desarrollo de la estructura interna adquiere un dinamis-
mo propio resultante del desarrollo manufacturero, y un
cierto grado de autonomia respecto del sector exportador,
grado que por lc deméas depende de las dimensiones del
sector productor para el mercado interno ¥,

Pero si la expansion del sector exportador habia promo-
vido el desarrollo de un mercado para los sectores manu-
factureros.y agricolas, también ponia en cuestién las tradi-
cionales relaciones de trabajo en el campo. En efecto, el

44. Hugo Lépez, op. cit., pdg. 48.

45, De otro modo, no nos explicarfamos c¢dmo un cierre de fas exportacio-
nes no ocasiona inmediatamente una estrepitosa contraccién del mercado
interno. De todos modos, la burguesia percibfa claramente la debilidad de
una economfa cuyo dinamismo dependia del comeétcio exterior y proclamaba
Ia necesidad de fortalecer los sectores internos. También a propdsito de la
primera guerra anotaba don Esteban Jaramillo: “El pafs ha estado vinculado

casi a la industria del café, y como éste noles un articulo/de primera ne-

cesidad y ha tenido casi cerrados los puertos ‘europeos, el precio en vez de
subir como han subido todas las cosas necesarias_para la subsistencia, tiende
a bajar o por lo menos a permanecer estacionario. Hubiéramos tenido en ac-
tiva explotacién cuando estalld la guerra otras industrias para la produccidn
de articulos de diario e indispensable consumo, cuyos precios han subido
enormemente como la carne y el azdcar, y muy otra seria la situacién actual
de nuestro comercio y el estado econdmico y financiero del pais. .. De todas
maneras, la leccidn es dura y elocuente. Si estas hipétesis tienen fundamen-
to, no deja de ser una penosa alternativa la que plantea para un pafs su
vinculacién exclusiva-a una industria cuyos productos son de necesidad se-
cundaria: sufrir la funesta consecuencia dé un desastre industtial y econémi-
co o probar la suette de las armas en un torneo de estas proporciones para
poner a flote los productos del suelo y tener un puesto y un voto en las
deliberaciones de la paz” ( alude agui don Esteban Jatamillo al debate sus-
citado durante la guerra en torno a si la neutralidad de Colombia era lo
mis conveniente para las relaciones comerciales o si' era preferible intervenir
en favor de Inglaterra para fortalecer asi el comercio con ella). “Colombia
—conclufa—- tiene la necesidad imperiosa e ingplazable de fomentar el desa-
rrollo de otras industrias, si no quiere verse expuesta a sufrir nuevamente
consecuencias anilogas a las que le ha traido la casi exclusiva consagracion
de las energfas y recursos nacionales a la industria- cafetera”. (Esteban Ja-
ramillo, op. cit., pag. 57).
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proceso -mismo de comercializacion de café ponia al pro-
ductor en relacién con un mercado monetizado, integran-
dolo asi a la 4rbita de circulaciéon monetaria, aun sin prole-
tarizarlo 8. Los pequefios propietarios agricolas negociaban
directamente, en los centros urbanos o en las pequenas lo~
calidades, con los compradores del grano y los vendedores
de bienes de consumo, cosa gque no ocurria con los produc-
tores directos que, en la medida en gue participaban en el
cambio, realizaban éste en buena parte medianfe fransac-
ciones no monetarias con el propietario de la hacienda. Co-
mo anota Mc Greevy, “hacia mediados del decenio de 1870
probablemente habia en Colombia unas ecinco mil fincas
cafeteras, ubicadas en su mayoria en la region de la cordi-
llera Oriental. Suponiendo que, en promedio, cada familia
constaba de seis personas (calculo éste ciertamente conser-
vador), entonces se deduce que en esa época unos 30.000
campesinos cultivadores de café se habian integrado en al-
guna forma al mercado a través de la venta de sus cose-
chas y de la compra de articulos de consumo. Medio siglo
después, unos novecientos mil campesinos miembros de fa-
milias cultivadoras se hallaban integrados al mercado a
través del ecafé. Y dado que hacia 1932 la poblacidén rural
del pais habila alcanzado la cifra de cinco millones de per-
sonas, se deduce que €l nicleo dedicado al cultivo del grano
representaba alrededor del 18% del total rural. No obstante,
este porcentaje subestima el nimero de personas direc-
tamente afectadas por la integracién al mercado cafetero
va que las fincas de mayor tamafio (asi como también mu-
chas de las pequenas) empleaban mano de obra fuera del
nicleo familiar para ciertas labores agricolas (principal--
mente siembra y cosecha) y en algunos casos, contrataban
brazos regularmente todo el afio. Consecuentemente, puede
decirse que en el medio siglo entre los decenios de 1870 y
1930 un 20-25% de la poblacién campesina del pais se des-
plazé de actividades agricolas de subsistencia haciae un mer-
cado monetario como consecuencia de la expansién del café.
Ningun otro cambio de fondo en la industria econémica del
pais ha tenido igual importancia social que éste” 41 (Sub-
rayado del autor). Esta integracién a la economia moneta-
ria habria de ser decisiva, como veremos mas adelante, en
los conflictos agrarios de los afios 30 ya que en la base de

46. Véase José Fernando Ocampo, “Dominio de Clase en la Ciudad Co
lombiana”, Ed. Oveja Negra, 1972.

47. William Pau]l Mc Greevy, op. dit., pégs. 202-203.
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tales conflictos estaria la reivindicacién campesina de par-

ticipacion en el mercado. monetario.

Por otra parte, si bien el café se constituia en el polo
dinadmico del desarrollo de la economia y contribufa mayo-
ritariamente al valor del producto agricola nacional (en
1915 el café constituia el 23.89% del valor total de la pro-
duccién agricola), otros productos habian logrado también
una expansién de magnitudes importantes. Asi, también pa-
ra 1915, la cafia de azlcar participaba con el 21.3% del

valor total agricola, el maiz con el 15%, el plitano con el .

11.5% y otros productos como el arroz, el trigo, la papa, el
cacao, ete, alecanzaron valores de significacién en el con-
junto agricola 48,

Ello implicaba un importante desarrollo del merrado

‘en regiones rurales no basicamente cafeteras, auncuando, .

ciertamente, estos mercados debieron tener un radio de ac-
cion bastante restringido por su ostensible desarticulacién.
Si supusiéramos —a titulo de simple elemento de refle-
xion—- que el valor de lo gque se produce en cada regién
implica una demanda por un valor equivalente, la partici-
pacidon de los diferentes departamentos en el valor tetal
del producto agricola nos daria un' buen indicador de Ia
importancia relativa de los mercados regionales/Hacia 1925
la region cafetera contribuila (siendo precavidos con las
magnitudes que se presentan) con 'un 18.6% al total del
valor de la produccién agricola nacienal incluido el café
(distribuido asi: Antioquia 4.6%, Caldas 4.5%, Tolima 0.91%
y Valle 8.57%). Cundinamarca contribuia con mas de la
mitad al total de este valor (58.6%) y el Magdalena (sin
duda por el peso de la producién de banano) con un 9.1%.
Los deméas departamentos del pafs contribuian en propor-
ciones que oscilaban alrededor del 3.0% 9.

Cundinamarca era, con mucho, el mas importante pro-
ductor de los principales productos del pais, en parte por
la concentracién de la poblacién en esa regién. Cundina-
marca producia (tomando de nuevo e] orden de magnitudes
como una simple referencia) el 60% del arroz nacional, el

48. Véase anexo. La ocupacién del 4rea cultivada refleja también el de-
sarrollo de estos productos. Asf, el café ocupaba (para 1915) el 9.2% del
total de has. cultivadas en el pafs. El mafz el 339%, la cafiza el 16.69, el
trigo el 11.49%, la papa y la yuca el 4% cada una y menores proporciones
el arroz, la cebada, el cacao, ewc. (Véase anexo),

_ 49. Véase anexo.
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75% del frijol, €l 80% del maiz y el 87%. del trigo para

1925, y naturalmente era el mayor productor nacional de
papa y arracacha (97% y 66% respectivamente)., Otros de-
partamentos se especializaban en algunos productos dis-
tintos al café. El Atlantico, para la misma fecha, producia
el 61% del algodén nacional (Boyaca el 26%), Boyaca el
74% de la cebada (Narifio el 25%), Antioquia y Valle con-
juntamente el 48% del cacao. El Valle producia el 44% de
la cana de azicar y el 48% del tabaco. Santander del Norte
el 51% del fique y Magdalena el 95% del banano (de expor-
tacién) 9,

Asi pues, ademas de las regiones cafeteras, se observaba
un desarrollo agricola importante en otras regiones del pais,
lo que indica que en alguna medida también alli el mer-
cado debia experimentar (sobre todo en Cundinamarca)
una expansion no desdefiable.

Lia especializacion regional de la produccién —decisiva
para la conformacion de un mercado interno mas articu-
lado— habia alcanzado también algin grado de profun-
dizacién y ello-implicaba en alguna medida intercambios
regionales/mas o menos desarrollados. Por ahora anotemos
—aungue/ volveremos sobre ello méas adelante— que este

~desarrollo agricola regional no enfrentaba un mercado maés

amplio quizas fundamentalmente por la ausencia de un sis-
tema /de vias de comunicacién que ligara las diferentes re-
giones entre si.

De este modo, se cumplia la primera condicién sobre

" la que se sustentaba la burguesia la pretensién del desarro-

llo manufacturero: la existencia de un mercado interior
mas o menos desarrollado.

y

IV

También el proceso de proletarizacién y de formacion
de un contingente disponible de fuerza de trabajo asalaria-
da -——y por lo tanto movilizable hacia actividades manti-
factureras en expansion— habia alcanzado un desarrollo
apreciable, aunque seguramente menor que el alcanzado por

50. Véase anexo.
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.+ CUADRO N¢° 10

DISTRIBUCION DE LA POGBLACION DE LOS DEPARTAMEN-
. TOS SOBRE 15 GRUPOS DE MUNICIPICS.

Anos censales de 1918-1938

ok

Grupos Mpios. 1918 1938

segin namero No. Habitan- % No. Habitan- %
de habitantes tes fes
. Hasta 1000 11 7.185 0.1 8 5112 0.1

De 10012 2000 36 60.184 1.1 17 26.541 0.3
20012 3000 73  184.094 3.3 39 97.777 1.2
3001a 4000 94 327443 59 54  188.064 2.2
4001 a 5000 97 434177 7.8 95  432.861 5.2
‘50012 10000 286 1.956.013 352 296 2.127.291 254
10001 a 15000 93 1.106.434 20.0 148 1.823.136 21.7
15001 a 20000 33  561.945 10.1 54 913.639 109
20001 a 25000 13 292234 53 24 523934 6.3

25001 a 30000 6 166.095 3.0 17 — 461.491 55
30001 a 40000. 1 30.255 0.5 10 335527 4.0
40001 & 50000 ~ 2 88.728 1.6 4 183.092 2.2
50001a 75000 2 115925 2.1 6 345500 41
75001 a 100000 1 79.146 1.4 2 170.964 2.0
100000 y mas 1 143,994 2.6 4 | 752,809 9.0

TOTALES 749 5.553.852 100.0 778 8.387.738 100.0

_ Fuente: Censo General de la Repéblica 1938,

el mercado ®l, Pese a que la evidencia empirica es preca-
ria, alguna informacién de los eensos de poblacidén es uti-
lizable para aproximarse un poco al anélisis.

La fuerza de trabajo se ubicaba fundamentalmente en
la agricultura. Para 1912, el 74.56% de la poblacién econd-
micamente activa se ocupaba en los sectores agricolas, el

51. Estos dos procesos, como se sabe, son concomitantes. La amplitud del
mercado se relaciona estrechamente con el ndmero de trabajadores asalaria-
dos. (Tal es, al menos, la tesis de Marx y Lenin sobre el desarrollo del mer
cado interior). En Colombia, sin embargo, pudo presentarse un desfase por-

que la apertura del mercado se sustentaba en parte sobre la pequefia pro-
piedad parcelaria.
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CUADRO N¢ 11

CRECIMIENTO DE LOS CAPITALES
- DE LOS DEPARTAMENTOS

' 1918-1938
( Rata ¢re-
_ Prome- cimiento
Censos de- dic geométri-

1918 1938 TOTAL  Apual co anoal

Barranquilla  64.543 152,348  87.805 4453  44.5%,

Bogoti 143.994 330,312 186.318  9.448  43.0%,
Cali 45525  101.883  56.358  2.858  41.7%,
Medellin 79.146 168266  89.120  4.519  38.9%,
Ibagué - 30.255 61.447  31.192 1582  36.5%
Bucaramanga' 24.919 51.283 26364  1.337  37.2%,
Manizales 43,203 86.027  42.824 2172 35.5%,
Ciicuta 29.490 57.248 27758 1408  34.29,
Tunja 10.680 20.236 9.556 484  32.9%,
Sta. Marta / / 18.040 33245  15.205 771 31.5%,
Pasto 29.035 . | 49.644  20.609  1.045  27.6%,
Cartagena 51.382 84.937 33555 1701 ° 25.8%,
Popay4n 20.235 30.038 9,803 497 20.2%,
Neiva 25.185 34,294 9.101 462 15.89,

TOTALES - 615.632 1.261.208 645.576 32737  37.0%

Nota:  Hay algunos errores en las cifras estimadas de las tasas de creci-
miento, que hemos dejado sin modificar,

Fuente: Censo General de Poblacidn de 1938.

13.73% en industrias de transformacion y el 9.24% en el
sector terciario (comercio, servicios, ete.) ¥, Sin embargo,
se percibia ya un ostensible proceso de urbanizacion. En
efecto, entre 1918 y 1938 las principales ciudades del pais
registran un crecimiento significativo, sobre todo el puerfo
de Barranquilla, Bogotd y las ciudades de las regiones ca-
feteras (veéase cuadro N¢ 11).

~

52.' La agrupacién en los tres sectores convencionales ha sido elaborada por
Alberto Pardo Pardo. Cfr.: “Geografia Econémica vy Humana de Colombia”,
Ed. Tercer Mundo, Bogota, 1972, pég. 71. '
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CUADRO N‘? 12

PROPORCION DE POBLACION EN ILAS CAPITALES
DE LOS DEPARTAMENTOS ‘CON RESPECTO
A LA POBLACION DEPARTAMENTAL: 1905-1938

Capitales 1905 : 1912 1918 1938
% % % - %
Barranquilla 3571 42.6 47.5 .. 56.7
Bogoti 15.9 169 17.8 28.1
Cali - 143 12.8 16.8 16.6
Cicuta 1.3 10.0 12.3 16.5
Neiva 11.9 15.9 13.7 15.8
Medellin 8.3 10.0 9.6 14.2
Manizales 10.0 10.2 10.1 11.2
Ibagué 11.3 8.7 9.2 11.2
Cartagena N.D. 3.8 11.2 11.0
Pasto 12.4 9.5 8.5 . 10.7
Santa Marta 7.6 5.6 8.6 9.7
Popayin 12.8 _ 838 8.5 8.4
Bucaramanga 52 4.9 5.7 8.3
Tunja 1.7 1.5 | 16 | 2.8

Fuente: “Censos Generales'de la Republica” 1905, 1512, 1I913, 1938.

La poblacion se va concentrando en micleos urbanos:

de tamafio creciente como lo indica el hecho de que la
proporcién de poblacidon en nucleos superiores de 5.000 ha-
bitantes se acrecienta notablemente en el periodo intercen-
sal a costa de los pequefios nucleos urbanos (véase cua-
dro N° 10).

- De igual modo, la poblacion departamental se va con-
centrando en las capitales de los departamentos. Asi, Bo-

gota, por ejemplo, gque concentraba en 1205 el 16% de la

poblacion departamental, para 1918 concentra el 18% y en

1938 el 28%. Este proceso es mas acelerado en las ciudades
portuarias y menos en las capitales de las zonas cafeteras
(véase cuadro N¢ 12).

Lics...

El proceso de urba.mzacmn implicaba, de una parte, un
desplazamiento de pobIacmn de actividades agricolas hacia
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CUADRO N° 13-

FUERZA DE TRABAJO ASALARIADA LCOMQO PROPORCION
DE LA POBLACION ACTIVA POR DEPARTAMENTOS - 1912

Bepartamentcs Niamero (1) Total pobla- % Jornaleros
| Jornaleros cién activa /Pobl, Act.
Antioquia 38.733 378.761 10.2
Atlantico 4,596 27.720 16.6
Bolivar - 31.079 93.350 333

- Boyaca —_ — o
Caldas 10.051 150.004 6.7
Cauca 2.838 51.004 5.6
Cundinamarca 40.319 178,255 22.6
Valle 15.586 . 59.871 | 26.4
Huila : 8.909 ' 42,902 20.8

* N. de Santander 17.699 - 65.581 30.0
Santander ~ 36.803 233.719 15.7
Tolima 19.396 148.779 13.0
Chocd 7.970 — —_
Guajira 1.687 — —
Meta 1.847 — —
Narino 7.665 58.053 ——
TOTAL 245.178 1.554.644 15.7

1. El censo de 1912 definié la categoria de jornaleros asi: “Son jornaleros
todos aguellos que sin arte, oficio o profesion especial y sin ser apren-

dices de taller, trabajan a diario por cuenta de otro segin salarios conveni-

dos en distintas industrias, oficios o profesiones”.

Fuente: En base a Censos Generales de Poblacién de la Repiiblica de Co-
lombia: 1912. Depto. de Contraloria, Direccion General de Esta-
distica, Bogotd, Imprenta Nacional.

“actividades tipicamente urbanas, como las manufacturas y

las actividades comerciales, y de otra parte —como se sub-
rayd antes— una estructuracién urbana del mercado, o mas
precisamente, :un desarrollo creciente del mercado urbano
por sobre el mercado rural, lo que a la postre conduciria a
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CUADRO N" 14

.TRABAJADORES POR CUENTA AJENA COMO PROPORCION
DE LA POBLACION ACTIVA POR DEPARTAMENTG - 1918

: , Trabajadores ' Peblacién % Trabajadores
Departamente  por cuenta activa por Cta. ajena/
 ajena Pablac, activa
Antiogquia 106.797 530.034 20.14
Atlantico 28.946 148.221 19.50
Bolivar — — —_
Boyacd . 148.600 452,722 _ 32.8
Caldas 95.970 277.691 34.6
- Cauca 27.271 158.864 17.7
Cundinagnarca 260.558 384.364 44.6
Huila 57.618 133.974 . 43.0
- Magdalena — — —
Narifio . 43.711 229.4]2 19.0
Santander 141.347 380.760 37.12
~ Santander Norte  54.599 160.431 34.0
. Tolima 99,304 238020 41.7
. Valle 50.458 180.863 27.9 .
Intend. Comisarias 38.266 123.682 [ 309
TOTAL 1.153.445 3.527.358 32.7

£ Ottty

’Fuente: En base a Censo de 1918.

la concentracién de los establec1m1entos industriales en las

ciudades mayores por las economias de escala resultantes
de la concentracién poblacional.

Por otra parte, la fuerza de trabajo tipicamente asala-
riada era apreciable en el conjunto de la economia. A pesar
de que la informacién de los censos no es estrictamente
comparable, algunas de las categorias censales utilizadas

- en ellos permiten una asimilacion (asi sea un tanto grosera)

a los trabajadores asalariados (53),

-53. En los cuadros 13 a 16 hemos preferido establecer relaciones en base
2 la poblacidén econdmicamente activa y no en base a la poblacién total, toda
vez que aquella, en tanto que excluye a menores, ancianos, imposibilitados
para el trabajo, etc., da cuenta més eficazmente del total de fuerza de tra-
~ bajo efectivamente disponible en la economia. Una estimacién en base 2 la
poblacién total darfa un resultado subestimado de la proporcién de fuerza
de trabzjo asalariada dentro del total de fuerza de trabajo en la economia.

' CUADRO N°? 15

FL ¥FIN DE LA ECONOMIA EXPORTADORA
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POBLACION ACTIVA COLOMBIANA POR CATEGORIAS 1938

Secciones Dauefios . Empleados Peones  Arrendata-
- - rios
Antioguia 107.496 22.580 166.908 20.089
Atlantico 23.828 12.143 22.089 6.228
Bolivar 93.011 12.350 79.516 17.787
Boyaca 1 130.131 6.544 79.534 34.554
Caldas 77.120 14.569 116.259 24.818
Cauca _ 59.276 3.803 " 45.358 15,053
Cundinamarca 118.067 47.358 146.417 49.918
" Huila 34.674 ¢ 3.676 25.642 6.064
Magdalena 41.266 6.182 41.655 7.422
Narifio 120.244 5.148 58.151 20.071
N. de Santander 30.437 5.877 47.456 14.313
Santander 65.211 10.390 - 101.996 28.784
Tolima 57.292 7.622 79.027 26.689
| Valle_del Cauca  75.637 17.166 87.350 13,948
Departamentos 1.033.690 175.208 1.097.144 289.038
Intendencias - 16.494 3.402 23.060 28.528
Comisarias 16.943 2.028 22.567 - 2.503
TOTALES - - 1.067.127 180.638 1.142,571 317.069

Fuente: Censo de 1938.

De esta asimilacion resultaria que en 1912 cerca del
16% de la fuerza de trabajo disponible era asalariada ¢4, -
Hacia 1918 los trabajadores por cuenta ajena (que incluian
algunos colonos y aparceros) eran el 32.7% y para 1938
cerca del 30% (incluyendo empleados y peones) (Véanse
cuadros 13 a 16). Esta fuerza de trabajo asalariada pesaba
en forma ostensible, particularmente en Cundinamarca y
en aquellas regiones que habian logrado desarrollar secto-
res agricolas comerciales, como era.el caso del Valle de}
Cauca y en menor medida en las zonas cafeteras.

54. De los tres afios censales, el de 1912 es el que permite una inferencia
mds verosimil por 13 definicién misma de la categorfa “jornaleros”,
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- CUADRO N9 16

PORCENTAJE DE LA DISTRIBUCIGN DE LA POBLACION
' ACTIVA COLOMBIANA POR CATEGORIAS - 1938

.Departa- Dueiios Emplea- Peo- Arrenda- Oficios Sirvien. Pro-

nienios dos nes tarios domést. Agric. fesio-

. : n-ﬂ.l-
Antioquia 184 39 285 34 370 16 02
Atlantico 275 14.0 25.5 7.2 10.8 1.3 0.4
Bolivar 27.0 3.6 23.2 5.2 334 2.0 0.2
Boyaca 29.8 1.5 18.2 7.9 30.7 7.2 0.1
Caldas 20.0 3.7 30.1 6.4 35.0 7.0 0.2
Cauca 30.5 2.0 23.3 7.7 32.0 1.3 0.1
Cundinamarca 19.6 7.9 24.3 8.3 26.7 3.3 0.4
Huila 30.0 3.2 22.2 5.3 28.5 4.1 0.1
Magdalena 30.0 4.0 27.2 4.9 31.0 1.7 0.1
Narifio 45.3 1.9 219 7.6 18.1 2.2 0.1
Norte Santand. 17.8 34 27.8 8.3 36.0 2.2 0.1
Santander 18.5 3.0 29.0 8.2 318 55 -01
Tolima 19.8 2.6 27.3 9,2 34.7 3.2 0.1

Valle 253 57 292 47 298 /[ /11 02
Intendencias 163 3.4 22.8 282 17.1 1.1 005
- Comisarfas 24.3 2.9 32.1 3.6 29.2 19 0.04

TOTALES 240 41 257 7.1 306 28 02

Fuentf.-: Censo de 1938.

La informacion dispersa sobre fuerza de trabajo asala-
riada en algunos cultivos importantes permite constatar
también la existencia de apreciables contingentes de fuer-
- za de trabajo. Asi, por ejemplo, en el cultivo del café se

~estimaba para 1906 que los trabajadores permanentes (no
propietarios) eran 12.000, y en la época de recoleccidén los
cosecheros (asalariados transitorios) llegaban a maés de cien

‘mil %9, Para 1914 los trabajadores permanentes eran 80.000,

y los estacionales 240.000 58, La no coincidencia de las épo-

55. Rev. Nal. de Agricultura, N® 12, octubre 1906, pdg. 115,
P _ '
56. Rev. Nal de Agricultura, diciembre de 1914, pig. 224,
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cas de cosecha en las diferentes regiones del pais admitia
la existencia de un proletariado transhumante para la reco-
leccidn, el cual se dedicaba el resto del afio al cultivo de-
sus parcelas de subsistencia ®7; como se vera luego, esto da-
ra base a las quejas de los hacendados respecto a la dificul-
tad de retener aquel proletariado y a sus esfuerzos por
fijarlo a las haciendas dotdndolo de pequefias parcelas. Co-
mo anota Gilhodes: “Una hacienda de un millén de cafe-
tos, como .la de Subia en el Valle del rio Bogota, requeria,
en 1906, 300 trabajadores agricolas permanentes. Estos peo-
nes no habian sido encontrados en las tierras dedicadas al
nuevo cultivo. Eran mas bien habitantes de las zonas de
minifundio indigena de las altiplanicies de Cundinamarca
y Boyacd que habian emigrado de sus regiones por falta
de alimentos. Para mantener a estos trabajadores en su
hacienda, el propietario que los recibia a medida que des~
cendian de la altiplanicie acostumbraba dar a cada uno un
pequeho lote de subsistencia en la parte montafiosa de su

propiedad, donde podia establecerse el peén y construir su
choza” (58), |

También en otros sectores agricolas distintos al café se
constantaba la presencia de asalariados, sobre todo en aque-
llos que empezaban a adoptar formas comerciales por su
articulacion con el desarrollo industrial. Asi, el ingenio Sin-
cerin utilizaba 3.000 jornaleros diarios en 1910 %; ya para
1927 utilizaba 600 trabajadores en la zafra y 3.000 en las
labores de corte y recoleccién, ademés de otros emplea-
dos 60, La fuerza de trabajo asalariado en los ingenios debid
aumentar notablemente luego de la fundacién, en la década
de los veintes, del ingenio San Antonio en Viotd (que regis-
traba en 1923, afio de fundacién, un empleo de 800 trabaja-
dores) 61 del ingenio Santata en Cartagena, de la Manuelita
en Palmira, etc,

57. Cfr.: Oscar Forero, et. al.: “Tendencias de 1a Acumulacién de Capital
en Colombia 1845-1930”, Tesis de Grado, U. J. T. L., 1975, pig. 137.

58. Pierre Gilhodés, “Las luchas agrarias en Colombia”, Ed. La Carreta,
1974, pag. 31.

59. Rev. Nal. de Agricultura, N® 10, junio 1910, pdg. 291.

60, Diego Monsalve, “Colombia Cafetera”, Barcelona, Artes Grificas, 1927,
pig. 733.

61. Rev. Nal. de Agricultura, Bogotd, 1923, Nos. 231-232, pég, 81.
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También para el arroz se estimaba en 1808, en el solo
departamento del Tolima, un tfotal de 50.000 personas ocu-
padas en el cultivo 2, En fin, bastaria revisar los nimeros
del 6rgano publicitario de la SAC (La Revista Nacional de

Agricultura) para constatar la presencia -en los sectores

agricolas de magnitudes apreciables de asalariados antes de
la conmocion proletarizante de los afos veintes, como por
lo demas lo evidencia también el auge de la colonizacion
de tierras baldias, que sefialaba sin duda el esfuerzo de una
poblacion sin tierra por permanecer en el campo.

Importa advertir que, sin ser el trabajo asalariado la
forma de produccién dominante en el campo, €l nimero de
asalariados se correspondia, méis que suficientemente, con
las dimensiones de los sectores manufactureros que podrian
montarse y sobrepasa con mucho (asi las cifras sean sélo
un término de referencia) la capacidad de absorcién de
empleo que estos sectores eventualmente podrian tener.
[t

Asi pues, tampoco la burguesia iria a encontrar, en la
ausencia de fuerza de trabajo proletarizada, un obstéculo

para Sus pretensiones de desarrollar el montaje de la in-
" dustria manufacturera. -

v

Por otra parte, la acumulacién ‘de capital ‘habia logra-
do una aceleracién y profundizacién que se correspondia
bien con. la ampliacion de la esfera productiva durante los
primeros veinte afios del siglo.

En la primera década, sobre: todo, el capital comercial
se habia fortalecido ostensiblemente tanto porque el merca-
do monetario desorganizado habia permitido a los comer-
ciantes obtener algin provecho a través de la inflacidn, co-
mo por la vigencia de una politica gubernamental encami-

nada seguramente hacia iguales propésitos. -'

La inflacion en la dltima década del siglo pasado y de
los primeros afios de este siglo habia implicado un creci-
miento de los ingresos netos del café. (que iban a parar en
su mayor parte a los comerciantes) gracias a una tasa de
cambio que crecié sensiblemente mAas rapido que los cos-
tos de produccion. Asi, mientras que la tasa de cambio real
crecia entre 1897 y 1911 en un 2.918%, los salarios nomina~

v

62. Rev. Nal, de Agricultura, Bogots, Ne 9, 1906, agosto 15, pig. 141,
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CUADRO N° 17 -

PRECIO REAL DEL CAFE: 1897 - 1911

Indice sala- Precio Tasa de cam- Tasa de cam-

Aio rios del mundial bio nomi- bio real Precio
café (1) Indice & nal 3} real
1897 100 59 250 250 147.5
1898 105 50 292 278 139.0
1899 125 37 . 426 340 125.8
1200 256 30 923 360 108.0
1901 300 —_ 2.439 813 —_
1902 580 47 6.698 1.154 542.38
1903 750 86 9.853 1.413 503.98
1904 800 49 9.358 1.169 572.81
1905 920 47 10.125 1.100 517.0
1906 1200 . 46 10.438 869 399.74
1907 1500 49 9,904 660 323.4.-
1908 1800 50 10.555 586 293.0
1909 1732 48 10.325 " 595 286.0
1910 1755 66 9.694 552 364.3
1911 1810 73 . 9,795 541 3949

Fuente: Fernando Lleras, op. cit., Cuadro N2 30,

1. Archivo Hacienda Jonis. Salarios trabajadores adultos.

« 2. Paul McGreevy, op. cit.

3. Alejandro Lépez, “Estadistica de Antioguia”™.

les crecian en 1.710% (véase cuadro N? 17), al tiempo que
los costos de transporte tendian a’declinar. Por lo demas,
este proceso de crecimiento de los precios reales del café
por encima de los costos de produccidén constituia sélo 'la
aceleracién de un proceso rapido de acumulacidn iniciado
en la penultima década del siglo XIX 3, Como anota Mi-
guel Urrutia: “La inflacién .que se inicia con las grandes
emisiones monetarias a partir de 1885 tiende a afectar los

~ costos menos que los precios de los productores de café.

63. Una informacién similar a la de] cusdro 17 pata el periodo 1882-1897
puede verse en Darfo Bustamante, op. cit,, pig. 82, T

1
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Esto ... tiende a fomentar la produccién cafetera y deter-
mina la iniciacién del proceso de crecimiento economico

colombiano. No obstante, aunque la inflacién parece haber
favorecido el proceso de industrializaciéon en su primera
etapa, parece claro que esto se hizo a costa de los ingre-

sos reales del grupo maés pobre de la poblacidn: los jorna-
leros rurales” (69, |

Por otra parte, en el plano del manejo monetario, las

tentativas de estabilizacién del valor del papel moneda y la
legalizacion de su convertibilidad 9 permitian a los comer-
ciantes, poseedores del circulante, toda suerte de provecho-
sos manejos. La junta de conversién, creada después de la
caida de Reyes y encargada del manejo de las rentas des-
tinadas a la conversién de papel moneda en dinero meta-
lico (%) era un vehiculo que permitia, sin duda, la concen-
tracién del oro disponible —y con ello la concentracion del
crédito— en manos de los comerciantes. Un observador de
la época, Antonio José Restrepo, anotaba a propésito de la
Junta de Conversién: “Para disculpar a su autor responsa-
ble, esa ley y el plan que ella impuso y que en la parte
mas dafiina han venido empleando las autoridades en los
12 aflos corridos, corresponde perfecdtamente a la mentali-
dad, deseos y conveniencias de nuestros comerciantes; que
son los que forman opinién entre nosotros, y ¢como no des-
cuidan sus intereses corporativos y personales, claman-y pa-
talean contra toda moneda de crédito ... Esa'ley es, ade-
mas, el complemento adecuado de la institucion-del talon
de oro y de la reduccién del medio circulante a meros diez
millones que ya habian realizado otros comerciantes al
amparo del Quinquenio. Esas medidas al parecer encami-
nadas al bien de la Republica, han producido el resultado
matermitico que sus instigadores descontaban ya al insinuar-
las, al proponerlas, al exigirlas, al imponerlas a los legisia-
dores enceguecidos y supeditados por los aspavientos y al-
haracas de 1a usura implacable, que buseaba su desquite, y
de los negociantes o revendedores del extranjero que re-

64. Miguel Urrutia, op. cit., pig. 1985,

65. Verse Guillermo Totres Garcfa, “Historia de la Moneda-en Colombia”,
Imprenta del Banco de la Repiblica, Bogotd, 1945, caps. X y XI.

66. Para algunas anotaciones sobre la importancia de la junta de conver-
sién en la orpanizacién del mercado financiero y crediticio, véase Antonio
José Uribe, “La reforma Administrativa en Colombia”, Librerfa Colombia-
ne Camacho Rolddn y Tamayo, Bogotd, 1917, pdgs. 398 a 439,
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clamaban oro, oro de 'veintiin kilates para enviarles a sus
principales. Esas medidas han dejado al pais sin moneda o
poco menos y la usura ha prosperado tan satisfactoriamente,
gue el interés bancario corriente es el 1% y el 2% mensual
en toda suerte de préstamos, pero particularmente en los
que miserablemente le consienten al gobierno” 67

De este modo, la caracteristica del mercado monetario
de entonces se encargaba de estimular la concentracién de
ingresos en manos de comerciantes, al propio tiempo que
la unificacién de los signos monetarios unificaba y ampliaba
la esfera de circulacién comercial 9,

Sin embargo, més alld de una deliberada politica que
a través del manejo monetario favorecia al capital comer-
cial, era con base en los mecanismos de procesamiento y co-
mercializacién interna y externa del café como ese capital
lograba apropiarse el grueso de los ingresos derivados de la
expansion cafetera. '

El primer mecanismo que enfrentaba el pequefo pro-
ductor era el de las trilladoras, concentradas segitn Diego
Monsalve en beneficio de los comerciantes exportadores y
de los grandes hacendados ¥, Mientras que casi .cada pro-
pietario ppseia en Antioquia una despulpadora, no ocurria
lo mismo ‘con las trilladoras (70

Ya para-la década del 30, Antonio Garefa indica c6mo
el caracter minifundista de la produccién fraccionaba los
procesos de produccién y beneficio. Ilustra esto sefialando
las diferencias de costo de trilla entre Brasil y Colombia.
Mientras alli la trilla de un saco de 80 kilos costaba § 0.07,
aca costaba § 0.30 "1, Ello implicaba, como anota el mismo
Garcia, la generalizacién de la venta de café hiimedo y el

67. Antonio José Restrepo, “Contra e! Cincer de la Usura”, Tipografia
Moderna, Bogotd, 1923. Citado en Oscar ‘Forero et. al., cit., pdgs. 249-250.
68. Cfr. Oscar Forero et. al., pdg. 231 y ss.

69. Diego Monsalve, “Colombia Cafetera”, Barcelona, Artes Grificas, 1927,
pig. 274.

70. Asi, por ejerplo, a 8.923 plantaciones en Antioguia en 1926 corres-
pondfan 8.142 despulpadoras (Monsalve, loc. cit.), hacia 1915 a un total de
8.408 plantaciones correspondfan 60 trilladoras y en 1926 a 8.923 planta-
ciones cofrespondian 65 trilladoras. (Rev. Nal. de Agricultura, N2 235 y 236).

71. Antonio Garcia, “Geograffa Econdmica de Colombia: Caldas”. Bogo-
td, 1937, pdg. 359
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.' concomitante beneficio para el propietario de la trillado-
ra {72},

Venian luego los anticipos de los compradores locales,

anticipos que constituian el recurso .de los peguenos inter-
mediarios (fonderos) para eliminar la competencia. “Los
intermediarios rurales —anota Garcia~- forman pues una
especie de zona impermeable que aisla a los productores del
mercado libre por medio de préstamos con intereses mini-
mos del 7% en cada cosecha (el 14% anual en los meses
de las dos cosechas) o de otras formas de avance que ase-
guran las existencias de café” (#3),

Era evidente que este sistema dejaba al pequefio pro-
ductor en manos del intermediario local. Citemos de nuevo
a Gareia: “Los anticipos tienen dos modos generales de uso:
1) Anticipos en metalico, con intereses y obligacién de ven-
der a determinado precio o al precio corriente en la plaza
en determinado dia. 2) Anticipos en especies, con promesa
de venta sin o con determinacion de la cantidad o con pro-
mesa de pago en café, fijando la unidad” @4,

También los anticipos permitian ajustar los beneficios

o las fluctuaciones del precio del café: En los momentos de

alza de precios se cobraban en café /los adelantos hechos en

dinero, pero a las cotizaciones del momento /de hacer la

transaccién original. En épocas de 'descenso de (precios se
Tecurria por supuesto, al procedimiento contrario {3,

“El proceso de compra ostentaba también caracteristicas
que iban en detrimento de los ingresos del pequefio pro-

ductor. En Caldas y Antioquia, el café era vendido a tra-

vés de comisionistas locales, quienes lo vendian a otros y
éstos finalmente a la casa exportadora. En Santander, por
el contrario, parece que la mayor parte del café era com-
prado por un nimero limitado de mayoristas, que adqui-
rian directamente el grano al productor (®. Este se vendia

casi sin limpiar, y algunos observadores anotan que al pro- .

ductor le correspondia apenas un pequefio margen del pre-
cio de exportacidn (77, -

72, Ibid., pdgs. 551-554.

73. Ibid., pdg. 575.

74. 1Ibid., loc. cit.

75. Véase Oscar Foreto, et. al,, op. cit,, pdg. 128,

76. U. S. Department of Comerce “The Coffee Industry in Colombia”, pdgs.
Pyss :

77. Cfr.: F. Lletras, op. cit., pig. 163,
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" En Cundinamarca, a excepcidon de las grandes planta-
ciones, los productores comerciaban directamente con agen- -
tes representantes de las compaiiias exportadoras, las que
luego transladaban el café hacia Girardot, donde se contro-
laba el comercio del café de exportacién (78,

Pese a estas diferencias, el comercio del café asumid
caracteristicas monopoblicas: “1) La del monopolio por ex-
portadores nacionales, con eliminacidén casi total de la com-
petencia. Se usa en -gran escala el sistema de anticipos,
los margenes de riesgo y ganancia fluctian entre 40 y 50%
y se hacen asociaciones o pools para imponer bajos precios.
2) La del monopolio por exportadores extranjeros o agen-
tes ‘nacionales de empresas extranjeras (firmas monopolis-.
tas de los mercados internacionales del grano), monopolio
que se verifica a través de la competencia. Las firmas mo-
nopolistas extranjeras, multiplicando las cadenas de inter-
mediarios y desalojando a los exportadores nacionales (con
capital colombiano), aparecen como estimulantes del mer-
cado libre. Imponen 'los precios de acuerdo con las condi-

ciones particulares —en espacio y tiempo— de cada merca-
do” (),

La penetracién del capital extranjero en el comercio de
café 'era visible. Ya Rafael Uribe Uribe habia hecho no-
tar la concentracién | de las casas procesadoras (‘“tostado-
ras”) en los centros [de consumo norieamericanos, las que
a su 'vez habian establecido vinculos con la industria cafe-
tera colombiana mediante préstamos a firmas exportadoras
y a grandes productores 89, Durante las tres primeras dé-
cadas de] siglo estas firmas entran a dominar casi todo el
comercio exterior de café nacional, desplazando a los co-
merciantes nacionales. Con la quiebra de la Casa Lépez en
1923 se fortalece esta penetracién, Durante los cuatro pri-
meros meses de 1929 el 60% del café exportado por Girar-

78. U. S. Department. .., op. ¢it., pag. 11.
79. Antonio Gareia, op. cit,, pdg. 573.

80. Ferpando Lleras anota que es precisamente & partir de 1897 cuando la
elevacién del tipo de cambio obliga a las firmas exportadoras que habjfan ob-
tenido créditos en oro a abrir las puertas a las firmas extranjeras exportado- .
ras (op. cit.,, pdg, 148). Hacia 1906, la Rev. Nal. de Agricultura anotaba:
“Si analizamos el estado de la industria cafetera en nuestro pafs, vemos que
log cafetales estdin en su mayor parte hipotecados a casas extranjeras de
quienes han recibido los plantadores sumas a préstamo pare sostener log
plantios y recolectar las cosechas”. (N°® 12, 1906, pdg. 226). |

L
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dot - era controlado por cuatro firmas extranjeras y el 40%
del café exportado por Buenaventura correspondia a cinco
casas extranjeras. Mariano Ospina Véasquez declaraba en
el Congreso Cafetero de 1929: “No tiene ya hoy la impor-
tancia que tuvieron en época anterior los almacenes gene-
rales de depdsito para el café, por el hecho de que una

buena parte del que se produce se vende directamente a -

los representantes que en el pais han establecido las. casas
extranjeras negociantes en el fruto®, La crisis de 1930
agudizé atn maéas la penetracién, al punto de gue una sola
firma, la Great Atlantic and Pacific Tea Co., de Nueva
York, compraba méas del 14% del total del café importado
por los KEstados Unidos $2), : |

Asi, el comerciante colombiano quedaba relegado al pa-
pel de intermediario en los pequefios centros de produe-
cion. Competian, por supuesto, las grandes casas exportado-

ras nacionales como la Echavarria Inc., fundada por Ale-
" jandro Echavarria, y la casa de J. M. Lopez & Co., también
de empresarios colombianos ®3, Antonio Garcia anota como
causas probables de la debilidad de las firmas exportadoras
nacionales frente a las extranjeras: “a) Las demoras ex-
cesivas en el transporte y el cardcter contingente de la
exportacidén. b) La necesidad de créditos para pages, coh
intereses hasta del 18% anual. ¢) El riesgo por los altos) in-
tereses y las fluctuaciones de los precios. d) La carencia
de vias de comunicacién (carreteras, ferrocarriles, cables,
teléfonos, telégrafos, etc.). e) La desmejora de la calidad
del grano en los depésitos y en el transporte” 9. Era, en
efecto, indudable que las contigencias de los transportes, las
diferencias de tiempo entre la compra en el interior y la
venta en el exterior, el desconocimiento de las cotizacio-

81. Ospina V. Mariano, “Almacenes generales de Depésito”, Rev. Cafetera
de Colombia, Nos. 3 y 4.

82. William Ukers, “All about Coffee”, N, Y. The Tea & Coffec Trade
Journal Co. 1935, pdg. 467.

83. los cafeteros anotaban: “La crisis mencionada, —la del veinte— trajo
como consecuencia la Jiquidacién de todas estas firmas colombianas y el mer-
cado de nuestro café vino a concentrarse en unas pocas pero poderosas casas
extranjeras que han establecido sus oficinas y sucursales en Colombia, y de
unos pocos exportadores colombianos que, por regla general, no disponen
del capital que requiere nn negocio de esta magnitud y de tantas contingen-
cias”. (“las Maniobras de Especulacién”, en Rev. Cafetera de Colombia, N*¢
25, abril, 1931, pig. 876).

84. A Garcia, op. cit., pdg. 573.
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" nes en los mercados internacionales, eliminaban de la com-

petencia a los peguefios capitales (89),

Estas compras a bajos preciog, bien fuera por el sistema
de anticipos, por el monopolio de las trilladoras, por el
desconocimiento de cotizaciones, etc., daban a la venta del

" producto del pequenio caficultor el cardcter de una realiza-

cién forzosa, “subsistiendo las diferencias corrientes del 30
al 50% entre cotizaciones en Nueva York y en plazas loca-
les” 88, Oigamos de nuevo a Garcia, quien estudio en deta-.
lle la economia cafetera caldense: “Examinando los modos
de compra (existentes ain en algunas regiones de Caldas,
Valle, Tolima, etc.) hemos llegado a la conclusién de que
hay factores que impiden la transformacion efectiva y el
alza real de precios para los cultivadores: el uno es el uso
arbitrario e incontrolado de medidas de peso y volumen y
el otro el desconocimiento que tienen los compradores de
cuales son o deben ser los ‘precios corrientes’ (en regiones
donde la compra estd acaparada, los monopolistas riegan
créditos en los campos, controlan la plaza y son los tinicos
gque conocen las cotizaciones en mercados internos y exter-
nos que impenen los fprecios corrientes’)’ (87,

En suma, los sistemas de compra se estructuraban alre-
dedor del monopolio [y la especulacién: en el nivel de cir-
culacién \de los capitales nacionales, la especulacién pura~’
mente loecal (intermediarios urbanos y rurales) o de capi-
tales eventualmente vinculados al comercio de exportacién,.
y en €l nivel de circulacién de los capitales comerciales ex-
tranjeros (a partir de la década del veinte), la especulacién
en el abastecimiento de oficinas en el exterior (Huth and
Co., W.R. Grace, Hard y Rand Inc., Steinwender Stafreggen
and Co., U.S. Coffee Corps., Cia. Cafetera de Manizales y
Exportadora de Caldas,-etc.) y el abastecimiento de las ca~
sas tostadoras vy distribuidoras (American Coffee Corp., etc.)

85. A ello sc sumaban los procedimientos poco decorosos de las firmas ex-
portadoras. Era cortiente que hicieran circular falsas. noticias entre los pe-
queinios caficultores sobre supuestas caidas de precios del pgrano en el exterior
a fin de comprar a precios mas bajos gue los existentes en el mercado, “Has-
ta tal punto era efectivo el funcionamiento de este mecanismo, que ya sa-
bfamos los cafeteros que tan pronto como empezaba la cosecha en cualquier
regién del pafs, venia la depresién especulativa de los precios”. (“Las Ma-
niobras de Especulacién”, pig. 876).

- 86. Antonio Garcia, op. cit.

87. Garcia, op. cit., pdg. 57,
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@8, En los afios anteriores a los veintes, sin' embargo, los -

mismes mecanismos eran utilizados esencialmente por las
casas comerciales nacionales. A partir de la década de los

veintes, resultarid obvio que este desplazamiento relativo de .

los capitales nacionales y la reduccién de la 64rbita de sus
operaciones comerciales en favor del capital externo, pre-
sionarian, por una parte, el desarrollo del entable industrial

Yy, por otra, una recuperacién del comercio a través de la
Federacion de Cafeteros.

Bl traslado persistente de los ingresos del café a ma-
nos de los comerciantes se veia estimulado aln mas por
una integraciéon monopdlica de las compras y exportacio-
nes de café con el resto de actividades asociadas, Frank
Safford ha heche notar cdmo el interés del comerciante,
desde el siglo XIX, radicaba en fortalecer su posicién mono-

poélica a fravés del control del sistema de transportes (89,

Hacia 1920 existia una integracion similar a la descrita por
- Safford. Los principales exportadores controlaban no sélo
los mercados sino también las trilladoras, los almacenes de
depdésito, los puertos de embarque y buena parte de los
medios de transporte. Asi, por ejemplo, hacia 1923, en el
momento de sucederse la quiebra del Banco Libpez, la casa
comercial Lopez (presidida por don/Pedro Lopez) exporta-
ba el 70% del total de café colombiano, era duefia del Banco
Ldpez, de la Naviera Colombiana, \del ferracarril Thagué-
Ambalema, del ferrocarril Tolima-Huila y de una bien
montada red de almacenes de depdsito, secadoras y trilla-
doras de café en diversas regiones productoras del grano, al
.punto que su nieto, Alfonso Lépez Michelsen, puede decir:
“Y en verdad, Pedro A. Lépez y Cia. habia sido, entre 1912
y 1923, una entidad como es ahora la Federacion de Cafe-
teros. Compraba el 70% de la producecién nacional, finan-
ciaba las cosechas a través del Banco Lopez, retenia o po-
hia en venta el café colombiano en Nueva York que trans-
portaba en su propia flota a lo largo del Rio Magdalena y
en barcos de mar, tomados en arriendo, hasta los muelles
de la gran metrépoli norteamerjcana” o,

88, Cfr,:William Ukers, op. cit.

89. Frank Safford, “Abstract Comerce and Enterprise in Central Colombia

1821-1870”. U. de los Andes, CEDE, Microfilms Service, Bogotd, 1965, pégs.
309 y siguientes.

: 90. Alfonso Lépez Michelsen, “Alfonso Lépez Agricultor” en Rev. del Cen-
tenario de la SAC., Diciembre 1971, pig. 94.
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~ De este modo, durante las dos primeras décadas del
siglo, la economia hiabia experimentado un proceso de acu-
mulacion de capital-dinero de magnitudes suficientes como
para emprender actividades distintas a las comerciales, y
por otra parte, la saturacién de la esfera de reinversién co-
mercial conjuntamente con el desplazamiento del capital
comercial nacional de las actividades cafeteras impulsaban
seguramente la apertura de nuevas esferas de inversion.

Naturalmente, el grado alecanzado por la acumulacién
de capital habria de reflejarse, hacia los ahos veintes, en
un proceso de concentracién del capital bancarioc y en la
iniciaciébn de un proceso de centralizacion industrial. Tal
era, al menos, la forma que insinuaba el capital comercial
en la bisqueda de una organizacidén del mercado de capi-~
tales que diera pie a nuevas esferas de inversién. Si bien
la organizacidn bancaria habia nacido articulada al comer-
cio exterior y auspiciada por los capitales comerciales®V,
los debates de la segunda década del siglo sobre la funda-
cion del Banco Emisor indicaban la necesidad de un viraje
de la politica bancaria en el sentido de estimular directa-
mente las actividades agricolas y manufactureras®2, La
organizacion bancaria nacional, ciertamente, habia crecido
al-amparo del desarrollo cafetero. Hacia 1920 el pais conta-
ba con bancos en todas las regiones del pais dedicados a
atender todas las actividades econémicas, aungue preferen-
cialmente al comercio. Existian bancos comerciales, hipote-
carios, | agricolas, prendarios, etc. 3, Hacia 1925 la intensi-
ficacion del crecimiento industrial trae como consecuencia
la aceleracién del proceso de concentracién del capital ban-
cario, proceso estimulado sin duda por la reglamentacion
legal que limitaba el volumen de operaciones segiin el vo-
lumen del capital y las reservas, lo que afectaria de inme-
diato a pequefios bancos de precaria capacidad financiera
que o bien debian liquidarse o bien fundirse con bancos de
mayor solidez. El primer golpe, por supuesto, lo recibieron

91. Sobre este punto véase Oscar Forero, et. al., op. cit., capitulo VI, y
Dario Bustamante, op. cit.

92. Véase Robert Triffin, “La Moneda vy las Instituciones Bancarias en
Colombia”, suplemento N° 202 de la Reyv. del Banco de la Repdblica, agosto
1944. También Pedro Nel Ospina, “Mensaje del Presidente de la Repiblica
al Congreso Nacional en sus Sesiones Ordinarias de 1923”.

93. ' Para un catdlogo de los bancos existentes en el pafs en 1920, con fu-
gar de operaciones, fecha de fundacidn, capital v actividad, véase Oscar Fo-
rero, et. al., op., cit., pags. 273 a 288. o



270 ° . JESUS ANTONIO BEJARANO

aquellos pequenos bancos dedicados a facilitar las transac-
ciones locales ®., Los- bancos de mayor solidez - absorben
también a los pequefios bancos locales. Asi, en 1925 el Banco
de Bogoté absorbe al Banco del Huila, al Banco del Ruiz y

al Banco de Caldas, en 1927 al Banco Social del Tolima, en

1928 al Banco Republicano, al Banco de Pereira, de San-
"tander, de" Pamplona, de Cacuta, al Banco Central, al Nue-
vo Banco de Boyaci, ete. %5, El Banco de Colombia, por su
parte, absorbe al Banco del Pacifico de Cali, y las secciones
hipotecarias del Banco del Ruiz pasan al Banco Hipoteca-
rio de Colombia, ete. (96, -

'De igual modo, la centralizacién del capital industrial
se desarrollaba con amplifud. Las empresas grandes rec:1en
creadas absorbian a aquellas pequefias empresas de caréc-
ter casi artesanal o unificaban sus capitales para repartirse
mas cémodamente el mercado. ‘Ello era ostensible sobre
todo en Antioquia donde la indusiria habia encontrado st
mayor crecimiento. La Compania Colombiana de Tabaco,
que surgié como sociedad anénima en 1919, incorpord en
1924 dos empresas del Valle del Cauca, en 1926 dog fabricas
de cigarriilos de -Cartagena y Barranqullla yv.en 1928 la fa-
brica de cigarrillos Thais. Hacia finales de la'década mono-

polizaba completamente el mercado nacional de cigarri-
llos 99,

Coltejer se transformé en sociedad anénima en 1914y ya
hacia 1920 “tenia conquistados los mercados. locales en su
totalidad y buena parte de los nacionales” 98 La Compaiila
Nacional de Chocolates surgié también de la unién de va-

94. Trece'Bancos son forzados a la liquidacién: el de Crédito Caucano (Po-

paydn), el de Mutualidad (Bucaramanga); el Sucre (Medellin), el Dugand °

(Barranquilla), el Sonsén (Sonsén), El Comercial (Cartagena), el del Sur

(Pasto), el de Boyacd (Tunja), el del Centenario (Sogamoso), el Hipo-

tecario de la Mutualidad (Bucaramanga), el Industrial (Cartagena), el Jericd
(Jericd) v el del Crédito Mercantil (Barranquilla).

95. Ospina Visquez, op. cit., pdg. 347. -

96. La fundacién de la Bolsa de Valotes de Bogotd en 1928 fue un buen

indice de la organizacién del mercado institucional de valores. “Este ha sido
—anota Poveda Ramos— un importante insttumento en la formacién del mer-
cado de capitales en el pais y en el encauzamiento del ahorro interno hacia
la financiacién de empresas industriales”. (Poveda Ramos, op. <it., pag. 49)-

97. F. Gémez M. y A. Puerta, “Biograffa Econémica de las Indusirias de
Antioquia”, Tipografia Bedout, pdgs. 25 y ss.

- 98. Ibid., pdg. 37.
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rias, empresas “para evitar la competencia y para disminuir
los ‘costos por administracién” ® En fin, podrian mencio-
narse, en el ramo textil, Tejidos Unién, Roselldn, Fatela-
res; en bebidas las gaseosas Posada Tobon etc., empresas
surgidas como sociedades anénimas bien por la unién de

. pequenas fabricas o por la absorcién de las mismas.

También en otras regiones del pais prosperaba la so- -
ciedad anénima y el monopolic. La Compania Fosforera
Colombiana controlaba hacia 1930 el 85% del mercado na-
cional @90, Fn Bogotd se fusionan pequefas tenerias para
constituir la Empresa Colombiana de Curtidos. Todo ello
daria como resultado un movimiento considerable de valo-
res y titulos de propiedad de empresas industriales, la ma-
yor parte ya organizadas como sociedades anénimas.

Gabriel Poveda Ramos sistematiza las caracteristicas
de la concentracién industrial del periodo 1920-1930 asi:
“a) En este periodo se configura definitivamente la organi-
zacion de las empresas industriales como personas juridi-
cas, bien como sociedades limitadas, bien como sociedades
anénimas, forma ésta que habria de ser la mas importante.
b) Se define la tendencia a localizarse en su enorme ma-
yoria en/las cuatro| principales ciudades deél pais. ¢) Se
echan los | cimientos' de un mercado de capitales y de la
diversificacion de la tenencia de la propiedad industrial.
d) Desaparecen algunos importantes renglones tradiciona-
les de manufacturas de caracter doméstico o artesanal. e)
Se perfilan los comienzos de la concenfraciéon financiera
que hoy existe en ciertos sectores industriales tales como

los de cervezas, tabaco, gaseosas y textiles, como efecio de

una rapida transformacion tecnoldgica y de la adopcién de
grandes escalas de produccién por plantas. f) Se consolida
la tendencia hacia la sustituciéon de empresas tradicionales
pequehas por unidades de tamanos mayores. g) Las indus-
trias comienzan a operar no ya sobre mercados locales,
sino sobre el mercado nacional total, de lo cual son ejem-

plos relievantes los casos de los textlles de algodon, de cer-
vezas y de tabaco” (103,

La acumulaciéon tomaba pues el camino de la concen-
tracién. Pero hemos de subrayar que al impulso de la so-

99. Ibid., pdg. 122.
100. Ospina Viasquez, op. cit., pdg. 389.
101. Gabriel Poveda Ramos, op. dt., pdg. 50-51,
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ciedad andnima prosperaba también el monopolio 102, Esta
tendencia a operar sobre el mercado nacional sefialada por
‘Poveda Ramos y la concomitante desapariciéon de las em-
‘presas artesanales daban cabida, en un mercado que si bien
habia alcanzado cierto desarrollo apenas brindaba campo

para soportar en cada rengléon de la demanda unas pocas

empresas ‘‘de tamano mayor”, a un evidente dominio mo-
nopolico por parte de las recién nacidas empresas anénimas.
Concentracién y monopolizacién son entonces la via de acu-
mulacién de los afos veintes. :

Asi, el marco estructural sobre el cual la burguesia ci~

mentaba sus pretensiones de desarrollo manufacturero es-

taba completo: esa burguesia contaba ya con un mercado
méas o menos ampliado del cual apoderarse en condiciones
que le permitieran el montaje de unidades productivas de
tamano significativo y habia adquirido asimismo un im-
portante grado de autonomia respecto al exterior. Con-

taba también esa burguesia con un apreciable contingente -

de fuerza de trabajo asalariada para cimentar el radio de
explotacion capitalista en un periodo breve y con una acu-
mulacién de capital lograda desde el sector exportador,
acumulacién que por lo demés estaba experimentando ya
los beneficios del monopolio industrial.

El funcionamiento de este mareo estructural planteaba -

problemas que, sin ser despreciables, no resultaban de im-
posible solucidén: faltaban s6lo las'vias de comunicacion
que integraran el mercado interno, para dar cabida efectiva

a “las unidades de tamaho mayor” de que habla Poveda
Ramos faltaba una coyuntura favorable para captar el
mercado v, lo maés delicado, un cambio en las caracteristi-

102. La escasa integracién de las actividades econdmicas debié estimular
también la integracidn vertical de algunos procesos productivos. Asf, “Leo S.
Kopp nos referfa alguna vez ¢6mo sin quererlo y para poder lograr el éxito
completo que al fin logré en la fabricacién de sus excelentes cervezas, tuvo
que fundar, como auxiliar de ella, la fdbrica de botellas llamada Fenicia, tuvo
que comprar y explotar por su cuenta las carboneras de Zipacén.,. tuvo que
sembrar y cultivar cebada y, en fin, que comprar y elaborar unos terrenos
en Boyacé, ricos en caolines, materia prima de sus botellas, etc.” (Luis Eduar-
do Nieto Caballero: “Ideas Liberales”, linotipos de “El Espectador”, Bogota,
1922, pag. 282). Esta monopolizacién desataba, por supuesto, las protestas
de no pocos humanistas que vefan las socledades anénimas como “ordalias
de la prodiccién, de la libertad, honra y vida de los ciudadanos, que todo
lo corrompen, todo lo compran, todo lo venden, todo lo dominan y ava-
sallan”, (Antonio José Restrepo, op. cit., pag. 29).

N
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.cas del Estado para orientarlo mas decididamente en favor

del desarrollo industrial. Quizas no se percibia que de estos
problemas menores irfa a resultar una transformacion de-
cisiva en la sociedad colombiana y particularmente el rom-
pimiento de las relaciones que la “Reputblica Sefiorial” con-
servadora habia impuesto durante medio Sngo.

VI’

Se indicaba ya, hacia los anos veintes, por parte de los
observadores de la época, que el principal problema de la
economla nacional era la ausencia de una infraestructura
de vias de comunicacién. Sin duda, la existencia de un
mercado ain no plenamente explotado ponia en evidencia
la necesidad de un sistema articulado de medios de trans-
porte para los productos. La economia se asfixiaba en el
localismo cuando las oportunidades de aprovechar un mer-
cado nacional se revelaban . completas. La condicién, por
supuesto, era la integracién de ese mercado a través de
los ferrocarriles y las carreteras., No extraha por ello que
un periédico de la) época anotara: ‘“Para la presidencia de
la Repiblica, los colombianos debiéramos votar por un cau-
dille_industrial, por un caudillo de los ferrocarriles, de las
carreteras y de los tranvias. Esta seria la salvacién, predi-
cada por'\aguel sabio profesor de -Economia Industrial que
resumié todas sus ensefianzas patriéticas y econdmicas en
esta frase: ‘Colombia necesita un gerente’” (103),

¢Pero se trataba acaso de continuar las tendencias cen-
trifugas mantenidas por las vias de comunicaciéon durante
el siglo XIX y los primeros veinte afos del actual? Esto
supondria la disposicion de la burguesm industrial y co-
mercial ‘a continuar con una economia articulada por ente-
ro al comercio exterior. Una orientacién contraria, esto es,
la orientacién de las vias de comunicaciéon para impulsar
el comercio interno mas que el externo, supondna una dis-.
posicion distinta: la de organizar una econom1a interna que
abriera nuevas posibilidades de inversién, diferentes al co-
mercio exterior, v de fundamentar las bases de la acumu-

l-aciéq ‘Sobre condiciones econdémicas distintas a la comercia-
lizacion del café..

Durante casi un siglo, la funcién de las vias de comu-
nicacion, de los ferrocarriles en partlcular habia sido ex-
clusivamente la de integrar la economia al mercado mun-

——

103, Gerardo Molina, op. cit., pig. 26.
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dial, vinculando las &reas cafeteras a los puertos de em-
barque, bien sobre el Rio Magdalena o bien sobre el mar
(véase mapa N9 1) 004, Esta tendencia, por lo demas, des-
cansaba no tanto en una decisién politica que podria juz-
garse equivocada (Ospina Vasquez por ejemplo se refiere
"~ a la “supersticion” de Naflez por los ferrocarrilesjy, como
sobre las posibilidades que ofrecia la economia para desa-
~rrollar los ferrocarriles. Dicho de otro modo, la economia
' macional, hasta los afios veintes, no admitia otra cosa que
. tendencias centrifugas en sus vias de comunicacién, La ra-
z6n es simple: “Los altos costos de financiacién, construc-
cién y mantenimiento que ellos [los ferrocarriles] impli-
caban, requerian un trafico relativamente estable y un vo-
Jumen - de carga lo suficientemente elevado como para ser
econdmico y justificar el transito en ambas direcciones; de-
bia producirse un margen aceptable de ganancias que atra-
jera al empresario o al gobierno; de lo contrario ningtn
empresario querria acometer la obra o el gobierno se iria
endeudando progresivamente” (105; vale decir, los ferroca-
rriles no podrian existir sin el café. |

Pretender orientar los ferrocarriles hacia el tratico in-
terno supondria un comercio interno estable y de dimen-
siones significativas, es decir, un mercado amplio inexis-
tente en la Colombia del siglo XIX (09, Las/condiciones
que requerian los ferrocarriles para orientarse| hacia aden-
tro sbélo estarian relativamente completas hacia los anos
veintes. Fra por demis obvio el efecta-de los ferrocarriles
sobre la rentabilidad de los cultivos de café. Ya desde el
siglo XIX se anotaba como, sobre todo en Cundinamarea,
la ganancia de los productores estaba determinada por la
distancia al Rio Magdalena ya que los comerciantes paga-
ban el producto a un precic equivalente a la cotizacion en

puertos, menos los costos de transporie de la finca al puerto -

fluvial. Los costos de transporte, que constituian una par-
te considerable del precio de entrega del café en el siglo
XIX, descendieron de un nivel de 20% a menos de 5%

104. Cfr.. Alfredo Ortega, “Ferrocarriles Colombianos: Resumen Histéri-
co”, Bibl. de Historia Nacional, volumen XXVI, Bogots, 1920, y J. Fred
Rippy, “Dawn of the Railway Era in Colombia”, Hispanic American Histori-
cal ‘Review, noviembre de 1943, pdgs. 650-653.

" 105. Fernando Lleras, op. cit.
106. Que sepamos, sélo Fernando Lleras presenta las cosas en los térmi-

* nos expuestos aquf. El resto de la bibliograffa conocida atribuye estas tendep-
~clas centrifugas a un crror de percepcién de la burguesfa comercial,

MAPA 1
FERROCARRILES COLOMBIANOS 1915
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de\entrega (véase cuadro N? 18). El desarrollo de las ca-

rreteras. contribuiria, en el decenio del treinta, a absaratar

sensiblemente los fletes. Asi por ejemplo, Alberto Pardo
(op. cit., pag. 418) estima que los fletes entre Riosucio y
- Virginia descendieron entre 1929 y 1932 en un 80% y en
. la zona caldense en un 400%.

L
Cor

CUADRO N¢ 18

Afio Ruta | % del precio al por -

mayor en N, York
representado por el
costo de transporte

colombiano
1878 Bucaramanga-Barranquilla . 24%
1943 Bucaramanga-Barranquitla 4%
1867 = Cicuta-Maracaibo 5 15%
1943 Cicuta-Maracaibo ' 3%
1868 Bogota-Honda 20%
1943 Bogota-Puerto Salgar 2%

Fuente: Fernando Lleras, op. cit., pag. 118.

AUn asi, la necesidad de integrar el mercado interno
era claramente percibida por los mas agudos observadores
de la época. No sélo se trataba de rebajar los flefes para
poner el producto de exportacién en condiciones de compe-
tencia en el mercado mundial, lo que sin duda logrd el de-
sarrollo ferrocarrilero (véase cuadro N©¢ 18). Por sobre to-
do, el problema consistia en abaratar un trafico interno
gue aumentaba por lo menos al mismo ritmo del comer-
cio de exportacion (véase cuadro N? 19), y en unificar los
dispersos mercados regionales en un. amplio mercado na-

‘cional que permitiera sustentar el desairrollo de los secto-

‘res productivos internos: “Los mercados —anotaba Euge-
nio J. Gomez— existen hoy, como lo comprueban las valio-
gas importaciones de articulos alimenticios que surten ex-
tensas regiones. del pais de cosas que produce éste en otras
latitudes pero que estan practicamente incomunicadas con
aquéllas; v.g. las costas se proveen de manteca, de azlcar,
de harina, de frutas y de varios otros alimentos del exterior
cuando ellos se producen abundantemente en el interior.
.Mas, ;como se transportan al litoral? Scle a expensas de
gravosos fletes que ponhen fuera de la competencia extran-
jera el producto vernaculo. Si siquiera los buenos caminos
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CUADRO N¢ 19

RESUMEN DEL MOVIMIENTO FERROCARRILERO 1918-1923
INDICES (Carga fransportz_tda en kilos 1218 = 100)

Kms, enex- Comercio Comercie Comercio Comercio

Aiio plotacion  de Import. de Exporf. interno no Especif.
1918 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0
1919 104.5 238.7 137.9 165.0 53.7
1920 113.1 392.5 164.4 189.6 62.0
1921 120.0 345.5 213.4 184.8 39.2
1922 121.2 385.7 187.6 174.7 39.1
1923 120.0 494.5 221.7 266.4 —

' INDICES DE INGRESOS POR TIPO DE TRAFICO. 1918 = 100

| De comercio de De comercio
. Ano importacion internc
1918 100.0 100.0
1919 161.4 126.1
1920 144.5 181.8
1921 147.0 . 172.4
1922 208.1 183.2
1923 236.7 - —_

%% ﬁBL VALOR DE COMERCIO INTERNO CON RESPECTO
AL VALOR TOTAL TRANSPORTADO

Afio % Ato %
1918 9.3 1921 17.1
1919 15.3 1022 16.1

1920 17.5 1923 24.7

Puente: En base a Ignacio M. Sénchez Sentamaria, “Geografia comercial
y econémica de Colombia y de los pafses con los cuales negocia”,
Tipograffa Ariel, 1925, pdgs. 48-30.
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facilitaran los transportes se podria pensar en inmigracio-
Ttes’ (107}, .

Esa existencia del mercado a la que aludia Eugenio J.
- Gémez, mirada desde el punto de vista de la economia na-
cional en su conjunto, era un hecho que sélo podia adqui-
rir toda su realidad a través de las vias de comunicacién.
La eficacia de este mercado para fundamentar en él la ex-
~pansion de la economia estaba condicionada a las facilida-
des de trafico. Asi pues, el desarrollo de las manufacturas
basaba a depender no de factores estructurales ya existen~
tes, sino de las vias de comunicacién., Las referencias en
este sentido son numerosas. Esteban Jaramillo, por ejem-
plo, declaraba: “...Para que tales industrias lleguen a im-
Plantarse y a dar dptimos frutos de bienestar y de rigqueza,
es de necesidad no menos imperiosa el desarrollo de nues-
tras vias de comunicacion. Sin ferrocarriles v -carreteras,
es decir, sin medios ripidos y econémicos de comunicacién,
no hay civilizacién posible, no hay progreso econémico que
merezca este nombre. Los transportes expeditos y baratos
son el alma del comercio y la fuente del progreso industrial,
borque articulo que no se transporta ripidamente y a pre-
Clo razonable, es articulo que no soporta la competencia y
que por lo mismo no se vende, y articulo que no tiene mer-
cado, no se produce” 199, Luis Cuervo Marquez ilustraha las

diferencias de fletes: transporte en mula $ 0.27 tonelada-ki- -

lometro, en carreteras $ 0.10 ton-km.} flete en ferrocarril de
Girardot $ 0.55 para café y $ 0.12 ton-kmi para la generali-
dad de las mercancias de importacion (109,

La red ferrocarrilera se encontraba sobre todo en la zo-
na cafetera. De un total de 1.481 kilémetros férreos en ex-
Pplotacién en 1922, se encontraban en regiones tipicamente
cafeteras 992 kms. A ello se sumaban los 313 kms. orienta~
dos a puertos maritimos, quedando para las deméis regio-
nes sélo 176 kilémetros (véase cuadro NO 21). Estas ulti-
mas regiones debian restringirse al uso del precario sistema
de carreteras. AGn para 1915, Cundinamarca poseia el 50%
del total de carreteras en explotacién, siguiendo en su orden

Boyac4, Santander y Valle del Cauca (cuadro N 20). De es-~
te modo, las regiones que sustentaban su actividad sobre la

107. Eugenio J. Gémez, “Problemas Colombianos: la Unidad Polftica”; Ta-
lleres Grificos Mundo al Dia, Bogotd, 1941, pdp. 128.

108, Esteban Jaramillo, op. cit., psg. 158.

109, Luis Cuervo Mirquez, “Vias de Comunicacién®, en “Primer Congre-

80...”, pig, 72.
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CUADRO N°'20
CARRETERAS EXISTENTES EN EL PAIS - 1925

Total Kms. Paviment. Cubiertas Sin ningiin Carret,

Deptes. en explo- con trifura- con grava  cubri-  en cons-
‘ tacion do de piedra yarena miento fruccién
Cundinamarca 1.683 498 — 1.185 98
Boyaci . 367 277 — 90 21
Santander . 302 6 — 296 18
Valle del Cauca 298 12 196 o0 8
Narifo 240 s 15 225 20
Antioquia 234 11 131 92 52
Cauca 120 7 30 83 43
Norte de Santander 80 —_ — 80 15
Tolima | 49 —_ e 49 —
Huila 30 — —_— 30 15
Bolivar 30 - o 30 — 20
Magdalena 4 4 —_ — 54
Caldas - — — — — S
TOTALES 3.437 815 402~  2.220 366

! I
Fuente; \Amo S, Pearse, “Colombia, with special reference to cotton”, Lon-
don, 1926,

agricultura para el consumo interno usaban carreteras, mien-
tras que las zonas de café usufructuaban el desarrollo de los
ferrocarriles. Era evidente que estas regiones agricolas dis-
tintas 2 las cafeteras, que circunscribian su produeccién a
mercados locales, encontraban en la inexistencia de las vias
el mayor obstéculo para su expansion. Simon Araiijo, a quien
se nos permitird citar extensamente por la relevancia de
sus apreciaciones, anotaba: “Si nuestros medios de transpor-
te no fueran tan costosos como son, los agricultores no li-
mitarian sus siembras como lo hacen hoy; no vacilarian en
introducir los elementos mecanicos necesarios para dismi-
nuir en grandes plantaciones los gastos de siembra y de re-
coleccion ... los agricultores en pequefio no temerian la
competencia de los otros, porque sabrian que hay mercado.
y consumo para todos los productos; las tierras hoy incultas
e improductivas serian cultivadas”, Refiriéndose a los fe-
rrocarriles anotaba: “Mas si los ferrocarriles transportan
los productos de las industrias del pails a precio infimo, si
la papa y el trigo de las regiones altas pudieran llevarse por
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CUADRO N° 21

CRECIMIENTO DF, LA RED FERROVIARIA: KILOMETROS
EN USO PARA ANOS SELECCIONADOS: 1885-1949

Y

Ferrocarriles 1885 1890 1904 1909 1914 ‘1922.\’ 1934 1949

Grupo I: (zo-

nas cafeteras) 176 215 279 549 783 992 1642 1701

De Antioquia 38 48 66 102 205 242 439 338
De Cticuta 54 55 71 77 71 72 83 60
.De La Dorada 15 - - 29 33 119 111 111 11t 111
De Girardot 31 31 49 132 132 132 132 132
Del Pacifico 38 52 43 234 234 341 678 824

Del Tolima _— — 17 30 30 94 199 236
Grupo II: — 40 87 114 122 176 1134 1081
Des Ambalema- ‘ ,

Ibagué — — — e —_ — 635 65
De la Sabana — 40 40 40 40 55, (238 200
Central Norte 1 — —_ - 12 20 20 109 . 117
Central Norte 2 ~— — 47 62 62 62 256 224
Del Nordeste — _— — —_ — — 252 253
De Caldas —_ —_— — —_— — 39 117 111
De Narifio — — —_ — — 97 111

Otros Flf“.CC. 27 27 119 238 261 313 486 201

De Bolivar 27 27 27 27 28 28 28

. De Cartagena — — 105 117 105 105 105 105
De Sta. Marta — - — 67 94 128 180 189 96
Otros —_— —

_ = e e 164 —

. TOTAL TODAS
LAS LINEAS 203 282 565 901 1166 1481 3262 2983

‘Puente: W. P. McGreevy, op. cit., pég. 262.
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un flete de $ 0.01 o menos por tonelada y por kilémetro,
irfan a los valles ardientes de nuestros grandes rios a de-
salojar los productos extranjeros, el movimiento interior se-
rfa de grandisima importancia, el comercioc doméstico se
multiplicaria, las tierras hoy incultas serian beneficiadas,
dejaria de ser como lo es hoy para el agricultor una ame-
naza que las cosechas sean abundantes porque encontrarian
amplios centros consumidores, en tanto gue hoy, cuando la
naturaleza es prédiga en sus producciones agricolas, se du-
plica el costo de la recoleccién de ellas y su valor descien-~
de hasta ocasionar la ruina ... La experiencia me ha con-
firmado en mis convicciones: en enero pasado, hace apenas
cuatro meses, obtuve de la empresa de Girardot una reduc-
cidén parcial por precio de los fletes de los articulos de pro-
duccién nacional y un mes después prineipibd a notarse un au-
mento en el transporte de dichos articulos; este aumento fue
en crescendo y en abril llegd a representar § 10.000 oro; ar-

‘ticulos que no se habian acercado a la linea empezaron a ser

transportados en abundancia; estaciones y paraderos que vi-

~ vian sin movimiento han comenzado a moverse a impulso de

los transportes relativamente baratos y regiones distantes en
que los productos de|la naturaleza se perdian o no se culti-
vaban, se/han acercado a las plazas consumidoras por medio
de la baja del flete, que les ha permitido acercarse a la via
férrea’ (110}, '

Deberan -subrayarse -algunos puntos de la opinidn
de Simén Araiijo: las vias de comunicacién permitiran
integrar nuevas tierras al mercado, ampliando asi la fron-
tera agricola disponible. También Alejandro Lopez —segu-
ramente el espiritu méas perspicaz de la época— percibia la
importancia de las vias de comunicacién en relacién con la
tierra. Anotaba, con razdn, que la posesion de la tierra sélo
tendria alglin sentido econdmico a condicién de vincularla al
mercado y para ello eran necesarios los caminos. “Sin cam--

" bios, sin caminos, sin demanda, nada vale el esfuerzo hu-

mano” (111, A, Lépez sefialaba asi un fenémeno que a la pos-
tre vendria a desatar los conflictos entre colonos y terrate-
nientes:. la valorizacién de las tierras por el desarrollo fe-
rrocarrilero de los afios veintes.

110. Sim6n Aradjo, “Vias de Comunicacién”, en “Primer Congreso...”,
pdgs. 81-82.

111, Alejandro Ldpez, “Problemas Colombianos”, ed. Parfs- América, Pa-
ris, 1927, pig. 31, _ : '
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‘ MAPA 2 : ‘ _ - '
‘TRANSPORTE DEL CAFE A LGS PUERTOS MARITIMOS CUADRO N°@ 22

FERROCARRILES GRUPO I Y GRUPO TI. KILOMETROS

S . L : EN USO ESTIMADOCS DE CONSTRUCCION Y VALOR
. _- s | DE ACTIVOS
I , Rk ,-"! - {(Valor de activos en millones de délares corrientes)
| Jf ; 10 pal {/ - ‘
Cartlagsan = 1_.. !
| VA S 1 \ Grupo ¥ 1922 1934 1949
/ Kilémetros en uso 922.0  1.5420 ' 17010
~ o Costo de construccién y mejoras 34.7 76.0 82.8
, R peemen | Vealor estimado del equipo rodante 8.7 19.0 20.7
\ o J‘.‘,“,, ,‘;,b'? Valor total de la inversién 43.4 95.0 103.5
{r—"" m‘:?f- c?: it 3; Grupo FE |
ot
et forg o 3 ""'*--\-\,,_,_"_\_‘ Kildmetros en uso 1760  1.1340  1.081.0
y T _ Costos de construccién y mejoras 6.2 78.1 78.1
s ’ 26 Valor estimado del equipo rodante 1.6 19.5 19.5
_ 5 3 Valor total de-la inversién 7.8 97.6 97.6

Fuente: William P. McGreevy, op. cit., phg. 265.

El segundo punto que deberi subrayarse es gue las vias

_ i de eomunicacién pondrian en condiciones de competencia
e , A los productos nacionales frente a las importaciones. Ya Mec
. "=:- - Greevy ha hecho ver que el ferrocarril desempefié un im-
portante papel en el desarrollo de la industria textilera de
Medellin. De hecho, si €l descenso de fletes permitia me-
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‘ﬁ::* /- nores precios de las manufacturas importadas, la maqui-
B [ e fropteras Internales, naria y las materias primas importadas bajarian aan mas,
T ¢ & e & =+ transporte por F.C. lo que seria decisivo para una industria que dependia para
: . ‘g™ navegacién fluvial su produccion de la importacion de equipos y materias pri-
i< | T wble adreo mas 12, Finalmente, como enfatizaba Aranjo, ademas de
PR e carreteras dar salida a un trafico existente, el ferrocarril contribuia
— e canales | a crear un nuevo trafico incorporando al mercado produc-
- Rt los que antes no se comerciaban @13,
Zonas cafeteras: 1. Medellin; 2. Manizales; 3. Girardot (Bogotd); 4. Ar- 112. W. P. Mc Greevy, op. dit., pdg. 24L
. . » . 1] . H .
menia; 5. Cauca; 6. Bucaramangs; 7. Cucuta; 8. Honda; 9. Ocafia; 10. 113. En una ardorosa polémica-entre Toméds Eastman y Luis Eduardo Nieto .
 Santa Marta, : Caballero a propésito de los ferrocarriles, éste apuntaba una opinidn seme
. ' = . I » " .q-
Fuemse: “The Coffee industry in Colonobia”. | jante: “Dos han sido los propdsitos de los conmstructores de los ferrocarri

les: en Europa, facilitar y abaratar un tréfico existente; en los Estados Uni-
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Las indudables ventajas que la reorientaciéon del desa-
rrollo vial traeria a la economia no dejaban dudas sobre el
hecho de que el pais no podia mantener las tendencias cen-
trifugas de los anos anteriores. Se anotaba que el mayor
rendimiento de los ferrocarriles iba a ser dado por el co-
mercio local,"lo que, en términos de rentabilidad, justifica-
ba esa reorientacién U149, Alejandro Lopez, por su parte, se
referia a la mayor cantidad de tréfico interno sobre el ex-
- terno, como una prueba de que no se arriesgaba nada. con
desviar los esfuerzos hacia el comercio interno (119, Tales
afirmaciones apuntaban a justificar una alternativa que mu-
chos miraban con escepticismo. Los delegados antioquefios
~al Congreso de Camaras de Comercio en 1917 sustentaban
empero una posicién inequivoca que seéguramente interpre-
. taba bien el espiritu de los-comerciantes de Antiogquia: “;De-
- be continuar el esfuerzo aplicAndose en sustituir estas vias
hacia el exterior —que podemos llamar de primera necesi-
dad— por otras de mejores condiciones? ;O hay mayor con-
-veniencia en buscar la orientacién para el futuro desarrollo
ferroviario del pais hacia las comunicaciones interdeparta-
mentales? En nuestro humilde concepto, esta (ltima ten-
dencia es la que debe primar, pues al resolverse el proble-
ma de nuestras comunicaciones internas bien puede quedar
a la vez resuelto el de la mejor mejor adaptacién’ de nuestras
vias a las costas o puertos maritimes ... Hasta ahora c¢ada
cual ha tratado de abrir la puerta de su casa, sin que en su
programa haya tenido en cuenta las relaciones con sus veci-
nos, ni si la via construida puede tener otro fin que la facili-
dad del comercio exterior. Por lo demas, esta es una tenden-
cia muy natural en un principio, pero que creemos no debe
continuar predominando si se quieren evitar grandes erro-

dos, crear y fomentar ese trifico... Construido el ferrocarril, el tréfico se
intensifica a lado y lado de la via, los campos ubérrimos entran en plena
produccién, porque ya sus duefios encuentran salida para sus productos. Au-
mentados éstos, auments la carga, Aumentada la carga, bajan las tarifas, ¥
no es argumento el que primero hay que crear el trifico y luego el ferro-
carril para que una vez construide halle carga abundante. Con intenso tri-
fico creado, la comstruccion del ferrocarril es mucho mds costosa, porque las
tierras que se expropien han de valer mds dinero”. (Luis E. Nieto Caballero,
op. cit., pag, 143).

114. Cfr: Eugenio J. Gémez, op. cit., pig. 238.

115, . Alejandro Lépez, op. «it., pégs. 135 a 139. Véase también Luis Cuer-
vo Mdrquez, op. cit., pég. 71.

’
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res para lo porvenir” (118), Estas “vias de acercamiento nacio-
nal” como las denominaba Cuervo Mérquez, tendrian pues
como proposito integrar los dispersos mercados nacionales
creando las condiciones para la ampliacién del comercio y
por tanto para la expansidn agricola y manufacturera (117),

De este modo, el desarrollo ferrocarrilero de los afios
veinies se orientaria fundamentalmente hacia la integra-
cién ‘de la economia nacional y sélo de modo secundario a
completar las vias de comunicacién orientadas hacia el mer-
cado mundial. Entre 1922 y 1934 se duplic6 el nimero de
kilometros de ferrocarriles construidos y en explotacién.
Sin embargo, los ferrocarriles de las zonas cafeteras aumen-
taron, en el mismo lapso, en un 65% (sobre todo por la am-
pliacion de los ferrocarriles de Antioquia, Girardot v Toli-
ma, que de algin modo vinculaban zonas internas), mien-
tras que los ferrocarriles de la zona céntrica, aumentaron
en un 550% (véase cuadro N° 21) (18 Por otro lado, entre
1822 y 1934 la inversién en ferrocarriles del grupo de regio-
nes cafeteras apenas se duplicé, mientras que la de las zo-
nas céntricas aumenté en mas del 1.000% en el mismo pe-
riodo (véase cuadro N9 27). En escasos doce afios, la cons-
truccion de ferrocarriles céntricos habia igualado las cifras
de kilometros en uso,/de equipo rodante y de inversién con
los ferrocarriles cafeteros desarrollados durante cinco déca-
das (una mejor visualizacién de estas tendencias reorienta-

116. Carlos ‘R. Restrepo y Carlos Mejfa, “Contribucidn al Estudio de Fe-

rrocarriles en Colormbia”, en “Primer Congreso...”, pdg. 104. Véanse tam- .

bién Mariano Ospina Pérez, op. cit., pig. 35, Victoriano Vélez, “Influencia
de la Guerra Exterior sobre Nuestro Comercio de Exportacién y las Me-
didas que deben Adoptarse”, en “Primer Congreso. ..”, pdg, 45.

117. A riesgo de exagerar las referencias, ejemplifiquemos con lo que Fran-
cisco Pineda Lépez denominaba “vias estratégicas de unidad nacional”, tales
como “la prolongacién de la linea de Puetto Bertfo para unirlo con el fe
rrocartil de Girardot o si se prefiere, la’ prolongacién del ferrocarril de la
Sabana para unirlo con el de Puerto Berrio y comunicar as{ por ferrocarril
2 Antioquia' y Bolfvar con Bogotd: la prolongacidén del ferrocarril del Toli-

a para unirlo con el del Pacifico y la construccién de una linea que uyna

a Cdcuta con la arteria ferrovaria de la Cordillera Central”, (Francisco Pi-
ned_a Lépez: “Nuestras Vias de Comunicacién en el Presente y en el Por-
venir”, en “Primer Congreso...”, pg. 95).

118. Para una mejor ublcacidn geogrifica de las cifras, anotemos: ferroca-
rril del Norte 1°: Puerto Wilches-Bucaramanga. Ferrocarril del Norte 2¢: Bo-
gotéd-Chiquinguird-Bucaramanga. Rerrocarril del Nordeste: Bogoté-Tunja-Ramal

Duitama-Sogamoso. o
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. doras puede. percibirse comparando el mapa N? 1 con el
mapa N© 3) 119, Las conclusiones del contradictorio Me
Greevy para €l programa vial de los ahos treintas son
aplicables con mayor precision a los afios veintes: “El libe-
ralismo, por lo tanto, no llevé a cabo sigquiera una terce-
ra parte de su estrategia de transportes, si bien inicid el
trastrocamiento de una tendencia de ochenta afios de anti-
giledad que favorecia el comercio exterior en detrimento

del comercio interno. Ya que el desarrollo autéctono de las

manufacturas exigia una ampliacion de los mercados do-
mesticos, dicho cambio de enfoque resultd esencial para la

fase del desarrollo en que entrd el pais durante el decenio
de 19300120}, :

Kl pais, por supuesto, no esperd el ascenso del partido
- liberal para iniciar esta reorientacién, porque més que res-
ponder a las exigencias viales de la industrializacidn, se es-
taba preparando para emprenderla. La reorientacién, lejos

de ser una consecuencia del ascenso del partido liberal, fa-

vorecio ese ascenso a través de las conmociones gque las obras
publicas suscitarian en la estructura social de la repablica.

YV1I

La cuestion de poner en marcha este programa vial no
era, sin embargo, de facil solucidén. Como en el caso de otros
paises, la inversion extranjera vinculada al desarrollo ferro-

carrilero presuponia un trafico garaniizado en ‘magnitudes’

que justificasen la inversion. Los capitales nacionales eran
reticentes a emprender una aventura que, de tener algiin
rendimiento, seria sélo recuperable en el largo plazo, em-
barcandose, por tanto, solo en las vias que iban a servir
a un comercio de exportacién asegurado. El Estado, por su
parte, no contaba con los recursos fiscales necesarios para
emprender una obra de semejante magnitud.

| Los ferrocarriles se habjan iniciado, en efecto, ampara-
dos en la existencia de una carga segura 2V, Con todo,

119. Curiosamente, a pesar de la evidencia empirica, algunos autores con-

cluyen exactamente lo contrarioc de lo que permiten Ja ldgica y las cifras:
“El hecho fue que ante la presion del comercio exterior se vio que Ia-Na-
cién tenfa que dar el salto a un sistema de vias inteégrado y ditigido ha-
cia los océanos”. (Gerardo Molina, op. cit.,, pig. 26). Mc Greevy, a despe-
cho de la informacién que €] mismo presenta, es de opinién similar (Pig. 266).
120 William Paul Mc Greevy, op. cit., pdg. 280.

121, Véanse algunos ejemplos en M. Urrutia, op. cit., pdg. 1977,
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sus rendimientos no eran enteramente satisfactorios para el
capital privado ni siquiera en el caso de aquellas vias que
contaban con un intenso trafico de exportacion e importa-
cién. Hacia 1910 se anotaba que “los rendimientos del fe-
rrocarril lueian en verdad pobres” (122 Para 1924 Mc Greevy
estimaba para los ferrocarriles de la zona cafetera una ren-
tabilidad del 9%, probablemente subvaluada. “En muchos
casos Se incurrié en elevados costos de construccién por par-
te de individuos que eventualmente se declararon en quie-
bra y que se vieron obligados a vender muy desfavorable-
mente sus participaciones en los ferrocarriles. Otros indivi-
duos que tuvieron la buena fortuna de invertir en los fe-
rrocarriles después de 1910 obtuvieron obligaciones escri-

tas a bajos precios. Huckin, por ejemplo, recopild datos so- -

bre los precios de mercado de cinco emisiones de bonos de
deuda de los ferrocarriles colombianos. En 1910, sblo una
de ellas se vendia a su precio de paridad: las demas se co-
locaban a valores gue oscilaban entre 52% y 95% de aquél.
Ninguno de los precios de acciones corrientes o preferen-
_ tes era superior a 77%. de su valor nominal en el momento
de emisién y algunas de ellas eran francamente invendi-
bles” 123, Asi pues, los ferrocarriles ejercian una pobre opor-

tunidad de inversién para los capitales nacionales o extran-
jeros.

Lias inversiones del gobierno en ferrocarriles registraban
resultados atn mas desconsoladores. Entre 1923 y 1929 los
rendimientos no superaron el 5% anual (véase cuadro N2
23). Antonio Garcia estima para el ferrocarril de Caldas ren-~
dimientos del 2% en 1928 y 1929 y de menos del 1% entre
1930 y 1935124 un descenso apreciable seguramente como

.resultado de la crisis. Los gastos de administracion y man- .

tenimiento consumian casi todo el producto de los ferroca-
-rriles. El ferrocarril del Pacifico, el mas importante del pais,
gastaba cerca del 92% de su producto en administracion y el

de Caldas cerca del 80%. También el incremento en los cos-

tos de construccidon durante la década del veinte (superiores

en un 25% a los costos de la segunda década) debieron afec- |

tar las ganancias de los ferrocarriles. Si los rendimientos no
estimulaban el capital privado, corresponderia al Estado asu-
mir las inversiones, pese a lo poco que el fisco obtendria de

sus operaciones. No escapaba, sin embargo, la importancia

122. V. Huckin, cit, -en Mc Greevy, pag. 266,
123, W. P. Mc Greevy, op. cit., pdg. 267.

124. Antonio Garcfa, op. cit,, pdg. 407,
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CUADRO N° 23

INVERSION Y RENDIMIENTO DE LAS INVERSIONES
DEL GOBIERNO NACIONAL EN FERROCARRILES. 1923-1929

(En miles de pesos)

Ano Invertido Producto liquido % rendimiento
1923 37.702 970 2.5
1924 38.280 1.801 4.7
1925 48.013 2.280 4.7
1926 64.402 2.783 4.3
1927 86.074 . 2.273 2.6
1828 108.909 1.961 1.8
1929 109.807 . 2.575 2.1

Fuente: Climaco Villegas, “Vida Econdmica y Financiera de Colombia”
Bogotd, Imprenta de la Luz, 1930, pdg. 33.
1

que -los ferrocarriles tendrian para los ingresos fiscales del
pais; ya gque se pensaba que la construccién de vias férreas
provocaria de inmediato un incremento tributario. Asi, el
ministro de Hacienda anotaba en 1921 que eran precisamen-
te los departamentos que contaban con vias férreas los gue
mas habian atmentado sus presupuestos de rentas departa-
mentales y municipales (129, -

Desde la primera guerra mundial se percibia la necesi-
dad de una intervencién estatal méas coherente en los fe-
rrocarriles. “Las vias de comunicacion —manifestaba la Ca-
mara de Comercio de Cali— debfan ser consideradas y de-
ben ser manejadas por el gobierno como obras de fomento
y de desarrollo econémico ... Es preciso aceptar en toda su
extension el principio de que los ferrocarriles son obras de
fomento y no de especulacién” 126, En buena parte, esta ne-
cesidad nacla de los errores que la politica estatal habia co-
metido .en las concesiones a los inversionistas extranjeros.
Las concesiones hiabian implicado muchas veces que los tra-

125. José Raimundo Sojo, “El Comercio en la Historia de Colombia”, ed.
Cimara de Comercio, Bogotd, 1970, pdp. 173.

126, “Nuestras Vias de Comunicacién en el Presente y en el Porvenir’.
Estudio de la Camara de Comercio de Cali, pdg. 64.
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mos construidos. lo fueran en las regiones planas donde los
- costos eran menores, con frecuentes interrupciones de la cons-
truceién al menor accidente del terreno. La fijacion de ta-
rifas se hacia, desde luego, bajo el criterio de recuperar la
inversién en el menor tiempo, elevando los costos de fletes,
lo que naturalmente dejaba por fuera “los valiosos intere-
ses nacionales de todo orden vinculados -a la baratura de los
transportes” 429, “Hasta hoy —escribia Eugenio J. Gémez~
se ha seguido en nuestro pais el sistema de esperar al ex-
tranjero que proponga la construccién del ferrocarril que
a €l le parezca productivo; &l mismo hace los estudios y veri-
fica el trazado; él fija las tarifas e impone los reglamentos
del transporte; &l escoge los materiales, determina las con-
diciones del servicio, elige los coeficientes de resistencia,
adopta a suacomodo la dotacién de las lineas y, lo que es mas
curioso, percibe del Estado subvenciones y garantias de in-
tereses sin obligacién efectiva, pues la de vender la empresa
a los cincuenta ahos que fija la ley no se ha cumplido en €l
primer caso, en parte por carencia de recursos de la na-
cion. .. El pais otorga concesiones y privilegios sin saber lo
que comprometfe, porque no ha mediado estudio propio; en
cambio, el contratista si sabe lo que contrata: 'de ahi las ré-
clamaciones y las indemnizaciones que los malos contratos
han impuesto al pais. Tiempo es ya de que la nacién abando-
ne esa senda y acometa la ejecucion de las vias férreas, | ve-
rificando estudios suficientes para tener no solamente base
de contratar, si asi le conviene, sino. elementos de conoci-
miento para escoger vias y ordenar su desarrollo™ 128).

Esta era una segunda e importante razén para que el
Estado asumiera la construccién de ferrocarriles. Si lo que
Se queria era integrar los mercados y articular el desarrollo
econémico nacional en basge a los ferrocarriles, ello no era
posible si éstos seguian en manos de empresarios privados
(nacionales o extranjeros) en tanto que éstos, ni estaban dis-
Puestos a una reorientacién, ni mucho menos al estableci-

miento de tarifas que solucionaran el problema de los altos

fletes. Antonio José Restrepo era enfitico en este sentido:
“Mientras el gobierno no tenga el absoluto control de las co-
municaciones interiores y el trafico en ellas esté a merced
de la codicia de los particulares, compaiias e individuos, se-
ra de todo punto imposible mejorar la produccién colom-

127. Esteban Jaramillo, “Tratado de Ciencia de la Hacienda Publica”, ed.
Minerva, Bogot4, 1930, pig. 150.

128. Eugenio J. Gc’)méz, op. cit., pidg. 237.
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biana, elevar la mayor parte del valor de los productos na-
cionales y seran siempre vanos los esfuerzos de otro orden
gue se empleen para remediar la mala situacion actual” (129,

VIII

Por supuesto, esta intervencidn, particularmente el peso
de las inversiones ferrocarrileras que habria de afrontar el
Estado, encontraba su principal obsticulo en una estruc-
tura fiscal y en una magnitud de rentas que no se corres-
pondian con un Estado cuyo papel debia ser el estimulo —as{
fuera precario— a la actividad econdmica.

. Los ingresos del Estado dependian casi enteramente de
la renta de aduanas (véanse cuadros N© 24 y 25). El comer-
cio exterior, especialmente el .de importacién, constituia Ia
espina dorsal del sistema rentistico colombiano, “la fuente
de vida de la administracién publica”, segiin la expresién de
Esteban Jaramillo 43, 1o que naturalmente correspondia a
un pais donde la actividad manufacturera era incipiente.
La renta de-aduanas|tenia fines casi enteramente fiscales,
que no proteccionistas. No se pretendia tampoco desalentar
el consumo suntuario| con los gravimenes a la importacién.
“El estudio de nuestra tarifa —anota Jaramillo— lleva a la
conelusion de que no son los articulos de lujo y de consumo
de las clases pudientes las que proporcionan al fisco mayo-
res entradas; por los'derechos de importacién que pagan,.
pues el grueso de la renta lo suministran los objetos de ge-

-neral y necesario consumo y aquellos que sin llenar esas con-

diciones son de manifiesta utilidad para todos” (13D, -

Ello implicaba que pretender ensanchar los ingresos fis-
cales a partir de la renta de aduanas era poco menos que im-
posible. En efecto, si los bienes gravados eran de consumo
masivo, un aumento de las tarifas haria prohibitivas las im-
portaciones, disminuyendo por tanto los ingresos fiscales.

129. Antonio J. Restrepo, op. cit., pdg. 194. La ley 53 de 1918 intentd
€n parte corregir los errores. Facultaba zl gobierno para aprobar las tarifas
de las empresas pdblicas de transporte y para revisar la conveniencia de los
estudios de construccidn, lo que suscité el rechazo de las empresas ferrocarri-
leras, (Ibid., loc. cit.).

130. Estebap Jaramiflo, “Tratado de la Clencia de la Hacienda Publica”, -
pdg. 274.

131. Ibid., pdg. 276.
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CUADRO N° 24 -
COLOMBIA INGRESOS ESTATALES: 1911-1940
(Miles de pesos)
= ) -
2 g% g
2% 39 it
A E g oot =] 'a‘ - E o g .
ag [~ 5 < E g ) E ) = %
< b & < A 2 E & ES & =)
1911 9,778 6.250 481 —_ - — 3.047
1912  11.507 8.000 537 — — - 2.970
1913 14.068 10.050 650 — - — 3.368
1914 17.404 12.000 1.210 - — — 4.194
1915 20.882 12.000 1.580 — — — 7.302
1916 14.860 8.000 892 — _— — 5.968
1917 14.885 8.000 892 —— — ——r 5.993
1918 17.810 10.500 955 — 800 — 5.555
-.1919 13.455 5,500 1450 1.000 700 — 4,805
1920 23.845 12,000 1.750 1.200 1.000 100 7.795
1921  26.502 12.000 3.205 1.200 _1.020 100 8.977
1922 24217 10.000 3.351 500 850 150 9.366
1923  36.211 11.070 4,079 . 800 916 150 - 19.196
1924 38.285 11.679 -.4.806 597 895 103 20,205
1925 36,326 11.846  5.495 588 700 - 1100—17.597
1926 43.448 14,178 '6.951  1.000 544 100 20.675
1927 44.896 14.178 6.952 1.000 544 100 22.122
1928  61.219 28.440 15.657 873 874 2.000 13.375
1929 70.010 32.642 15.392 2.084 — 2.500 17.392
1930 61.060 :26.113 15.350 1.843 2.000 2.000 13.754
1931 51.739° 19.000 12.757 2452 3.363 2968 11.199
1932  57.110 20.000 3.400 1.800 2.458 700 28.752
1933 35,129 17.600 2,620 1.350 1.878 930 10.751
1934 38.150 17841 3.294 2,000 2400 800 11.815
1935 45.038 = 23,880 +3.075 2.087 2.692 1211 12363
1936 70.516 27.500 4.149 11944 3,050 2.360 21,513
1937 71.066 27.705 4.130 13.335 3.150 2390 20.356
1938 88.594 32.000 4.650 15.200 4.100 2390 30.264
1939 92,155 32.500 5.370 18.550 5.300 3.300 27.135
1940 91.624 32400 5.440 19250 5.790 2.383 26.361

1. Incluye ferrocarriles, correos y telégrafos.
2. 1911-1930 incluye impuestos sobre la renta; 1930-1940 incluye impuesto
sobre l2 renta, sobre el patrimonio y sobre el exceso de utilidades.

3. 1911-1930 impuesto sobre consumo; 1930-1940 incluye consumo de

gasolina y de fdsforos y naipes.

- Fuente:

En base a DANE: Boletin de Estadisticas, Nos. 257 2538,

CUADRO N°¢ 25§
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COLOMBIA - DISTRIBUCION PORCENTUAL
DE LOS INGRESOS ESTATALES: 1911-1940
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' ~
g é £ *E %ﬁ ‘?’.‘3 g 8 '
t§ | g 5 - E g a‘ g" - g" E % E
< & & < #8 [Ei Eg & 3

1911 100 63.9 4.9 — — — 31.2
1912- 100 69.5 4.7 — —— — 25.8
1913 100 71.4 - 4.6 — — —_— 23.9
1914 100 689 7.0 — = 250
1915 100 57.5 7.6 — — — 35.0
1916 100 53.8- 6.0 e e — 40,2
1917 100 53.7 6.0 — — — 40.3
1918 100 59.0 5.4 —_— 4.5 — 31.2
1919 100 40.9 10.8 7.4 5.2 —_— 35.7
1920 100 50.3 7.3 5.0 4.2 0.4 32.7
1921 100 45.3 12.1 4.5 3.8 0.4 33.9
1922 100 41.3 13.8 2.1 3.5 0.6 38.7
1923 100 30.6 11.3 2.2 2.5 0.4 53.0
1924 100 30.5 12.6 1.6 2.3 0.3 52.8
1925 100 ‘ 32.6 15.1 1.6 1.9 0.3 48.4
1926 100 32.6 16,0 2.3 1.3 . 0.2 47.6
1927 100 31.6 15.5 2.2 1.2 0.2 49.3
1928 100 46.5 25.6 1.4 1.4 3.3 21.8
1929 100 46.6 22.0 3.0 — 3.6 24.8
1930 100 42.8 25.1 3.0 3.3 3.3 22.5
1931 100 367 247 47 65 . 57 216
1932 100 35.0 6.0 3.1 .. 4.3 1.2 50.3
1933 100 50.1 7.5 3.8 5.3 2.6 30.6
1934 100 46.8 8.6 5.2 6.3 2.1 31.0
1935 100 52.7 6.8 4.6 6.0 2.7 27.3
1936 100 39.0 5.9 16.9 4.3 3.3 30.5
1937 100 39.0 58 18.8 4.4 3.4 28.6
1938 100 36.1 5.2 17.2 4.6 2.7 34.2
1939 100 35.3 5.8 20.1 5.8 3.6 294
1940 100 35.4 5.9 21.0 6.3 2.6 28.8
Fuente: .Cuadro No, 24.
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Los impuestos indirectos predominaban en la estructura
tributaria. Esteban Jaramillo anotaba que para 1914 los im-
puestos indirectos constituian el 98.7% de los impuestos de
origen interno y para 1928 el 92%, en contraposicidén a pai-

ses mas desarrollados en los que el porcentaje era cercano -

al 50 o 60% 122, Resultaba asi que el grueso de los impues-
tos provenian del comercio tanto interno como externo, La
propiedad, por supuesto, no estaba casi gravada. Los ferro-
carriles apenas si contribuian a los ingresos estatales. El res-
to del presupuesto provenia de monopolios estatales y de los
“bienes nacionales”, de petréleo, minas, bosques nacionales
y terrenos baldios, etc., con base en lo cual tampoco se podia
ampliar la esfera fiscal del pais 133, Tenfa pues razén Es-
teban Jaramillo: “El detenido estudio que del asunto he-

mos hecho nos ha formado la conviecién de que ella [la

aduana]} no puede seguir siendo en Colombia €l eje de nues-
tro presupuesto y la casi Gnica renta efectiva del Estado,
pues a ello se oponen los principios econdmicos y financie-
ros del Estado” (134,

. Si la estructura de ingresos no correspondia a las nece-
_sidades financieras del Estado, la estractura de gastos indi-
Sapa la Imposibilidad de fomentar actividades econémicas.

Si se examinan con detenimiento [los hechos generadores
de este exceso de gastos nacionales, se observa con pena que
no han obedecido en su mayor parte al mejoramiento de
nuestros medios de defensa ... ni tampoco ha ido a fomen-
tar las obras de utilidad com®n, las empresas de progreso. ..
La mayor parte de este excedente ha ido a engrosar nues-
tra lista civil y a mejorar la condicién de los servidores pt-
blicos, estimulando quizas la empleomania, que es uno de
nuestros mayores males, con grave detrimento para las in-

dustrias y con muy deficientes resultados para el mejora-
miento del servicio” (135),

132, 1Ibid,, pdg 194. El mismo Jaramillo defendfa los impuestos directos

como Ja forma mds adecuada de tributacidén para el intervencionismo estatal.

(Ibid., pags. 190 y ss.).
133, Para una descripcidn de las fuentes de ingreso del Estado pata la se-

gunda década, véase Esteban Jaramillo, “Tratado...” y “La Reforma Tributa- -

ria en (;olombia”, ed. Banco de la Republica, Bogotd, 1918. Sobre las ca-
rgcter[stxcas del sisterna tributario, Antonio José Uribe, “La Reforma Admi-
nistrativa ' en Colombiba”, Bogot4, Libreria Colombiana Camacho Roldin y .
Tamayo, 1917.

134. Esteban Jaramillo, “La Reforma Tributaria...”, pég. 98.

135. Ibid., pdg. 39.
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En efecto, el presupuesto destinado a obras publicas so-
lo durante dos afios de la segunda década superd el 10% del
total. El Ministerio de Agricultura recibia menos del 3%
del total. El grueso de gastos lo absorbian la burocracia gu-
bernamental y la deuda plblica (véanse cuadros Nos. 26 y
27). Gerardo Molina anota que més de la tercera parte de
las rentas publicas eran absorbidas por los gastos inocuos:

-$ 400.000 a los pensionados, cuantiosas partidas para la Jun-

ta Arguidiocesana, a las misiones catolicas, a cuotas con-
cordatarias, sin contar con lo que se perdia en desfalcos y
peculados 130, Estas cifras resultaban especialmente desola-
doras si se las miraba, como lo hacia Esteban Jaramillo, en
funcién de la necesidad “que el Estado moderno tiene de
acometer obras de interés pablico, que fomenten el progre-
so nacional y hagan méas coémoda la vida de los asociados:
los ferrocarriles, las carreteras, el servicio de navegacidn por
vapor, el correo y el telégrafo ... obras que no pueden de-
jarse exclusivamente a la iniciativa individual y que el Es-
tado debe acometer en beneficio del progreso nacional ...
{las cuales] demandan hoy un gasto extraordinario que por
fuerza ha de salir del bolsillo de los contribuyentes” (137,

La reforma fiscal se ponia pues en primer plano como
prerrequisito para la constitucién de un Estado interven-
cionista. El mismo Jaramillo teorizaba sobre la convenien-
cia del impuesto directo y sobre el efecto positivo que la
tributacién de la propiedad traeria sobre la economia (138,
Desde luego, una reforma fiscal dependia no sblo de su ne-
cesidad, sino fundamentalmente de una- decision politica que
a su vez sblo seria producida con un cambio en las caracte-
risticas politicas del Estado.

Mientras ello ocurria y se preparaban las bases de la
reforma ‘tributaria, el pais tendria que resignarse a hipote-
ear sus recursos fiscales y a poner en manos de las finanzas
norteamericanas toda la estructura fiscal de la republica,
para conseguir, con la prosperidad a debe, un desarrollo
vial que sirviera de base a la industrializacidén.

136. Gerardo Molina, op. vit., pég. 23.

137. Esteban Jaramillo, “La Reforma Tributaria...”, pdg. 32.

138, La ley 56 de 1918 incorpord el impuesto a la renta gravando en 3%
el ingreso proveniente del capital, en 296 las rentas de capital provenientes
de inversiones, y en 1% las rentas derivadas de industrias o de trabajo, (Cfr:
Abel Cruz Santos, “El Presupuesto Colombiano”, Editorial Antares, Bogotd,

1956, pégs. 60 y s8.).
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- CUADRO N° 26
GASTOS PRESUPUESTALES 1911-1940

(En miles de pesos)
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g E @ ﬁ En = B8 =

ﬁ -3 é'ﬁ ) - e é . ] &

& 5 S< 5 SE .8
1911 5.872 355 — 2.656 854 6.007
1912 11.779 808 — 2,378 959 7.634
1513 13.686 1.262 e 2.099 1.063 9.262

1914  19.719 3:693 — 4,352 1.213 10.461
1915  18.154 2.209 484 4.182 1.610 9.669
1916 17.115 1.006 638 5.720 1.266 8.485
1917 16.370 1.491 292 5.479 1.216 7.892
1918 17.548 1.809 201 6286 1.421 7.831
1919 16.114 1.421 107 5.355 1.266 7.965
1920  27.790 5.590 279 7.818 1.765 12.338
1921 34792 8.220 1.906 5.154 2.092 13.420
1922  28.211 3.820 1.580 3.629 2.087 12.096
1923 37.773 3.349 1.611 9.492 2.562 20.759
1924 42965 12.927 — 5.635 3.928 10.475
1925 - 40.440 10.406 — 6.400 11.907 11.727
1926  43.340 13.969 — 6.350 9.818 13.211
1927  44.896 15.881 —_ 6.903 8.798 13.314
1928  86.220 43.353 —_ 9.447 9.979 23.441
1929 106.120 51.677 —— 10.230 12.868 . 31.345
1930  53.983 14.000 — 11.356 11.145 17.482
1931 51.739 10.668 o~ 8.059 15.749 17.263
1932 55.110 9.026 — 6.996 16.935 22.153
1933 35,128 1.798 e 6.200 2.565 24,565
1934  38.661 3.511 675 6.622 2.699 25.154
1935  44.014 3.885 800 7.476 = 4.133 27.720

- 1936  96.926 12.146  1.544 9.247 4,584 69.405

1937 70.464  13.246 1.800 _ 9.450 16572  29.396
1938  84.066 15216 2816  9.950 9.305  46.779
1939  91.208 18950  —  11.849 9.250  51.159
1940 91.636  18.726 — | | ‘

.'Fuenté: En base a DANE, Boletin Mensual de Estadistica N° 5, pp. 257-238.

DISTRIBUCION PORCENTUAL DE GASTOS
" PRESUPUESTALES (1911-1940)
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. 3 5B - 5 3 .

< & 8 < S0 SE O
1911 100 3.6 — 269 86 608
1912 100 6.9 — 202 81 648
1913 100 9.2 — 153 18 617
1914 100 187 — 221 62 530
1915 100 121 - 27 230 89 533
1916 100 55 37 334 74 496
1917 100 0.1 1.8 335 74 482
1918 100 10.3- L1 358 81 . 446
1919 100 88 07 332 79 494
1920 100  20.1 10 281 63 444
19217 | 100 236 55 - 263 60 386
1922| 100 135 56 306 74 429
1923 | | 100 89 43 251 68 550
1924 || 100300 131 324 244
1925 100 257 — 158 294 290
1926 100 322 — 146 226 305
1927 100 354 — 154 196 296
1928 100 503 — 109 116 272
1920 100 487 — 06 121 295
1930 © 100 259 — 210 206 324
1931 100 206 — 156 304 334
1932 100 164 — 127 307 . 402
1933 100 5.1 — 176 73 700
1934 100 51 17 171 70 651
1935 100 88 18 170 o4 . 630
1936 100 125 16 9.5 47 716
1937 100 188 25 134 235 417
1933 100 - 181 33 118 110 556
1939 100 208 130 . 101 561
1940 100 204 — 93 571

1. Incluye amortizacién deuds ptiblica nacional.
Fuente: Cusdro No. 26.
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IX

El auge del mercado financiero norteamericano cons-
tituyo la oportunidad para hacerse a los capitales requeri-
dos para la construccién de la red ferrocarrilera. Los pai-
ses mas directamente afectados por la guerra transferian di-

nero a los Estados Unidos —de algo habria de servir la in-

tervencidén americana en la contienda— lo que para los ban-
queros representaba un magnifico negocio. Capitales que no
encontraban colocacion en una industria en trance de su-
perproduccion habian de ubicarse precisamente en aquellos
paises cuya economia habia languidecido a causa de la gue-
rra y cuya necesidad de capitales era notoria. Las ganan-
clas serian evidentes: aumentarian los mercados para la in-
dustria manufacturera americana, los americanos adquiri-

rian el monopolio de las materia primas y de paso cobrarian:

intereses por los empréstitos.

Si el capital financiero norteamericano no ocultaba su
interés en la concesién de préstamos, la burguesia colom-
biana encontraba en esos préstamog su unica alternativa,
ain a despecho de quienes creian /que ello significaria la
entrega al pafs a los intereses extranjeros. Alfonso Lopez
asumib 12 representacion del primerigrupo de bangueros que
encabezados por Hallgarten and Co.'le ofrecieron al muni-
cipio de Bogota doce millones de ddlares @39, K] expresiden-
te Carlos E. Restrepo viajaria a Estados Unidos a promover
las inversiones llevando como argumento los inmensos re-
cursos inexplotados y los bajos impuestos. No es casual que
sobre este punto se lograra un rapido acuerdo entre Pedro
Nel Ospina y los civilistas liberales encabezados por Loépez

Pumarejo: los unia la perspectiva de una economia mas pros-
pera (140), '

Por otra parte, las inversiones norteamericanas se ha-
bian multiplicado ostensiblemente. Si para 1814 el compo-
nente extranjero del acervo total de capital se estimaba en

135. Un relato de las andanzas de Lépez en estos empréstitos puede verse
en J. A. Osorio Lizarazo, “Gaitdn, Vida y Muerte y Permanente Presencia”,
Ed. Ldpez Negri, Buenos Aites, 1952, pags. 57 y ss.

140. Sobre las posiciones de los partidos alrededor de la imversién extran-
jera, véase G. Molina, op. cit., capitulo IX.
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6% (1, para los afos veintes se estimaba en un 15% (42,
Las inversiones de capital norteamericano sumentaron de
casi cuatro millones de d6lares en 1913 a treinta millones en
1920 y a ochenta millones en 1925, hasta llegar a doscientos
ochenta millones en 1929, particularmente en el ramo pe-
trolero (45% 'del total en 1929) y en servicios publicos
(20.0%) 143, Si para 1914 las inversiones en Colombia re-
presentaban el 1.9% del total de inversiones norteamerica-
nas en América Ldtina, para 1929 representaban ya el 5%,
lo que indica que Colombia se constituia en un buen campo
de colocacion de los capitales norteamericanos, superada sé-
lo por Cuba, Méjico, Argentina, Brasil y Chile.

Entre 1922 y 1929, Colombia logré colocar en el exterior

" doscientos treinta y cinco millones de délares en bonos y

otros papeles de deuda publica y privada. La nacién colocb
64.5 millones, los departamentos 65.5 millones y los munici-
pios 25.1, que junio con los 16 millones del Banco Agricola
Hipotecario totalizaban 171.1 millones de ingreso por con-
cepto de deuda publica. 44.2 millones mas entraron al sector
privado: el Banco Central Hipotecario obtuvo 17.9 millones,
el Banco de- Colombia 4.0 millones, las compafifas mineras

1.5 millones y las compafiias petroleras 20.8 millones de d6-
lares (149,

Bl resto de la historia se conoce: la deuda ptablica fue
destinada' principalmente al desarrollo de la red ferrocarri-
lera o a las carreteras, y en menos proporecion al pago de la
deuda externa vencida (145, Agi, los empréstitos irian a con-
solidar la infraestructura, la base material del mercado in-
terno, y por supuesto a brindar ganancias a los banqueros
y corredores de bolsa americanos.

También la deuda interna se habia acrecentado: en 1918
se emitieron bonos por 8 millones de pesos, en 1919 cedulas

141. W. P. Mc Greevy, op. cit., pdg. 207.

142. Beatriz Abad de Tirado, “El Capital Extranjero en Colombia en sus
Modalidades de Inversién Directa y Financiamiento”, mimeo, CIE, Universis
dad de Antioquia, Medellin, 1973, pdg. 24.

143, 1Ibid., pdg. 25.

144, J. Fred Rippy, op. cit., pigs. 185 a 214.

145. Puede verse el gasto detallado en Abel Cruz Sautos, “Economia y Ha-
cienda Publica”, volumen XV, tomo IT de la ‘“Historia Extensa de Colom-
bia”; también en Mc Greevy, op. cit., y Torres Garcfa, op. cit. Para las mo-

dificaciones de la composicién de las inversiones internas, véase Hugo Lépez,
op. cit.
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de tesoreria por cuatro millones, en 1922 bonos del tesoro
por seis millones; se emitieron también valores del tesoro,
libranzas de ferrocarriles, etc.,, para un total de 14.6 millo-
nes en 1929. Sin embargo, la principal fuente de financia-
cion seria la deuda externa: entre 1919 y 1929 ésta pasé de
19.3 millones & 68.3, en tanto que la interna apenas pasé de
9.7 millones en 1919 a 14.6 en 1924 y a 14.9 en 1929 (146),

Importa advertir los mecanismos de concesién de los

empréstitos: durante los veinte primeros afios del siglo, los-

empréstitos externos se garantizaban hipotecariamente con
rentas nacionales. Asi, el empréstito inglés de 1906 tenia co-
mo prenda hiipotecaria el ferrocarril de la Sabana, el de 1911
la renta de aduanas, el de 1916 las rentas generales de la re-
publica 147, No eran éstas, sin embargo, garantias demasia-
do especificas. Los banqueros americanos, mas previsores,
obtenian como garantia de sus préstamos rentas mas pre-
cisas y seguras y propiedades plblicas, sobre todo de mu-
nicipios-y departamentos.

Asi, por ejemplo, los bonos del departamento de An-
tioquia se respaldaron con los ingresos ordinarios del ferro-
carril y con el 75% de las.utilidades de la industria tabaca-
lera departamental; el Valle del Catica respaldd los suyos
con los impuestos al tabaco, con el 80% del impuesto de
degiiellos y el 80% del impuesto de licores; Cundinamat-
ca, con las acciones del ferrocarril de Cundinamarca,
ete, Es decir, los bonos se garantizaban con ‘los prin-
cipales recursos ‘fiscales de los departamentos(i48) La
deuda nacional se respaldaba sobre todo con la renta de
aduanas, lo que constituia un peligro de déficit fiscal para
un pais cuyos ingresos dependian de esa renta.

Asi, el pals empefaba sus recursos fiscales, limitando las
alternativas de intervencion estatal en la economia y colo-
cando en manos del capital norteamericano lo fundamental
de su estructura rentistica. Rippy hace notar la preocupa-
cion de los tenedores de bonos en Nueva York ante las mo-
dificaciones hechas a la legislacion sobre recursos fiscales.

-

146, Cfr: Esteban Jaramillo, “Tratado...”, pdgs. 521-525,

147. Ibid., pdgs. 517 a 521. A&

148. J. Fred Rippy, op. cit., pdgs. 198 y ss. De ahi que la ley 6 de 1927
" pusiera en manos del Gobierno Nacional la contratacién de empréstitos mu-
nicipales y departamentalees y los limitara 2 “obras de reconocido interés
piblico”, siempre que los servicios de amortizacidn de la deuda no afectarap

mis del 20% de los recursos fiscales de cada afio. (Cfr: Esteban Jaramillo,

“Tratado...”, pig. 646).
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La ley antialcohdlica de 1923, por ejemplo, era preocupan-
te porque se creia que su efecto seria reducir los ingresos
departamentales: “No seria extrafio que el Departamento
de Estado utilizara la fuerza financiera de los bangueros co-~
mo instrumento de influencia sobre la politica de los gobier-
nos extranjeros frente a las oportunidades de inversion de -
los norteamericanos, dadas las relaciones intimas que unen
el poder politico de Washington con los grandes intereses fi-
nancieros. del pais” 149, La ohservacidn es de 1930.

Los mecanismos de la deuda, pues, no s6lo implicarian
un dominio sobre el fisco por parte de los banqueros ame-
ricanos, sino una politica “de cordial cooperacion” (Rippy)
entre la burguesia colombiana y el capital financiero nor-
teamericane, 1o cual daria pie 2 una favorable politica para
la penetracion de capitales después de los afios treintas, en
lo que se pondria de relieve que la inversion extranjera se-
ria condicionante del desarrollo econémico nacional. En los
hechos mas inmediatos, la deuda pondria en manos de la
misién Kemmerer la reorganizacién administrativa, fiscal,
bancaria y aduanera del pais; dicho de otro modo, pondria
en manos de los banqueros americanos los cambios institu-
cionales mecesarios para el desarrollo econémico nacional

X

Desde la primera guerra resultaban perfectamente evi-
dentes las transformaciones que debia sufrir el pais. La bur-
guesia comercial percibia la debilidad de una economia cuya
solvencia dependia por enfero de las fluctuaciones del co-
mercio exterior y cuyos peligros se habian hecho manifies-
tos gracias precisamente al cierre del comercio ocasionado
por la guerra.

Fista debilidad, si bien no resultaba inmediatamente
peligrosa, mirada en perspectiva entranaba un descenso en
las ganancias de los capifales dedicados al comercio y cultivo
de café. Ese descenso debia ser el resultade de la saturacién
de capitales en la esfera comercial, ampliada al ritmo de la
acumulaciéon mundial pero limitada a la orbita del comercio
de importacién, asi como de la penetracidén de capitales ame-
ricanos en la comercializacidn del café, penetracion que sin
duda habia saturado atin méas el campo de circulacidon de los
capitales nacionales. Si lo primero ocasionaba un descenso

149. . J. Fred Rippy, op. cit.,, pdg. 209.
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en la tasa marginal de ganancia (es decir, la de los capitales
excedentes), lo segundo aseguraba una caida de la tasa me-

dia (es decir, de todo el capital, incluido el ya invertido en

el café). La colocacidn de capitales en la esfera financiera
estaria ligada a la suerte del café mientras se organizara a
partir de éste. Todo ello dejaba como alternativa la inversién
en tierras y muy limitadamente la inversién en manufactu-

ras cuyo mercado enfrentaba la competencia de las impor-

taciones.

Resultaba pues indudable la necesidad de la burguesia
de fundamentar las bases de la acumulacion de capital no
ya a partir del comercio, sino a partir de la explotacién di-
recta del trabajo, de una parte porque la acumulacidn co-
mercia) tenia un limite en la magnitud de la circulacién ex-
terna, y de otra porque la explotacién del trabajo en los sec-
tores m'anufactureros seria mucho mas estable y tendria un
mayor campo de ampliacion a partir de actividades internas.

A pesar del escaso desarrollo de los sectores manufactu-

reros, estaban dadas las condiciones para el montaje de un

establecimiento industrial que sustituyera-las importaciones.
La acumulacion de capital a partir del'comercio, estimulada
por la integracion monopdlica de las actividades a €l asocia-
das y complementadas por una organizacion bancaria\y fi-
nanciera que orientaba su centralizaciéon, permitiria la fi-
nanciacion del entable industrial. La proletarlzacmn habia
avanzado ostensiblemente, impulsada poer la urbanizacion. El
elemento mas importante, el mercado interno, estaba virtual-
mente constituido 2 partir sobre todo de las actividades ur-
banas asociadas a la produccién y comercializacion del café,
habiendo adquirido un cierto grado de autonomia respecto a
su articulacion con el comercio exterior, lo que constituia
la garantia de que un desplazamiento de capitales del co-
mercio a la industria no resultaba aventurado. El obstaculo
mas inmediato, la ausencia de una base material del mereca-
do interon, la infraestructura, seria rapidamente superado
con la intervencidn de capitales americanos.

. Sin embargo, esta incapacidad para financiar el desa-

rrollo vial ponia de relieve que la condicidn para que el Hs-

tado interviniese mas decididamente en el estimulo de las

actividades econdmicas seria el fortalecimiento de su es-
fera fiscal. De hecho, la estructura tributaria del pais, de-
pendiente del comercio exterior, no permitia un fortaleci-

miento a partir de él; se requeria entonces un cambio sus- .

tancial en el régimen fiseal y tributario ademas de un mas
decidido proteccionismo.
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Entre tanto, €l recurso a los capitales norteamericanos
someteria la estructura fiscal a los intereses del capital fi-
nanmero externo.

Estos hechos, que aparentemente no comprometian la es-

“tabilidad de la estructura social de la republica, conducirian

a la postre, gracias a los fenémenos hasta entonces impre-
vistos que ¢l desarrollo vial e industrial traerian consige, a
un rompimiento de las estructuras sociales que la “Repd-
blica Sefiorial” conservadora habia afianzado durante me-
dio siglo, ¥y a un cambio trascendental de las caracteristicas
politicas del Estado.

'

{Continuars)
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En el presente trabajo nos proponemos examinar los principa-
les rasgos de los procesos de valorizacion de las diferentes formas
de produccién existentes en el sector agrario antioquefio. Enuncia-

mos a continuacién algunas fesis que nos sirven de punto de par-
tida (1, ) |

Los procesos de wvalorizacién tienden, de un lado, a mantener
los elementos de los procesos de produccién (los trabajadores, los
“objetos” y los “medios” de trabajo) mediante la compservacién reno-
vada de las condiciones de re-produccién. Ellos son los causantes,
por decirlo asf, de la necesidad de recomenzar, es decir de perdu-
rar, En efecto, el consumo reproductive por parte de los elementos
productivos es indispensable (condicién sine qua non), pues es la
supervivencia de la “forma de produccién” la que estd en juego
(Eros debe prevalecer sobre Thanatos). De otro lado y al mismo
tiempo, los procesos de valorizacién buscan reproducir las condicio-
nes sociales de produccién que engendran el excedente econdmico
y que permiten a determinados agentes apropiarselo.

En otros términos, la caracteristica fundamental de las formas
de produccién consiste, en, principio, en la produccion del flujo de
productos y .de relaciones que aseguran su reproduccién, es decir,
principalmente el mantenimiento del agente trabajador y la perpe-
tuacion 'del poder de disposicién sobre él (atin por parte de “si
mismo’”} | y| sobre los resultados del proceso de produccion. Ademis
¥y en un mismo tiempo (cuando ello ocurre), la “forma” crea un flu-
jo “excedentario” —cuya | apropiacién exige la reproduccién de las
condiciones que¢ han permitido producirlo, Jas cuales son promovidas
a su vez por ese flujo de productos y de relaciones. En este movi-
miento, por lo tanto, la forma de produccién ‘debe asegurar el man-
tenimiento de los “agenfes” en sus puestos, o sea, inscriios de la
mismia manera en !a red de las relaciones ‘de poder de disposicidn
sobre ¢l flujo “excedentario” y sobre los medios de produccién. Y
son precisamente los procesos de valorizacién en su funcionamiento
los encargados de estas tareas. Ellos son los verdaderos gobernantes
(no sujetos) de las précticas de los sujetos (2 |

Siguiendo esta perspectiva pasemos a ocuparnos de las distin- |
tas formas de apropiacién de los flujos de produccién y sobre todo
de los flujos “excedentarios”. Apropiacién que se lleva a cabo se-

1. El texto que se publica aqui forma parte de nun estudio sobre el sector -
agricola v la poblacién en el departamento de Antioquia. Este estudio fue
elaborado en el marco de la Escuela de Altos Estudios de Parfs y serd edi-
tado préximamente por Lg Carreta.

2. Nuestra tarea serd la de empexar a concretar lo anterior en la forma-
cion social agraria.
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gin la naturaleza social de la fuerza de trabajo y de las relacio-

nes de propiedad y control, en especial (dado el caso de Antioquia), . -

sobre la tierra.

Ahora bien, como esta apropiacién, en un cierto sentido de-

signa un tipo de distribucidon del flujo, s¢ nos impone la necesidad

de sefialar ciertas.diferencias sustanciales con los procedimientos de
la teoria marg;nallsta

En ningiin momento se tratard de asignar unas cuotas del flujo.

de produccién a los “factores” de donde, como se dice, aquél pro-
viene. NO, nosotros no partxremos de la teona seglin la cual “el can
- pital”, “la tierra” y “el trabajo” son los “factores originarios”, y en
consecuencia todo género de produccién deberfa reducirse 2 esos
“factores”, efectuando por lo tanto el reparto entre ellos. Por. el
contrario, nosotros enfocaremos la pmduccmn-dmtnbumén desde dos
aAngulos distintos. '

De un lado y respecto del valor de wuso, la produccion provie-
ne de un proceso (3} al interior del cual la fuerza de trabajo (T), la
“terra” (R.N.) y otros medids de produccion (M.P.) se articulan

(seglin ciertas reglas técnicas y ciertos controles) para elaborar un
producto (Q). ;

De otro lado y respecto al “valor”/(en su sentido-amplio) ©
poder de disposicion sobre los elementos y los frutos del proceso de
.produccién, la distribucidn del producto se realiza seglin ciertas
relaciones: de propiedad sobre los- medios de produceidn, de pro-
piedad y/o disposicién de la fuerza de trabajo @, de propledad y/0
disposicién sobre los frutos del proceso (5,

Asi pues, segln esta Optica es imposible distribuir la produc-
cién mediante su reduccién a las “fuentes” originarias ¢, En cam-

3. Y jamds de un elemento: del trabajo simple y llanamente.
4, El misterio de la santisima trinidad en el campo de lo econdmico con-
siste en esto: un elemento, el trabajo, que no es productor por si solo de ri-
queza (bienes materiales), se convierte por obra vy gracia de los procesos de
valorizacién capitalistas (y sélo en ellos) en ¢l creador de “riqueza® (poder
de disposicién y apropiacién); por ello la verdadera vara, gracias a este “fe
~ tiche” objetivo, con la cual se mide ella, no es otra,que la suministrada
por el tiempo de trabajo... Milagto de milagros que un elemento de un
proceso, un sébdito: el hijo, se convierta por obra y gracia del “espfritn” de
valorizacién, en el padre creador de la “riqueza social”.

"5. Si se quiere ser riguroso, serf necesario incluir las relaciones de distri-
bucion secundarias: intervencién del Estado, papel de los intermediarios, etc.
6. Es la manera de proceder marginalista la que “trata” de llevarla a cabo;
sin embargo, la teoria que la fundamenta confunde las dos clases de pro-
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bio, elld exige el reparto del flujo de Ia produccién (incluyendo alli
el excedente), segin la propiedad y disposicién sobre los elementos
constitutivos de los procesos de produccién y reproduccidn,

A) APROPIACION Y DISTRIBUCION DE UNA PARTE DEL
FLUJO DE LA PRODUCCION EN FUNCION DEL
- CARACTER SQOCIAL DE LA FUERZA DE
TRABAJO Y DE SU REPRODUCCION

Trataremos, en primer lugar, de concretar la naturaleza social .
que reviste la fuerza de trabajo, para luego abordar el problema
de las reperscusiones que ello comporta sobre la apropiacién de la
produccion. .

1) Naturaleza Social de la Fuerza de Trabajo

El Censo General de Poblacidén efectuado en 1964 mostraba
que un 56,6% de la fuerza de trabajo vinculada a los sectores de
agricultura, silvicultura, caza y pesca, posefa la marca asalariada.

Segin nuestros propios calculos, el 49,9% del total de hom-
bres-afio requeridos en ¢l sector ‘agricola en 1960 revestia la forma
de trabajo asalariado. En principio pues, los datos del Censo nos in-
vitan| a pensar que, a grosso modo, nuestra estimacién es adecua-
da (™, El siguiente cuadro nos permite observar la relacién cuantita-

tiva entre el trabajo propio y el trabajo asalariado, en las diversas
formas de produccién.

Es interesante anotar que los indices en cuestién muestran un
rasgo esencial, el cual viene a.corroborar nuestra hipétesis inicial
respecto a la clasificacién de las explotaciones. Asi, y en primer lu-
gar, se ve alli como prevalece ¢l elemento nuclear caracteristico de
las explotaciones parcelarias, cuya fuerza de trabajo propia (fami-
liar) realiza el papel mas importante en los procesos de produccién:
1,65 UTH “parcelarios” contra 1,03 UTH de trabajo ajenv. En

cesos, v en lugar de retribuirle a la tierra lo que ella ha aportado, como
colaboradora, se le entrega més bien una parte de los frutos al propietario
de la tierra. :

7. Sin embargo, el basarse solamente en los datos del censo es suponer un
territorio plano, real y tedrico. Allf no actda sino una tendencia, es decir,

una sola forma de produccidn. Esta es la Optica ortodoxa en la cual se

“reconocen” casi todos los investigadotes del agro. En cambio nuestro and-
lisis es hereje, en la medida en que no hacemos més que aproximarnos a une
dialéctica heterdclita, compleja y multi-rendencial.
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‘CUADRO N° 1

RELACION ENTRE EL TRABAJO ASALARIADO
Y NO-ASALARIADO POR TIPO DE EXPLOTACION

(U.T.H. * miles)
gy 2 M—-@=3) @ £ (6)

LT
Grupos de : & 9.9 54 0
explotaciones .’% @ '??, < & &5 <g
septin tamarfio 4 N H s g ?
(has.) = =k g £ A
= ER By Bls EX  Eg

5 - 50 98.8 61.0 37.8 0.6 2.68 1.03

50 - 200 52.6 12.3 40.3 3.3 700 - 535
50.1 13.5 24.20 22.55

‘Mis de 200 538 37

Fuente: Nuestras estimaciones.

* UTH: Unidad-Trabajo-Hombre, 240 dias.

segundo lugar, en el grupo de 50 a 200! has., se percibe la presencia
dominante de los trabajadores asalariades: 5,35 hombres-afio contra
1,65 UTH propios. En tercer lugar, en el grupo de'las explotacio-
nes de mas de 200 has se destaca la importancia que tiene el tra-
bajo asalariado-en el latifundio: de 24,20 hombres-afio que laboran en
la- explotacion, 22,55 son asalarw,dos, siendo la relacién con una
umdad (UTH) de fuerza de trabajo “propia” del orden de 13,51,

Viene ahora la pregunta: ;de dénde provienen estos “trabajado-
res asalariados”? ;Son ellos proletarios “puros”, tofalmente despro-
vistos de medios de produccién y poseedores sélo de su fuerza de
trabajo, siempre disponibles para la venta con el fin de sobrevivir
ellos y su familia?

En nuestra opinién, esta forma pura bajo 1a cual se manifies-
- ta el trabajo asalariado no constituia una proporcién importante
en la Antioquia de 1960. Ella fluctuaba entre ¢l 8.8 y el 13,5% ©

8. Vale la pena destacar que las “grandes explotaciones” de mds de 100
hectdreas, en Francia, sélo tenlan 5,2 UTH (300 dfas) en 1963, Ver: Chom-
bart de Lawne J., “L’armée des exploitations agricoles francaises”. En Re
vue de I'Action Populaive, Paris, noviembre 1966, p. 1070.

9. Sin incluir e incluyendo los administradores respectivamente.
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del total de la fuerza de trabajo requerida. Y en cambio, la mayor
parte de los asalariados correspondia 2 un conjunto de trabajadores
que obtenian su propia reproduccidon mediante la combinacion de
un salario con los frutos de su propia labor en los pequefios lotes

. de tierra minifundistas.

Se revela asf, por esia via, el papel fundamental que lleva a
cabe el minifundio: el de constituir Ja gran reserva de mano de
obra del sector agrario (10),

Ese papel se hace mis claro al mirar las estimaciones sobre la
fuerza de trabajo minifundista disponible y aquella que el minifundio
requiere:

CUADRO N° 2

FLUJO EXCEDENTARIO DE FUERZA DE TRABAJO (UTH)
QUE SALE DE LAS EXPLOTACIONES MINIFUNDISTAS

(en miles de hombres-afio) -

UTH UTH UTH
Tamafio UTHdiss- UTHre- -UTH Dispon. X = Requer. Exced.

{ has.) ponible queridol) Exced. Explot (2) % Bxplot. X Expl.
0.5 1609 609 100  1.65  0.62  1.03

Fuente: Estimaciones nuestras.

1. Se excluyen 8, 9 UTH asalariados (5,25% de las UTH disponibles).
2, -97.526 explotaciones. |

Nota: Para estimar las UTH disponibles se tuvieron en cuenta las explota-
ciones con habitacién. En cambio, para calcular las UTH requeri-

das se contabilizé toda la superficie de las explotaciones menores de
3 hectireas.

10. Asi pues, lo importante no es calificar el minifundio como una for-
ma de produccién “atrasada”, sino mds bien, explicar el por qué existe, el
pot qué se teproduce, cudl es la necesidad que se tiene de ella o, en otras
palabras, cudles son las formas de produccién que requieren, en un momen-
to histérico, de su existencia,
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A partir de estos datos, se estd en condiciones de- discernir “el
rasgo en -cuestién, pues de cada explotacién minifundista (con un
acervo disponible de 1,65 UTH), un hombre-afio se ve impelido a
trasladarse a una forma de produccién distinta de la minifundista
para alquilar su fuerza de trabajo.

Ahora bien, jqué implica todo ello? Trabajo asalariado y no-asa-
“lariado, 'jqué significan verdaderamente? Pues es factible pensar que
estas dos situaciones sblo entrafian una diferencia en el control del
proceso de trabajo (13),

Esto Gltimo tiene algo de cierto, y es un fenémeno importan-
te (12), Sin embargo, el hecho fundamental radica en que la condicién
de asalariado permite engendrar un excedente, el cual es apropiado
por otro, y es por ello por lo que el trabajo asalariado es deman-
dado, buscado y apetecido por parte de otros agemtes. La situacion
de trabajador asalariado implica pues una cierta distribucién del
flujo de la produccién. Ocupémonos de ella (13),

2) La Asignacién de una Cuota del Flujo de Produccion
a la Fuerza de Trabajo

(Un sefialamiento sintomatico del excedente econdmico).

Nos proponemvs efectuar aqui una estimacion del ‘valor™ eco-
noémico de la fuerza de trabajo y del poder de engendramiento del
excedente econémico que entrafia la situacién de asalariado. Es este
un terreno que apenas empezamos a desbrozar.- Témese pues-lo que
signe como un primer intento para sefialar la pista hacia una re-
gién de colonizacién bastante prometedora en el desarrollo de la
investigacion del sector agrario (4,

LN

11. El trabajador se entrega a la labor en su parcela, siendo alli su pro- |

pio patrono, o bien en tanto que trabajador asalanado se halla bajo el
control de otro. '

\12 El pequefio aparcem es un testimonio de la preferencia que tienen
ciertos “campesinos”, en determinados momentos histéricos, por el trabajo
- independiente.

13. Es evidente que en lo que sigue a continuacién, se debe rtomar en
consideracién el grado de propiedad sobre la tierra. En rigor, ninguno de
los dos términos de la pareja: trabajo asalariado/propiedad sobre los medios

de produccién (la tierra en cuestién), no puede concebitse sin acudir al

otro, cada uno exige su complementario.

14.  ¢Serd necesario sefialar que la informacién disponible no permite ir mis
allf -de un mundo “fisiocrdtico”? He ahf un efecto nefasto 'de un enfoque
tedtico ‘reacio al trabajo concteto (denominado muchas veces, en forma in-
adecuada, empirismo), sin el cual, faltando esa elaboracién “material” del
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El “umbral” de subsistencia y el excedente potencial en térmi-
nos de fa “canasta paisa® (15),

En la Antioguia de 1960, Ia cantidad del flujo de calorias ne-
cesario para el mantenimiento de una familia (6 personas) proviene
de 1,94 hectdreas cultivadas de mafz-frijol, superficie ésta que se
extiende a 2,28 has, si se tiene en cuenta. el territorio adicional
(15% del total) dedicado a la produccién de semillas y al producto
que normalmente se .pierde. Por otra parte, la realizacion de la-
capacidad de trabajo promedio de 1,65 UTH “familiar” alcanza a
cubrir un espacio cultivado en maiz-frijol de 5,28 hectareas (16),

Si se deduce de la “superficie excedentaria” (5,28 has — 2,28
has = 3,00 has) el 15% correspondiente a las semillas y pérdidas,
s¢ llega a la cantidad neta de flujo “excedentario” (por encima del
umbral calérico estipulado) proveniente de 2.55 hectdreas sembradas
en maiz-frijol. Bn total tenemos pues una produccién calérica neta
equlvalente d] flujo energético del producto obtenido en 4,49 has en
maiz-frijol (1,94 has + 2,55 has).

Denominemos superficie agrfcola utilizada para la snbs:stencla
(SAUS) aquella destinada-a la produccién del alimento necesario pa-
ra el mantenimiento de la familia, y llamemos superficie agricola wti-
lizada de manera efectiva (SAUF) a aquella que es capaz de cubrir,
en condiciones medias, la fuerza de trabajo “familiar”. Ahora bien,
a la diferencia entre esos dos espacios (la SAUF y la SAUS) deno-
minésmosla “superficie excedentaria® (SAUE), o sea aquella destina-

da a|la produceién suplementaria, por encima del nivel de subsis-
tencia (19, :

Definamos el Ceeficiente de Capacidad de Engendramienio del
Excedente (CEE), como la relacién entre la superficie excedentaria

(SAUE) vy la superficie media trabajada efectivamente por la fuerza
de trabajo “familiar” (SAUF),

objeto de que habla Bacherald, no podsfa existir un proceso productor de

conocimientos concretos.

15. Nota: Todas las cifras y estimaciones que acd se consignan provienen
de un trabajo metodoldgico muy amplio. Esta es la razén por la cual no se
puede explicitar a cada momento la genealogia de cada cifra,

16. Una hectirea eﬁ maiz-frijol requiere 75 jornadas de trabajo y la fuerza
de trabajo familiar dispone de 1,65 UTH X 240 jornadas.

17. De hecho, se puede expresar en términos de “trabajo necesario” y de
“plustrabajo”. No olvidemos, ademds, que el “umbral” de subsistencia es -
del orden de 2.500 calorfas por persona-dfa.’
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Se tiene entonces

. 'SAUE - SAUS
CER=— —=1]_-—
SAUF SAUF

en donde SAUF = SAUS + SAUE-' )

Estimemos la magnitud de este coef:clente para el caso del “agro”
annoqueno de 1960,

SAUF: 5.28 Has.
SAUS: 2.28 Has.
SAUE: 3.00 Has.

3.00
CEE = —— = 0,568
5,28

- Lo cual significa que 1a utilizacidn de un trabajador antioquefio
medio, Jaborando en una explotacién cualquiera, producia en 1960
un “excedente” de 56.8% del tiempo de trabajo anual realizado por
€l en la produccién de mafz-frijol.

Definamos ahora Tasa de Apropxacmn del Excedente (TAE) al
cuociente entre la superficie “productora” del excedente (SAUE)|y
aquella necesaria a la “reproduccién” de la fuerza de trabajo fami-
liar SAUS (18),

Asf:

SAURE -

TAE (19) = X 100

SAUS

Tasa que para €] caso del “sector agricola” antioqueio es del or-
den de 131,5%, significando con ello lo siguiente: un trabajador me-~
dio labora una superfwle “excedentaria® superior a aquella destinada
y requerida para su “reproduccion”,

18. Con todo rigor, serfa necesario deducir el flujo energético equivalente
" al de la amortizacién o depreciacién de los medios de produccién empleados.
Pero ello implicaria el trénsito por el tiempo de trabajo. Dejamos de lado
estos aspectos por dos razones: la una por la dificultad casi msalvable del
asunto, la otra, con mitas a la claridad.

TAE
19. Se sigue que CEE = '
| 1 + TAE
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Pero he aqui lo importante: la existencia de Ja posibilidad efecti-

va de engendramento del excedente econémico y por lo tanto de la

posibilidad de apropiacién nos permite detectar, sin lugar a moles-

tas dudas, la presencia de préicticas/procesos en la re-creacion de las

condiciones propicias para la realizacién de la apropiacion del exce-
dente econdmico y de su reproduccidn.

Se plantea entonces el problema de saber ¢como y qué clases de.
agentes se apropian del flujo excedentario en la esfera de la pro-
duccidn.

En principio y dentro del presente contexto es la propiedad so-
bre la tierra la que “otorga” el poder social al agente propietario, pa-
ra garantizarle la disposicién sobre el flujo excedentario.

Miultiples practicas se presentan frente a la propiedad de la tie-
1ra, las cuales a grosso modo se pueden incluir en dos grandes con-
juntos:

Primero, las practicas parcelarias. Cuando existe una “propie-
dad” parcelaria o unidéa entre el trabajo y la propiedad, estamos ante
la presencia de una apropiacién parcelaria del “excedente™. Asi pues,
la tendencia de los procesos parcelarios serd siempre la de preservar
las condicionegs adecuadas (ach s6lo la tierra en cuestion) para la dis-
posicion reiterada sobre el “flujo excedentario”,”

Segundo, las practicas mo-parcelarias. Cuando se presenta una se-
paracion entre la ejecucidn. del trabajo y la propiedad sobre las con-
diciones de su realizacion|(aci sdlo la tierra en cuestidn), existe la ten-
dencia |de los procesos a producir-en forma renovada dicha separacion,
asegurando asf la realizacion de la apropiacidén. Dicho de otra mane~
ra, la “disyuncién” entre la propiedad y el trabajo entrafia de un la-
do, en tanto que tendencia, la perpetuacién de la no-propiedad sobre
la tierra por parte de los trabajadores; de otro lado, exige la monopo-
lizaci6én de la tierra en manos de un ndmero pequefio de agentes pro-
pietarios, situdndose asi estos 1ltimos en el mejor de los mundos po-
sibles para apropiarse del flujo “excedentario” (20,

En general, pues, en el sector agrario se observa al menos la
combinacién de dos tendencias contradictorias que apuntan, en Gitima
instancia, a disponer del excedente: !a una consisie en un movimiento’
para exPropiar a los trabajadores de sus tierras, de las cnales buscan

apropiarse las pricticas no-parcelarias, Y la otra se revela en el mo-

vimiento que tiende a conirolar el mantenimiento de Ia propledad par-
celaria (21),

20. No olvidemos que el segundo paso consistit4 en precisar los procesos
diferenciales que existen dentro de cada conjunto de prdcticas,

21. Esta tltima tendencia tiene tanta energfa que en ninguna parte del
planeta ni en ninglin momento histdrico las meras “fuetzas econdmicas” (jqué
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Es claro, que en el primer conjunto de préacticas, las parcelarias, -

en principio no existen problemas de reparto del flujo “excedenta-
rio”, al menos en la esfera de la- produccién. BEs sélo 4 partir del
segundo conjunto de practicas que la correlacién de fuerzas entre los
propietarios y los trabajadores determina el nive] de apropiacién del
“flujo excedentario”. Dicho de otra forma, el nivel de subsistencia o
salario de subsistencia no se puede jamis fijar en funcién de la pro-
duccibn fisiolégica y de la satisfaccion de las necesidades primarias,
sino por el contrario en funcién de la reproduccién social de las ma-

sas laboriosas, incluyendo alli los grados de dominacién politica e

ideolégica y también las costumbres (22),

Veamos ahora cuil es el nivel del reparto en cuestién para la
regién de Antioquia en lo que respecta 2 los trabajadores sin tierras
0 “peones” agricolas”.

Un Indicador Burdo del Nivel de Salario y de Ia Tasa de
Apropiacién del Excedente

La denominacién “indicador burdo” significa que él es el resul-
tado de la combinacién de dos clases de datos de naturaleza distinta:
1) Unos indices de productividad, pertenecientes a diferentes condi-
ciones de produccién, son cruzados con 2) Ginas cifras en valor (pesos).
Sin embargo, nosotros creemos que esto no nos impedird legar a

dilucidar algunos sintomas de 1o que ocurre, a grosso modo, en 1a rea-
lidad.

a) El Poder Adquisitivo del Salario

Comparemos el valor en pesos de los salarios medios de los

campesinos con Ja cantidad de alimento (medido en unidades caléri-

cas) a que dicho valor podria hipotéticamente eqmvaler

Segin nuestras estimaciones, la media de-los salarios pagados a
los campesinos antioquefios en 1960 alcanzé una cifra de § 1.176
por trabajador (hombre-aiio), 0 sea un ingreso por familia de § 1.940
($ 1.176 x 1.65 U. T. H.). Por otra parte, el valor de la produccién
de una hectirea de maiz-frijol era de $ 860. Por tanto, el salario de
un UTH podia adquirir una produccién “energética” proveniente de

1.36 has. de maiz-frijol. Si se considera la disponibilidad de fuerza

hermosa leyenda!) han logrado expropiar y destruir los parcelarios. En las
regiones en donde ello ha ocurrido ha sido gracias a la intervencién de la
fuerza “fisico-polftica” en colaboracién con los elementos econdmicos.

22. En este sentido se observa con frecuencia que los trabajadores, a pesar
de faltarles los prétidos, consumen muchas calorfas bebiendo alcohol, lo cual
les permitird desahogarse y por lo tanto “mantenerse en pie”,
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de trabajo “fammar” (1.65:U. T. H.), dicha superficie seria eqmva*
fente a 2.25 hectareas.

Al expresar estos datos en términos de kilogramos caléricos, se
llega a la cifra de 2,092 kg. (2.25 has. x 390 kg/ha.) por familia, o sea
348 kg. por persona-afio, lo cual representa un consumo diario de

2.900 calorias.

Supongamos ahora que se destina entre 30 y 40% del “ingreao_

- calérico” a la compra de productos no agricolas (aceite, sz2l, ropa, etc.),

Es factible pensar entonces que el consumo energético por persona- .
aiio tenia un nivel entre los limites de 1.740 y 2.000 calorias diarias, -
limites éstos que se hallaban, en ese entonces, por debajo del umbral
recomendado en 1960 por la FAOQ: 2.300 calorias. :

{.'.'i-l [T

Pero parece que el nivel de ingestidn calérica sea adn més bajo,
ya que las relaciones de precios entre el mafz y el frijol y otros pro-
ductos (el arroz, la papa, la yuca) son mas favorables para estos Gl-
timos. De hecho, las encuestas hechas en el pais en 1964 mostraban
que los miembros de las “‘clases bajas” y “muy baja” del sector ru-
ral (23), consumian respectivamente 1.827 y 1.611 calorias por dia (29).

Por itimo, tratemos de encontrar un coeficiente que nos indi-
que el contenido caldricd| de la “canasta paisa” en términos de poder
adquisitivo/ sobre las calorias provenientes de otros productos agrope-
cuarios distintos del “maiz-frijol”. : - |

Tomemos como pivote| central el limite minimo dado por las en-
cuestas de nutricion (1.611 calorias). Supongamos ademas que el con-
sumo de productos no-agropecuarios en las capas bajas (las cuales
conforman la mayoria del campesinado) es del orden de 14 a 30%.
Por lo tanto,, el consumo “efectivo” de calorias convertidas a partir
del maiz-frijol vendria a estar entre 2.500 y 2.030 (calorias maiz-fri
joD), cifras éstas que representan 1.55 y 1.26 veces, respectivamente,
el contenido de la canasta ‘“real” (1.611 calorias) consumidas por el
pedn medio antioquefio (29, Si se elige la media de los dos limites:
1,40, se puede llegar a la siguiente conclusién: en 1960 el “pedn”
agricola antioquefio recibia un salario equivalente a un flujo' ener-

1Y

23. Estratos que deben corresponder mds o menos a los peones y campe-
sinos minifundistas.

24. Instituto Nacional de Nutricidn: Resultado de las Encuestas Realizadas

en Colombia, Bogotd, Instituto Nacional de Nutricién, N° 34, diciembre de

1968, Cuadro N°¢ 5

25. Y por gran parte de los minifundistas.
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gético de alimentos agropecuarios del orden de 2.100 calorias dia-
rias (26) por miembro de la familia (27

b) La tasa de apropiacién del excedente

Tomemos s6lo tres de todas las rutas posibles:

Ruta 1: SuPongamos'que toda la sﬁperficie agricola utilizada (SAU

vegetal) estd destinada al cultivo del maiz-frijol. Por lo tanto, sus con-
diciones de produccidon (en lo que respecta al trabajo) son iguales a
las condiciones medias de produccién del conjunto de las produccio-
nes agricolas ponderadas por un factor K.

Busquemos el valor de K. Seglin nuestras propias estimaciones, la
relacién de la SAU (vegetal) v de 1 UTH tenia en la Antioquia de
1960 un valor de 2.39 has. Bsto quiere decir que un trabajador medio
en 240 dfas de trabajo era capaz de cultivar dicha superficie. Ahora
bien, ¢sa relacion alcanzaba la cifra de 3.94 hectireas para el poten-
cial de trabajo familiar (1.65 UTH). Por otra parte, ya conocemos la
superficie maxima de malfz-frijol laborada por la fuerza de trabajo
familiar media (5.28 has.). Asi pues, K tenfa un valor de 1.34(28)
el cual representa el factor que expresa la diferente intensidad del
trabajo invertido en los dos “tipos” de producciones:

Reduzcamos entonces la “superficie d¢ subsistencia” (incluyendo
las semillas y las pérdidas) necesarias para/alimentar una familia (2.28
has. de maiz-frijol) a aquella que seria necesaria bajo lascondiciones
medjas de intensidad del trabajo agricola:\2,28 has. (SAUS) - 1.34
= 1.70 has. de SAUS.

Si restamos de la superficie agricola efectiva (SAUF) (3.94 has.)
dicho espacio (1.70 has.), tenemos 2.24 has. de superficie “exceden-
" taria” bruta (SAUEB) Al sustraerle el 15% correspondiente a la ex-
. tensidn necesaria para producir la semilla y el producto que se
pierde, nos da la superficie “excedentaria” neta (SAUEN: 1.90 has.).

26. 2.900 calorias = 1.4,

27. Al meditar detenidamente nuestto procedimiento y tomando en serio
el cardcter “burdo” de los indices utilizados, nos vemos en la obligacién
de reconocer ciertas conclusiones como butdas aproximaciones. Siendo rigu-
rosos al modelo de la “canasta paisa”, no se le puede exigir otra cosa distin-
ta que procurar una ilustracién sintomdtica de lo que ocurre en la realidad;
»por ello, es imposible postular una cifra absoluta, producto a veces de amal-

gamas abusivas, a no ser que clla sea interpretada sdlo como un indicador

del orden de magnitud cuyos limites de confianza son relativamente amplios.

28. Cobertura mixima en la produccién de maizfrijol (5,28 has./1,65 UTH)

dividida por la cobertura mdxima en el conjunto de las producciones, agrico
las (3,90 has./1,65 UTH).
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Por tltimo, llamemos Superficie agricola “minima” para Ia re-
produccién de los elementos preductives (SAUR): (trabajo y semilla
en este -caso) a aquella de subsistencia més Ja parte destinada a Ia
produccién del insumo (incluyendo pérdidas) para el excedente
(SAUR : SAUS + 0.15 SAUER = 1.70 has. -} 0.33 has. = 2.03 .
has.).

A partir de alli calculemos:
1) La cdpacidad para engendrar el excedente neto
_SAUF 394

CEE = = = 0.482

SAUEN 1.90

Lo cual sxgmﬂca que la utilizacidn de un traba]ador medio, en
la Antioquia de 1960, rendia al propietariv de la tierrra, y dejando
a un lado los insumos én “maquinaria”, pesticidas, fungicidas, etc, 29,
un producto excedentario igual al 48% de la superficie laborada por
dicho UTH., : |

2) la tasa de apropiaciéﬂ

SAUEN 1,90
TAE = = X 100 = 93,5%
' SAUR 2,03

Significando con ello (y dejando a un lado los insumos diferen-
tes al traba}o y a la semilla) que a un traba]ador antioqueio medio se
le podia “apropiar” uma magnitud casi equiparable al producto nece-
gario para la “reproduccién”. del proceso de produccién. En la “rea-
lidad” este seria ¢l limite para el caso del aparcero.

Segunda Ruta: Tomemos las estadisticas elaboradas a partir del
censo agropecuario de 1960. Seglin puestras propias estimaciones, el
30% de la produccién agropecuaria correspondia en ese entonces a la
remuneracion de la fuerza de trabajo; el 48% representaba el exce-
dente bruto y el 22% restante la mayor parte de 103 insumos.

- Asi las cosas, dirfamos que la capacidad para engendrar el exce-
dente era de 0.48 y que Ia tasa de apropiacién respecto a la reproduc-
cion de los “elementos” productivos (trabajo, semillas, fungicidas, abo-
nos, etc.), tenia un valor de 92.3%.

Produccidon excedente 0.48
TAE, = = X 100 =92 3%
~ Produccién de reproduccion 0,52

29, - Se dean de lado ante la imposibilidad de obtener una mformacmn
fidedigna.
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Indices estos que son ligeramente mds bajos a los ya obtenidos,
por la inclusién de otros insumos no contemplados alli. De todas ma-
neras, las conclusiones expuestas son vélidas para ¢l presente caso,
con ¢l agravante de que poseen un grado mayor de “realismo”, por

decirlo asi, 0 en otras. palabras, estas altimas desca.nsan en hipdtesis
menos “fuertes”.

Tercera Rufa: Continuando con nuestras estimaciones, tenemos
que la produccién agricola por hombre-afio era en 1960 de $ 4.010,
mientras que el salario medio sumaba $ 1,176. Al deducir el 15% de
la produccién por efecto de semillas y pérdidas, obtenemos un valor
de § 3.409, de los cuales $ 2.233 corresponden al excedente bruto,

Se tiene entonces:

“excedente bruto” | $2.233

TAE, = - X 100 = X 100 = 198,3%
~ “Salario” $1.176
Siendo:
TAE
CEEy = ——— = 0,73
. i + TAE

Atn cuando los indices anteriores mo son estrictamente compa-~
rables 130, los 1ltimos indicadores son muy superiores,/de ahi|que se
podria pensar en una sobreestimacién. Sin embargo, nosotros cree-
mos, por el contrario, que éstos corresponden mis o menos al orden
de magnitud que se presenta en la realidad, pues una capacidad para
engendrar e] excedente bruto CEE; de 0.73 quiere decir que un
tfrabajador que realiza su labor sobre una superficie X estd en capaci-
dad de producir su salaric sobre un 27% de la superficie en cuestién
.y un excedente equivalente al-73% .de la misma. En efecto, este nivel
permite en la practica que un pequefio aparcero $1) entregue una ter-
cera parte de la produccién por concepto de renta de Ia tierra, pague
-salarios y se apropie del remanente. En general, es pues esta magnitud
ia que da la posibilidad para el reparto de los frutos de la produccién
entre el terrateniente, el aparcero o arrendatario y el obrerg asalariado,.

Tratemos de obtener algunas conclusiones de todo lo anterior y
propongimonos al mismo tiempo lanzar algunas hipétesis de trabajo.

En primer lugar: si bien es cierto que las diferentes vias tomadas,
ora con la “canasta paisa”, ora con las estadisticas globales, se reve-

30. Se han hecho diferentes cédlculos con el propésito de mostrar, repitd-
moslo, algunas de las mualtiples rutas que existen.
31. Ver CIDA, Temencia de la Tierra... Colombiae, caso N? 23, pp. 519 ss.
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lan como aproximaciones burdas, sin embargo, creemos .nosotros,
ellas (32) se constituyen en pistas imprescindibles para poder abordar,
a grosso modo, una realidad del agro antioquefio: la presencia de un
salario en general muy bajo (desde el punto de vista calérico y del po-
der adquisitive) y una fasa de apropiacién del excedente relatlvamen-
te elevada (en relacién con el nivel de salarios) (33),

Estos hechos contradicen el juicio de muchos representantes de
la escuela marginalista. Segin ellos 34, el estancamicato del sector
agropecuario en los paises subdesarrollados encuentra su explicacion
en el alto nivel relativo de salarios que alli impera.

No obstante lo anterior, es.necesario también ponernos en guardia
contra los partidarios de Ia tesis (tan “cara” a algunos) segln la cual

. la ausencia de “capitalizacion” en los procesos de produccién, 0 me-

jor la falta de modernizacién y mecanizacion en el campo, se “expli-
ca” principalmente por los salarios tan bajos, que hacen mucho més
seductor para el capital la utilizacién del trabajo *“vivo” que la del
trabajo “pasado” materializado en esos medios de produccidn.. Pero
los que piensan de esta manera olvidan el hecho de la internaciona-
lizacién de los procesos de produccién, con los niveles impresionan-
tes de productividad del trabajo que ellos traen aparejados y frente
a los cuales gl trabajo’“vivo”, bajo condiciones de produccidén no in-
tensivas “en’ capital”, es desbordado en rendimiento atn dado el caso
de salarios de miseria. La explicacién tiene que estar pues en otro sitio.

En segunde Iugar, puede decirse a titulo de hipétesis que el nivel
tan bajo de salarios no depende sélo de la baja productividad sino
también y principalmente de la existencia de la forma de produccién
minifundista, pues una gran proporcidon de la fuerza de trabajo por-

32. A estas “vias” habrd que hacerles en el futuro grandss “refinamientos”.

33. Aun cuando las comparaciones con otras estimaciones no son adecua-
das por la falta de homogenidad, es interesante de todas maneras .sa- -
ber que en Colombia en 1960 la remuneracién de los trabajadores era un
419 del ingreso nacional (Banco de la Republica, Sintesis de Cuentas Na-
cionales, 1969); mientras que en los. paises desarrollados, los salarios repre
sentaban entre un 60% y un 65% del ingreso nacional. Ver Bailly J., Flo-
rian Patrick, “L’exacerbation des contradictoins dans les économies semi-

industialisées”, en Critiques de I'Economie Politigue, N* 3, abril-junio de
1973, p. 29. |

34, Ver por ejemplo, J. Bray, citado por Gruning J., “La toma de decisio-
nes v la habilidad empresarial entre los grandes propietarios en Colombia”

en Desarrollo Rural de las Américas, IICA/CIRA, Vol I, N° 2, mayo-agosto,
1969, p. 142,
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tadora de este sello se ve obligada a alquilar parte de su capac1dad 2
niveles de remuneracién supremamente bajos 35,

De lo anterior sé derivan dos consecuencias importantes: de un
fado, un umbral de consumo bastante bajo que condiciona, como &s
obvio, cierfos componenies de la estrechez del mercado de algunos
productos; por otro lado, la vinculacidon a la tierra en tanto gue pro-
pietarios o poseedores permite a los “minifundistas” sustraerse en par-
te a la extraccién del excedente, pues una proporcién de su tiempo de
trabajo es invertida em los procesos de produccién mirifundistas; si
tuacién ésta que a su vez contribuye muchas veces ¥6) a restarle am-

plitud al mercado, puesto que esos bienes producidos no hacen parte
de la circulacién de mercancias.

*En fin, en la medida en que los trabajadores minifundistas tienen
la posibilidad de comparar las dos situaciones diferentes, ya que traba-
jan en sus propias parcelas y en las ajenas, no estin interesados (fe-
ndmeno este que corresponde a-lo que los terratenientes llaman “pe~
reza”) en el ejercicio de una labor superior a la que consideran, desde
el punto de vista del consumo, “suministradora” de una remuneracidn
suficiente (37, Asi pues, una vez alcanzada ésta, el mévil pierde fuerza
y son conducidos a suspender su trabajo para otros.

Si lo anterior es cierto, ello nos ayudard a comprender una de
las razones del subempleo en el marco de'la siguiente paradoja.

En tercer lugar, ;como explicar la aparente paradoja segin la cual
grandes superficies atin permanecen inexplotadas y coexisten con un
desempleo y subempleo de la mano de obra campesina, a pesar de
una elevada tasa de apropiacién del excedente; siendo este el motor

fundamental de la actividad econémica en las pricticas no—parcela-
rias? (38),

Haciendo énfasis sélo en el sector agrano creemos que ias ex-
plicaciones deben ser buscadas en:

35. No olvidemos que la mayor parte de la oferta de fuerza de wrabajo
del sector agrario antioquefio proviene de las explotaciones minifundistas.

36. El muchas veces se refiere a los productos de “pan-coger”. El caso del
café, por ejemplo, es otro problema diferente ya que permite ampliar el mer-
cado de bienes agricolas y productos manufacturados.

37. Su consideracién estd detertninada a la vez por elementos ideoldgicos

(costumbres, actitudes ante la vida) y econdmicos (distribucién de Ia tierra,
nivel de la técnica, etc.).

'38. En otras palabras, ¢cémo es posible que coexistan las tierras inexplota-
das, la subalimentacién crénica, la mano de obfa desempleada y un exceden-
te econdmico “relativamente” (en fumcién del agro) alto?

~
v
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1) . La estrechez del mercado @9, la cual depende a su vez y en -
cierta medida del reparto de los frutos de la produccion (“distribu-
cion del ingreso” y en particular del excedente). Reparto este que
obedece a una correlacién de fuerzas que se inclinan fuertemente del
lado de los propietarios de la tierra, y por lo tanto influye para que
el mercado presente un raquitismo respecto a‘la demanda por pro-
ductos de consumo masivo de las masas laboriosas “campesinas”™ (40),

2) La existencia misma de la forma de produccién minifundista,
pues sus agentes no estin disponibles para engendrar un excedente
mas alld de cierto nimero de jornadas de trabajo necesarias para com-
pletar su reproduccién. Fuera del obsticulo a la circulacién de mer-
canctas que el auto-consumo minifundista entrafia (¢1),

En consecuencia, el minifundio se presenia al menos bajo dos
aspectos c¢onfradictorios; de un lado, en {anto que primordial reci-
piente de reserva de mano de obra y por lo tanto fuenie fundamentai

en la gemeraciéon del excedente econémico. Por otro lado, en tanto

que HEmitante de vuna “exploiacion” mas amplia de la fuerza de traba-
jo, ya sea directamente por la via de la oferta de mano de obra, ya
sea por Ia mdas indirecta: afectando la magnitud del mercado de bie-

nes agricolas y por lo tanto actuando sobre la posibilidad de realiza-
cién del excedente,

Finalmente esa dicotomia, fuera de las exigencias “paturajes” de
las diferentes actividades agricolas (42}, nos ayuda a comprender por
qué la aparceria (forma de produccidon de marca minifundista) se
convirtié histéricamente en wna solucién intermedia 43, Pero para

39. Este andlisis es “parcial” y no global. Se. excluye lo no-agropecuario.
De todas maneras, es en funcién de los componentes de la demanda global
que ésta adquiere su verdadero sentido, por ello no se puede olvidar que
el 41% de la poblacién total econdmicamente activa hacia parte, en 1964,

del sector agropecuario antioquefio, predominando alli la “masa” de los mi-
nifundistas.

40. Lo anterior dejando de lado los ottos componentes del mercado: nos
referimos a los insumos en maiquinas-herramientas, pesticidas, fungicidas, etc.
y sus efectos indirectos sobre la industria.

41, Al habria que incluir también el auto<onsumo parcelario en las exs
plotaciones de “poli-cultura”,

42. Distintos ritmos de trabajo, diferentes periodos de gestacidn, necesidad
de disponer de una mano de obra temporal en el perfodo de las cosechas,
como es el caso notable del cultivo del café.

43. Y, sin embargo, muchas veces demasiado conflictiva.

Nota: No se vaya a desconocer el desarrollo histdrico de algunas regiones
en las cuales €l minifundic respondia, en determinado momento, a ciertas

necesidades, pero donde mds tarde adquirié su “propia dindmica™; es asi
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concretar la hipbtesis serdé necesario analizar de mdis cerca la repar-
ticion de la tierra y las relaciones que se establecen a partir de ella.

B) LA PROPIEDAD Y LA RENTA DE LA"I‘IERRA

“Cuando se presenta la tierra o Ia naturaleza como Ja
fuente de la renta del suelo, o sea de la propiedad te-
rritorial, se incwrre ya en bastante fetichismo. Pero

ain se exagera Ia nota cuando, confundiende ¢l valor

de cambio con el valor de uso, se suplania la fuerza
productiva de la paturaleza por el propio ferraie-
niente® (44),

“Los dioses nos venden todos los hienes al precio de nuestro tra-
bajo” decia Jenofonte. Empero, los propietarios de la tierra piensan,
con la misma logica, que los dioses se los entregan al “precio” de la
propiedad de la tierra. Lo cual quiere decir que ellos obtienen los
valores de uso en funcién del “sobre-trabajo” de otros, pues la pro-
piedad les garantiza la disposicion y el disfrute sobre el trabajo ajeno.

Cierto. La gran propiedad sobre la tierra, de hecho o de dere-
cho no implicaria mayor ventaja, si no estuviera “acompafiada” de una
sujecion reiterada sobre el trabajo de otros{ Este es pues ¢l verdadero
alcance de la gran propiedad territorial. Ella no sdlo excluye Ja. posi-
bilidad de explotacmn por parte de otros (sentido estrecho de “pro-
piedad privada”), sino que entrafia el disfrute sobre una parte de la

acgvxdad desplegada por los otros (sentido.amplio de “propiedad pl‘l-
vada™)

Se sigue de alli que la propiedad territorial es la “fuente” social
_de la apropiacién sobre la renta de la tierra. Pero estas dos categorias
sociales (“la propiedad fterritorial” y la “renta”, revisten modalidades

diferentes, seglin el caricter de la formacién social y por lo tanto de
~ Ja articulacién jerdrquica de las distintas formas de produccién y del
espacio historico en donde estén inscritas. En efecto, en la historia de

las sociedades se presentan muchas formas de renta de la tierra. Por
ejemplo:

Una “renta de la tierra” de tipo “asidfico” ligada a una propie-
dad “eminente” de] suelo por parte de la comunidad 45), Unas ren-

COmo se encuentran .zonas en donde el minifundio no coexiste con los lad-
fundios ni con las explotaciones capitalistas.

4. Marx, C., Historia Critica de la Teorta de la Plusvalia, Edit. Cartago,
Buenos Aires, 1956, Tomo V., p. 367.

45. Ver Godelier M., “La Nocién de Modo de Produccién Asidtico y los
Esquemas marxistas de Evolucién de las Sociedades”, en Pensemsiento Crits-
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tas de tipo feudal inmersas en la inmensa red de vinculos de depen-
dencia, cuyo reparto provenia de los poderes otorgados por una “te-
nencia” (48) de la tierra jerarquizada por parte de los sefiores, y su
fuente primaria se localizaba en el trabajo y la “posesién” de la tierra
por parte de los siervos(4?, Se tiene también una renta de la tierra
bajo la modalidad de la aparceria, la cual est4 articulada a distintas .
formas de produccién, y notablemente, para el caso de América La-
tina, entre el latifundio y el minifundio, etc. En fin, una renta de la
tierra de tipo capitalista, puesto que el propietario de la tierra se “em-
bolsilla” una parte de la plusvalia apropiada, en primera instancia,

por €l arrendatano capitalista, o méis precisamente por la clase ca-
pitalista. -

Dejemos de lado los tipos de renta de la tierra pertenecientes a
relaciones de produccidén demasiado alejadas histéricamente del mun-
do contempordneo (en particular la asitica y la feudal) y veamos al-
gunos aspectos de donde c¢omienza a derivarse la renta. Miremos la
naturaleza social de la propiedad sobre la tierra.

En principio, v sélo alli, .se puede estar de acuerdo con Ledn
Walras cuando postula la escasez como una nocidén basica de la ac-

¢, N? 5, La /Habana, 1968, pp. 177-179. Bartra R., El Modo de Produccién
Asigtico, Ed,| Era, México, 1969 pp. 64-66.

46. En e} feudalismo sélo se dio marginalmente la nocién de “propiedad”
tal como hoy ‘l2 conocemos:| “El ‘tenedor’ {tenancier) era aquel que deten-..
taba no'la propiedad de la tietra sino la de un derecho sobre la tierra y es
asf como la edad media concibié la propiedad inmueble”. Bloch M. Les Ca-
racteres originaux de VHistoire Ramle Francaise, Paris, Colin, 1968, p. 134,
(La traduccién es nuestra). . /

47. Una de las muchas lagunas que presenta el materialismo histérico, €s
aquella concerniente al feudalismo, pues ningdn investigador marxista ha
construido hasta ahora, con la complejidad requerida, el concepto de modo
de produccién feudal. En la obra de Marx se encuentran apenas ciertas in-
dicaciones muy interesantes, pero que son insuficientes. Esta laguna es, ade-
mds, peligrosa —desde el punto de vista tedtico, por supuesto— dado que
todo objeto que no revista los caracteres puros del capitalismo es inmedia-
tamente enviado hacia atrds, hacia el “modo de produccidn feudal”, convir-
tiéndose éste en el rapete debajo del cual se esconden todas las impurezas.
No nos sorprende encontrar estos “modales” en América Latina, donde los
objetos son muy heterogéneos; pero ¢qué se puede pensar cuando se nos
cuenta que en la Francia de 1970 hay un “modo de produccién feudal”, cons-
titufdo por “los terratenientes y los campesinos”? {Ver, por ejemplo, Rey

P. H., Sur Particulation des modes de production, Paris, E.P.H.E., Centre
d'études’ de planification socialiste, cahiere I, p. VII et Postel Vinay G. Le.
Rente Fonciere. dans le Capitalisme Agricole, Parfs, Maspero, 1974, p. 10).
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tividad econémica. Es cierto que Walras le otorga un rpa,pel explica-

tivo que ¢lla no puede tener; sin embargo, la escasez se encuentra en
la base de las practicas econdmicas en tanto que condicién de posibi-

lidad. Cierto, s6lo las cosas escasas son objefo de apropiaciéon pri-
vada (48);

He aqui uno de los rasgos fundamentales de la propiedad terri-
- torial en el sentido de fuente social de la renta de la tierra. La tierma

es limitada. Esta “perrogrullada”, bien conocida por los terratenien-

tes, da la posibilidad a determinados agentes para apropiarse, con ex-
clusién de otros, de una parte del “planeta”. En consecuencia, la rens
ta absoluta, o fraccién del flujo “excedentario” (méas alla del con-
sumo “reproductivo” de los elementos del proceso de produccidn),
proviene del poder de control y disposicién que tienen ciertos agen-
tes sobre un bien de produccién limitado y, en “general”, no repro-
ducible en forma ampliada: la tierra. Condicidon ésta indispensable pa-
ra que e¢lla sea objeto apetecible y monopolizable,

Ligada a ]la monopolizacion privada de la tierra existe otra cua~
lidad que se comstituye en fuente social de renta. Ella surge de esa
modalidad de apropiacién de la naturaleza por los hombres que se
realiza bajo forma “privada” e “independiente”. La fertilidad dife-
rencial del suelo yla diferente localizacién respecto al mercado im-
plican rendimientos diversos por hectdrea y/o costos diversos de trans-
porte. Por lo tanto, la renta diferencial encuentra su realizacidn eco-
némica gracias a la presencia de procesos de produccién privados|e
independientes, entre los cuales existen diferentes “fuerzas producti-
vas” del suelo y/o diversas localizaciones frente al mercado.

Ahora bien, esos rasgos que acabamos de resumir fueron enun-
ciados por David Ricardo: “Si toda la tierra tuviese las mismas propie-
dades, si fuera ilimitada en cantidad y uniforme en calidad, no se pa-
garfa nada por su uso, a menos que se poseyera ventajas peculiares de
situacion. Es pues debido Gnicamente a que la tierra es limitada en
centidad y de diversa calidad y también a que la de inferior calidad

48. E! problema de la escasez es muy delicado y se presta a grandes des-

lizamientos ' ideolégicos como lo testimonia la teoria marginalista. Sin em- .

bargo, no podemos suscribir el juicio de Maurice Clavel: “Marx, riguroso, se
niega a utilizar Ja nocién de escasez y debe rechazarla, pues esta categorfa
" lo arruinarfa” (¢Qui est aliené?, Flamarion, 1970, p. 330, citado por Deluze
et Guatrari F,, Paris, Minuit, 1972, p. 36). Si ello fuere verdad ni la pro-
piedad territorial, ni los terratenientes, ni la reproduccién social de las pre-
misas del capitalismo (la ausencia de la propiedad de los medios de pro-
duccidn por parte de los proletarios) tendrfan posibilidad de explicacién.
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0 menos ventajosamente situada es abierta al cultivo cuando la pobla-
cién aumenta, que se paga renta por el uso de ella (49), '

Sin embargo, ha sido Karl Marx quien ha desarrollado estos con-
ceptos hasta sus dltimas consecuencias (50},

Ach suspendemos las consideraciones sobre la renta de la tierra
capitalista. No tiene sentido ir m4s lejos, pues los objetivos que Marx

deja de lado en sus andlisis 1) son precisamente los que tienen vi-

gencia e importancia en el departamento de Antioquia.

Que basten entonces las nociones ya expuestas, que creemos sean
suficientes a un cierto nivel del analisis para comenzar a abordar el
sector agrario antioquefio, Veamos entonces como esos dos caracteres

49, Ricardo D., Principios de Economia Politica y Tributacién, Madrid,
Aguilar 1959, p. 39.

Nota: Es necesario observar que Ricardo no incluyé la semta absoluta en
el cuerpo de su teorfa. Estaba obligado a proceder asi, pues ddndole la es-
palda a la realidad Ilegaba a ser consecuente conp su doctrina. En ella se
postulaba que en el sector agrario los valores y los precios coincidian. Acer-
ca de este punto ver el brillante andlisis de Marx, C., Historia Critica de
la Plusvalta, loc: cit., Tomo IV, pp. 433-434.

50, Ver: Mirx, C., ibid., El Capital, Tomo III, F.CE.; Lenin, V. I, La
Teoria. de la Renta. Apéndice de El Capital Tomo III. Kautsky K., La
Question | Agraire, loc. cit., cap. V. Mandel, E., Traité d'écomomie marisie,
Paris, 10/18, 1962, Tomo 1I, cap. IX.

Nota: Al emprender el estudio de la renta de la tierra nos enfrentamos ori-

“ginalmente a un escollo muy dificil de superar., La dificultad consistia en

lo siguiente: a partic de la exposicién inconclusa de Marx y seducidos por
los anilisis de Kautsky y Mandel, enfocamos Ja renta diferencial en forma’
aislada. Asi las cosas, lg maturaleza, por intermedio de la fertilidad, apare-
cla como creando “valores”, “falsos” valores. Fue nuestro amigo Hugo L&
pez de la Univetsidad de Antioquia quien nos mostré que la renia diferen-
cial no era una variable independiente, que ella se- desprendia del sistema
al mismo tiempo que la tasa de ganancia y los precios agricolas ¢ industriales.

51. “Aqui no nos referimos a aquellas situaciones en que la renta del sue-

“lo... corresopndiente al régimen capitalista de produccién existe de un mo-

do puvamente formal, sin que exista el mismo régimen de produccién capi-
talista, sin guwe el arrendatario sea de por situn capitalista industrial o s#
explotacidn una explotacién de tipo capitalista. Asi acontece, por ejemplo,
en Irlanda, donde el arrendatario es, por regla general, un pequefio campe-
sino... Ni nos referimos rampoco a las condiciones excepcionales en que, ##
cluso en paises de produccién capitalista, puede el terrateniente estrujar al
arrendatario un elevado canon que no guarde la menor relacién con el pro-
ducto de la tierra, como ocurre, por ejemplo... con las pequefias parcelas
arrendadas a los obreros fabriles...”, Marx, C., E! Capital, Tomo III, p.
583. Nota: el subrayado es nuestro.
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se “materializan” alli, Para ello, nos ocuparemos primero de la apro-
piacion privada e independiente en los procesos de produccién o, di-

cho de otra manera, del control o gestion ‘‘directa” al interior de los

procesos de produccmn en las explotaciones. En segundo lugar, ana-
lizaremos la distribucion de la propiedad del suelo y en general de Ia
tenencia de la tierra.

1) La Renta Diferencial

“Cualquiera que sea ¢l modo como se halle regulado
aqui el precio medio- del mercado de los productos agri-
colas, es indudable gue en estas condiciones (de Ia pro-
piedad parcelaria) deberd existir, lo mismoe que bajo

el régimen capitalista de producciéon, la renta diferen-
cial, 0 sea, un remanente del precio de las mercancias

en las tierras mejores © mejor situadas” (52),

Si de lo que se trata es de estudiar ]a renta diferencial, el primer
pase debe dirigirse hacia el control directo o gestién prwada e inde-
pendiente al interior del procesd de produccion,

Respecto a su cuantificacién no se presentan mayores problemas.
El censo agropecuario de 1960 suministra €sta informacién al tomar
- la unidad censal 53, 1a explotaciéon agropecuaria, en funcién de la
responsabilidad de Ia gestion y no de la prople;dad sobrg la tierra, Re-
" produzcamos entonces el Cuadré NO 3.

CUADRO N¢° 3

NUMERO Y SUPERFICIE DE LAS EXPLOTACIONES
' SEGUN SU TAMANGQ (Has.) ANTIOQUIA 1960

Tamaiio ex-

plotaciones Namere % Superficie %
0- 5§ 119.375 70.5 158.340 5.7
5S- 50 39,768 23.5 608.845 22.1

" 50 - 200 7.840 4.6 727.946 26.4

200 - y mis 2.316 1.4 1.264.444 45.8

. TOTAL 169,299 100.0 2.759.575 100.0

Fuente: DANE, Censo Agropecusrio, 1560,

52. Marx, C., E! Capital, Tomo III, loc. cit., p. 745,
33. Ver DANE, Censo Agropecuario, Departamento de Antioquia, 1960, p
11, “Unided de. Explotacién. Por U. de E. se entiende toda éxtensidn de

tierra Que se ulilice total o parcialmente para la produccién agtopecuatia por:
un productor, sin consideraciém de titnlo, tamaiio o ubicacién. La unidad de
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A partir de estos datos se puede constatar una fuerte polariza-
cidn. De un lado 6% del total de las explotaciones disponen del
72.2% de la superficie total, mientras que, del otro lado, el 70% de
las explotaciones apenas poseen un 3. 7% de la superficie. La relacién
es casi inversamente proporcional. Se tiene entonces una aguda frag-
mentacién de la gestidn en las explotaciones que funcionan segin los
mecanismos de las formas de produccién minifundistas y parcelarias,
Yy una monopolizacién muy fuerte de la gesti6n indice de la propie-
dad— -en Jas formas de .produccién “capitalista” y latifundista. No
sobra advertir que esta polanzacxon es un rasgo caracteristico de ca-
si todos los sectores agrarios de América Latina, como se desprende
del cuadro N¢ 4, exarcebindose este fendmeno en los paises del Ecua-
dor, Guatemala y Pera.

Ahora bien, una vez detectada la distribucién del control y po-~
sesion de la tierra (en cuanto indice), el siguiente paso es ¢l de deter-
minar la focalizacién de las explotaciones respecto al mercado. En es-
te punto. habria que estudiar las distancias, el estado de la infraestruc-
tura, la rapidez, regularidad y calidad del transporte, el grado de pe-
recederos o no que tienen los distintos productos, etc.

Esa tarea nos desborda por completo. Contentémonos por el mo-
mento con hacer unas formulaciones muy generales. En el departa-
mento de Amfioquia se puede observar que una gran parte de las
explotaciones ‘minifundistas han constituido un cordén amplio que ro-
dea la capital, Medellin. Por lo tanto, una proporcién elevada de
este .tipo de explotaciones se benefician de una renta diferencial a-
causa de su'proximidad al principal mercado de la regidn; ademas,

-esta zoma presenta una red de vias de comunicacion terrestre supe-

rior a la media del departamento. En fin, esa franja minifundista se
ha convertido en suministradora de productos alimenticios para la po-
blacion urbana. Sefialemos de paso que el latifundio posee, desde el
punto de vista de la localizacién, una renta diferencial muy baja en
la medida en que se encuentra alejado del mercado central, Sin em-
bargo, hay que anotar un elemento, fuera del de la calidad del suelo,
que contrarresta la ventaja de la localizacién del minifundio. Se sabe
que los minifundistas estin expuestos fAcilmente a ser “engafiados”
por los intermediarios (59; por lo tanto, los precios de venta en esta
situacién son més bajos y la renta diferencial resulta aminorada,

explotacién puede constar de wma o més parcelas, siempre gue estén locali-
zadas en un mismo municipio y que en conjunto formen parte de una mis-
ma unidad técwica’.

54. VYa en 1928, para el caso del café, el Comité de Caficultores sefialaba
este fendmeno. Ver “Informe al Tercer Congreso”, Revista Cafetera de Co-
lombia, Vol. I, N® 2, Bogotd, diciembre 1928.
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El tercer paso para abordar de manera concreta y positiva la

w | R = 2 N § renta diferencial debe tener en cuenta los estudjos de suelo com sus
‘8w - ® “vocaciones” (83, Jas formas de cultivo, las rotaciones de éstos, el aiie-
& & o < . jamiento de la tierra, la utilizacién del habitat, etc. _
. Z R good — F Sobre estos tdpicos, permitasenos recordar solamente que el mi-
' g ' nifundio entrafia, en general, un agotamiento muy intenso de los sue-
o & - s MY ® o los 58) por el trabajo aplicado durante muchas generaciones, mientras
-t 'ga & I0m I = que el latifundio se beneficia, en general, de tierras nuevas y tiene
S aa la posibilidad de dejar grandes superficies en descanso durante mu-
= « ' tTne = 9 cho tiempo. En fin, si en determinados momentos histdricos las ca-
. B2 . R AN @ £ . ', . o
% &) % . lidades de los suelos juegan un importante papel 67, no se puede per-
der de vista que los suelos, en si, son apropiados por las formas de
b - w = :g 2 g -8 produccién concretas, las cuales convierten o no las capas ricas en
2 S 2 — - T tierras pobres, 0 viceversa. -
1~ B3 ao~ T o Por 1ltimo, nos parece que es factible considerar como cuasi-ren~
% = Z. R Qqum= © Z tas diferenciales los ingresos adicionales provenientes de los dos ele-
% < mentos siguientes:
“E @ @ S 3 aehit Q S 1) Los beneficios coyunturales, debidos por ejemplo, a la im- ~
O o s e N plantacién de semillas mejoradas, que son obtenidas prefercntemente
B 3 g E o - o en las explotaciones capitalistas.
: b 3 S Z | R e+ — S 2) Los beneficios debidos a una cierta vocacién “natural” de las
. 2 g ~ tierras, como’ es ¢] caso notable del café. En efecto, el café *“ocupa
o <H et o o i tierras de una topografia accidentada y propicia a la erosién; tierras
g‘ 7 ) I SN - D % en las cuales ningin otrg cultivo podria dar rendimientos econdmicos
< [ = 2 - ® . tan elevados. Siendo éstos venta;osamente comparables con aquellos
- § E‘ S 2 B e ‘:'_j obtenidos en-suelos planos 'y mas fértiles y contando alli adem&s con
© 2 @ 4 I3 o8 v X 3 un cierto grado de mecanizacién” (58),
. L)
Eﬁ nee wv o = 2) La propiedad territorial
B me | 2 | SOy o 2 > e 1o " :
H = 2o N A ~Una de las tesis mas discutidas en los dltimos afios en A?nénca
) R N N O O Latina es aquella que diagnostica la presencia de una herencia feu-
: z || dead Y2 | 4 _
g : 3 .55, Hace pocos afios, el Instituto Agustin Codazzi emprendid el estudio
= ‘g @ 8 x : : 3; = 'g detallado de los suelos sobre una gran parte del territorio colombiano, La
g8 e n ™ a publicacién de los resultados serd de gran valor para el andlisis de la renta
pe g & tn diferencial.
> g Zz | R | denr o 8 ' 56. Ver: CEPAL, Andlisi jones. ..., loc. cit., p. 134
I O~ o < 2 R atisis ¥ proyecciones. .., loc. cit., p. 154,
< g 8 57. En Francia y en Inglaterra, antes y en la Revolucién Industrial, las
ks 3 regiones “naturales” *condicionan” los espacios econdmicos de desarrollo.
B Nk g Para Francia, ver Leroy Ladurie, E., Le tervitoire de Uhistoire, Parfs, Galli-
g g -E.*"E g mard, 1973, pp. 162 ss., y para Inglaterra, ver Hobsbawn, F., “Les soule-’
‘G g by § a R vements de la Campagne Anglaise, 1780-1850, en Annales (Economies, So-
g 8= :1,: & < & ctétés, Civilisations), Paris, Colin, Janvier-fevrier, 1948, p. 10.
B L2EFF_ B g 58. FAO, EJ café en América Latina loc. cit., p. 5.
’ s ALS28 = 1 &
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dal en nuestro mundo contemporineo. Analicemos una tesis surgida
recientemente y la cual alimenta ese punto de vista.

2.1 Una nota critica sobre la tesis del seior Rey

Para nosotros, la conclusidon a la cual llega €l trg{)a]o del seior
Rey entra en contradiccién con los juicios que Marx habia enuncia-
do sobre la propiedad territorial. Ocupémonos entonces, primero, de

la tesis de Marx para luego ver brevemente lo que piensa el sefior
Rey (9),

“L.a propiedad territorial no tiene nada que ver con el proceso
real de produccién, Su papel se limita a trasladar upa parte de la
plusvalia producida del bolsillo del capital al suyo propioc. Sin embar-
g0, el capitalista * desempeiia un papel en el proceso capitalista de
produccién, no sdlo por la presién que ejerce sobre el capital, no sé-
" lo porque la gran propiedad de la tierra constituye una premisa y una
coadicion de la produccidn capitalista, -al serlo de la expropiacion del
obrero de las condiciones de trabajo, sino especialmente porque apa-

Yece como personificacion de una de las condiciones més esenciales
“de la produccién (60,

Creemos que €l texto anterior presenta un maravilloso enfoque
de la propiedad territorial (con un solo perc) y una excelente simte-
sis de lo que el mismo Marx pensaba. Véamos los principales elemen-
tos que de alli se derivan.

Primero: “lLa propiedad territorial no tiene nada que ver con el
proceso real de produccién”. Afirmaciéndemasiado ‘radical, puesto
que a] desconocer los juicios posteriormente enunciados entra en fla-
grante contradiccidon con ellos. Tal vez se le podria interpretar de la
signiente manera: ninguna clase de propiedad tiene que ver con el
proceso de produccién de valores de uso. Esto es pertinente desde un
cierto punto de vista, siempre 'y cuando se extremen las cosas o se de-
jen de lado, por ejemplo, la sumisién del trabajo al capital. Pero se
corre un riesgo grave y es mejor retirarse a tiempo. Si, e] desliz de
Marx es muy peligroso, ya que toda propiedad econdmica, en cuanto
poder de disposicién sobre los elementos y frutos del proceso de pro-
duccidn, interviene o tiene algo que ver directa o indirectamente con
el proceso real de produccién. El “villicus”, el “mayordomo™, el “su

59. No se entienda por ello que nosotros vamos a oponerle a un texto pro-
fano la “verdad” de un texto sagrade, perdiéndonos para el mundo pero
salvando nuestra “alma”. -

* Evidentemente, hay un error de traduccién o de imprenta, Deberia de-
cir: el terrateniente,

60. Marx, C., E! Capital, Tomo III, loc. cit, p. 760,
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pervisor”, son Jos tipicos agemtes representantes de la “propiedad™
que laboran y controlan ]a fuerza de trabajo al interior del proceso
de produccidén 60, Ea fin, si bien es cierto que la propiedad terri-
torial frente al “capital” tiene un “misero” papel en el proceso de
trabajo, en algo sin embargo tiene que ver. El mismo Marx dice lue-
go -que “desempefia un cierto papel”. En efecto:

Segundo: La propiedad territorial realiza “un cierto papel” en los
procesos capitalistas de produccién, o mejor, en la forma de produc-
cién -capitalista, entendido esto en el sentido de la articulacion de los
procesos de produccién y los procesos de valorizacién, Y ello estriba
en las siguientes razones:

1) La propiedad territorial “‘ejerce una presién sobre el capital”,

" pues el capitalista (representante del “capital”) y el terrateniente (re-

presentante de la propiedad territorial) son upos amigos-enemigos que
se reparten el “botin”. Ambos tienén un monopolio que permite la
apropiacién del sobre-trabajo. Por otro lado, esa distribucién merma
las posibilidades de reinversién del excedente en el proceso capitalis-
ta de produccién. Desde este punto de vista, la propiedad territorial
actlla negativamente sobre el proceso en cuestlon pero de todas ma-
neras interviene alli.

2) La propiedad territorial es una condicion necesaria, sine qua
non, para la reproduccién del “molinete” de clases, es decir, indispen-

sable| para la subordinacién de la fuerza de-trabajo al capital. Sin
embargo:

1) ella cumplid un papel fundamental en la época en la cual pre-
dominaba la sumisién formal del trabajo al capital 62),

ii) ella adquiere cada vez menos importancia a medida que la
sumisién real toma fuerza y se expande suficientemente (63), Es por
es0, quizi, que el papel del terrateniente parece superfluo y contradic-
torio con los intereses de la burguesia. Por ello, algunas fracciones

61. No olvidemos tampoco que las mismas modificaciones del perfodo de
artendamiento (abolicién de la enfiteusis, paso del medianc al corto plazo)
vienen 2 influir en el tipo de cultivo.

62. Histéricamente y para €l caso de Inglaterra, ese fendmeno correspondié
al periodo de los cercamientos.

63. Ello es tan cierto que fue sélo en el momento en que la Gran Indus-

trig se “‘sobraba” frente al artesanado cuando la descomposicién del campe-
sinado se acelerd bruralmente, recibiendo asi el golpe miortal los “parcela-

tios” y los “minifundistas” (la “yeomanry”, los ‘“cottiers” y los “‘colo-
nos”
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, de esta Gltima clase predican la “estatizacién” de la iierra, es decir,
- ¢l paso a la “propiedad comin de la clase burguesa” (¢4,

Tercere: El terrateniente o representante de la propiedad terri-
torial “aparece como la personificacién de una de las condiciones mas
esenciales de la produccién”, Cierfo, él es propietario del medio de
" produccién fundamenial del sector agrario: Ia tierra, sin la cual no
habria produccién de valores de uso vegetales y animales. Esta pro-
piedad sobre un elemento esencial de las condiciones de trabajo, sobre
una fuerza natural y social, se convierte, por intermedio del “fetichis-

mo” capitalista enraizado en el proceso de valorizacién, en fuente de .

ingreso. La propiedad territorial es pues una propiedad econdmica ca-
pitalista; por lo tanto ella tiene un poder social de disposicidn sobre
¢l trabajo ajeno.

Veamos ahora la tesis de Pierre Phylipe Rey:

“Si él (Marx) hubiese vueclto a la problematica de 1857, habria
visto lo que se escondia detrds de la propiedad territorial, lo que cons-
tituia su eficacidad, lo que permitia comprender ¢l por qué la renta
absoluta ‘capitalista’ no fuese nula, ni infinitamente pequefia: nada
mas que todo up modo de produccién con sus explotadores —Ilos te-
rratenientes— y sus explotados, los cuales no eran capitalistas ni
obreros sino los pequefios campesinos y los pequerios  arrendatarios.
Ese medio de produccion es justamente aquel que hubiera sido necesa-
rio ‘examinar en particular’... De esta manera Madrx habiia ela-
borado la teoria de la transicién de uno| de estos modos de produc-
cion al otro, lo cual oo es mas que el proceso de esta articulacion,
Puesto que él no lo hizo, y para emriquecer el programa de trabajo
esbozade en Ja introduccion, nos toca hacerlo en su lugar, anfes &9
peder transponer los descubrimientos, a los cuales Hegaremos, al es-
tudio de la articulacidon del capitalismo y de otros modos de pro-
duccién... Que Marx no hubiera tealizado ese trabajo, he aqui lo
que ha pesado como un lastre en el pensamiento marxista posterior:
si se exceptlia a Lenin, cuya intuicion supo paliar, la mayor parte del
tiempeo, Jas lagunas de la (eoria” (65),

Ese es pues el “‘modesto” programa de estudios que se propone
el sefior Rey. Veamos a continuacién uno de los resuitados a que lle-
ga, el cual resulta bastante interesante en la medida en que fomenta
el debate sobre un problema mdas complicado de lo que a primera
vista cabe imaginarse. Esto hay que abonarseio a Rey.

64, Marx, C., Historie Critica..., Tomo IV, loc. cit., p. 344. Esta es un

arma de doble filo, es cierto; pero no olvidemos que, por ejemplo, importan- .

tes fracciones del capital han sido nationalizadas en Inglaterra y Francia.

- 65. Rey P. Ph., Sur I'Articulation... EPHE, Tomo I, loc. cit., p. 4. (La
traduccién v los subrayados son nuestros).
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He aqui su conclusion:

“La renta de la tierra ‘capitalista’ es una relacién de distribucién
del modo de produccién capitalista, y esa relacién de distribucidn es el
efecto de una relacién de produccién de otro modo de produccién al
¢ual se encuentra articulado el capitalista ... el modo de produccién
en cuestiéon 'y su relacién de produccién, la renta de la tierra, definen
igualmente dos clases: los terratenientes y los trabajadores campesi-
nos” (65), Ese modo de produccion es nada menos que el “modo de
produccién feudal” (67, :

Dejemos a un lado la querella sobre la pertinencia de la deno-
minacién(6®), Discutamos més bien el problema esencial planteado alli,
el de la renta en tanto que relacién de distribucién. Contrariamente
a lo que Rey seiiala, el mismo Marx pensaba, y en forma explicita (69),
que la renta de la tierra es una relacién de produccién y no de dis-

tribucidn, segln se desprende, conforme a una cierta lectura, del si-
guiente texto:

“En cuanto a la renta del suelo,. podria pensarse que es una sim-
ple forma de distribucién porque la propiedad inmobiliaria como tal
no ejerce ninguna funcidén, o no ejerce por lo menos ninguna funcién
normal, en €l proceso-mismo de la produccion., Pero el hecho de que
19 la renta del suelo se limite al remanente sobre la ganancia media
y 2% de que/el terrateniente se vea rebajado por el dirigente y gober-
nante del- proceso de produccion y de todo el proceso de la vida social
al \papel de simple arrendador de la tierra, de usurero de ésta y de
mero perceptor de rentas, constituye un resuitade histérico especifico
de la produccidn, capitalista, Una premisa histdrica de este régimen
de produccién es el hecho de que la tierra haya adoptado la forma
de propiedad inmobiliaria. El hecho de que la propiedad territorial
revista formas que consienten (“permiten”) el régimen capitalista de
explotacion de la agricultura, conmstituye un producto del caricter es-
pecifico de este tipo de produccién. Puede ocurrir que lo que el te-
rrateniente percibe en otros tipos de sociedad se llame también reata.

Pero difiere sustancialmente de la renta caracteristica de este sistema
de produccién” (10),

Reflexionando un poco, es necesario aceptar que el texto no es
“transparente”, Empero, si se estd de acuerdo con que el capital no

66. Ibid., p. 2.
67. Ibid., pp. VII, VIII, XIV, 50, etc.

68. A nuestro entender, esa consagracién del campo rural al feudalismo

no es més que un resulrado del desconocimiento de la historiografia o bien,
para el presente caso, una metida de pata “histérica”.

69, Lo cual niega Rey P. Ph,, ibid,, p. XIV.

70. Marx, C,, EI Capital, Tormno III, p. 815.
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produce valores de uso y sin embargo, es el propietario de los me= -

dios de produccién quien conserva una parte del flujo, jpor qué no
'se ‘puede aceptar que el terrateniente, guien conserva también una
parte de los frutos y con el mismo derecho econémico del capitalista,
sea un agente del modo de produccién capitalista? (T1),

Es cierto, por otra parte, que en relacién al papel desempefiado
por la “burguesia” al interior del modo de produccién capitalista, el
del terrateniente es aparentemente pasivo y marginal, su funcién no
es “pormal”. De acuerdo; la burguesia tiene la funcién de establecer
las condiciones méas adecuadas para apropiarse del excedente, una par-
te del cual debe necesariamente reinventir para poder producir mas
excedente, Ella actla en los procesos de produccién (8 y es accio-
nada por los procesos de valorizacién, Es ella, a un cierto nivel del
anilisis, quien garantiza la produccidn de la renta de Ta cual se apro-
piaran Jos terratenientes. Estos, por decirfo asi, hacen parte de una

relacion de produccion complementaria frente a los agentes capita-.

listas y los agentes trabajadores directos, y por ¢llo, relacién de pro-
duccién capitalista, pues los terratenientes son los propietfarios pri-
vados {en tanto excluyen o generan los no-propietarios, siendo esta
una de las premisas esenciales para la reproduccién de los agentes)
‘de un medio de producciéon fundamental, sine qua non, de los pro-
cesos de trabajo del sector agrario. Es obvio entonces que en tanto

que propietarios capitalistas (7 tiepen todo el derecho y-justicia (74

71. No es por szar que en el inconcluso tltimo capitulo de\E! Capital, Las
Clases, se formule el juicioc de que “los obreros asalariados, los capitalistas
y los terratenientes, forman las tres clases de la sociedad moderna, basada
en el régimen capitalista de produccién”.

72. Sin embargo, en el capitalismo monopolista el agente capitalista se des-
dobla y aparece una separacidén entre la propiedad y la gestién (fendmeno
este parecido al de los terratenientes y la gestidn de las explotaciones agri-
-colas); “las condiciones pricticas obligan a que la direccién de los asuntos
de la sociedad pase a manos de sus funcionarios y directores, muchos de los
cuales ni siquiera son accionistas de la misma. Es tan sustancial este poder
de la direccién, que los que al ejercen gozan practicamente de las venta-
jas de la propiedad, algunas veces incluso en oposicién a los propietarios
legales verdaderos”. Bethel L., Atwar F., Smith G. y Sackman H., Orgm
nizacidn y Direccién Industrial, México, FCE 1955, p. 41,

73. La tierra deviene ‘‘capital” y contribuye a la reproduccién del “moli-
nete” de clases.

74. Para Marx, la nocidén de justicia es aquella que corresponde a la racio-
nahdad del modo de produccidn dominante. Ver El Capital, Tomo III, loc.
s b 327,
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para exigir una cuota de la plusvalfa social (8) Lo anterior es vali-

do para toda especie de propietarios de fuerzas “naturales”, siem-

' pre y cuando sean susceptibles de ser monopolizadas, como es €] ca-

so, por cjemplo, de los pozos de petrdleo cuyos pr0pietarios no son
nj mucho menos una supervivencia de relaciones feudales, adn cuag-

- do tuvieren s1ervos

De todos estos textos que acabamos de citar y comentar pode-
mos sacar upa conclusion, a titulo de hipdtesis. La nauraleza social
de la propiedad territorial estd dada por la forma de produccién ep
donde ella estd inscrifa'y de donde provienme su “savia”; es decir, el
origen de Ia reproduecion del excedente y por lo tanto de la renta
de la tierra es lo que determina la calidad del terrateniente.

2.2 La Tenencia de Ia Tierra

Luego de haber apuntalado aquellos elementos que le dan
sentidc y valor a la temencia, como som: el excedente econdmico
y su magnitud, las practicas parcelarias y no-parcelarias, el nivel
de salarios, la renta de la tierra, es hora de ocuparnos del “hacer-
valer” directo e “‘indirecto”("® de la propiedad, para el caso del
agro anhoqueno '

En el coadro N? |§ se presenta la d1str1buc10n de las explo-
taciones em funcién de|la tenencia de ]a tierra.

Nos parece que el colonato(7 se puede incluir dentro de la
propiedad directa, pues la diferencia con los propietarios de de-
recho consiste, en general, en la falta de ciertos procedimicentos
juridicos,

75. Uno de los errorés mds comunmente extendidos es el de creer que la
plusvalfa, de donde surge la renta, es evidentemente agraria. Por ello, la
renta diferencial gparece creando ‘“‘valoxr”,

76. Nos parece adecuada la traduccién literal del francés “faire-valoir”, ya
que encierra un contenido mds rico de lo que es Ja tenencia.

77. “El colonato: comprende las fierras explotadas por un productor que
carece de titulo de propiedad y por el disfrute de las cuales no paga renta
no obstante el hecho de retener su usufructo toral. Las tierras ocupadas
por estos productores pueden ser de propledad publica o privada, » la ocu
pacion liene lugar sin el consentimiento del propietario, aun cuando a veces
éste lo tolere, sobre todo en el caso de dominios pdblicos. Este tipo de pro-
ductor es llamado colono entre -nosotros”. DANE: Censo Agropecuario de
1960, Resumen Nacional, p. 14. Sefalemos, ademds, que la Reforma Agra-
ria ha intentado fundamentalmente lepalizar esta propiedad de “hecho”,
otorgdndoles 3 los colofios, ubicados en las tietras baldias y de propiedad
del Estado, el titulo jurfdico. Ver, INCORA, Proyecios Antioguia 1 - 2 - 3,
Medellin, junio 1971 (mimeo).
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5) PBa fin, la forma de produccién minifundista derivada, en
Ia articulacion con otras formas, coniribuye a la reproducciéon de
éstas, alimentando la propiedad territorial y engendrando un exce-
dente por la-via del trabajo asalariado.

Dejemos aqui esta pequena ‘introduccién a la tenencia de Ia
tierra con énfasis en la aparcerla 84) y pasemos a oOcuparnos, tam-
bién brevemente, del precio de la tierra.

3) Precio de la Tierra
y Propiedad Latifundista

La propiedad sobre la tierra no es la causa, repitamoslo, de
la creacién de un sobreproducto, sino de su conversién en renta
de la tierra, es decir de la apmplacwn del flu;o “excedentarw” por
parte del terratemente.

En este sentido, la tierra aparece como un bien apetecido ‘por-
que ella es “productora”, o mejor, es una garantia en la apropia-

cién de un flujo, el cnal permite ejercer, mediante el cambio, un:

poder de disposicidn sobre otros bienes. Se sigue entonces de alli
que la tierra, 0 mas precisamente la propiedad territorial, debe tener
un precio. Prercio que expresa el derecho social del propietario para
disponer de un flujo excedentario,

Por ofra parte y desde el punto de vista del proceso de pro-
duccidn, Ia tierra es un medio de produccidn, organismo y maquina
a Ja vez, por lo tanto es buscada en tanto gue motor fundamen~
tal del funcionamiento de los procesos en cuestién. Asi pues, exis-
te otra razén adicional para que la propiedad territorial tenga un
precio. En efecto, al excluir de su uso a los otros, se constituye en
monopolio”, en propiedad privada capitalista.

Ahora bien, en principio y a un cierto nivel de anélisis, el
precio de la tierra es funcién de la renta de la tierra capitalizada

y de la concurrencia que las diversas formas de produccién ejercen
en su renovacién.

Parece que este dltimo elemento predomina. En efecto, en Co-
lombia, segiin los datos catastrales, se constata que las pequefias

84, Sobre los conflictos que se presentaron en los afios 30 alrededor de
la aparcerfa, ver: Ministerio de Industrias, Boletin de la Oficina Nacional
de Trabajo, N° 33, Bogotd, Imprenta Nacional, julio-septiembre 1933. Y
sobre el régimen legal, ver: INCORA, Arrendatarios y aparceros, similares,
Bogot4, 1969,

i
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/

' propiedades tienen un precio mdis elevado 83). En Francia, “las re-

giones que presentan las mds fuertes alzas de precios, son las re-
giones a menudo poco industrializadas y sobre todo de fuerte na-
talidad, como los departamentos del Oeste (@6),

Retomemos un problema planteado anteriormente. La propie-
dad privada sobre la tierra, la cual se tiene como fuente de renta
o como medio de produccién, permitiria aparentemente explicar el
retruécano: en el agro antioquefio hay hombres sin tierra y tierra
sin hombres, pues ¢llo nos indicaria la presencia de uno de los
mecanismos de la reproduccién social del molinete de clases: de un

" lado, los ‘proletarios sin tierra y de otro lado, los propietarios de

las condiciones de trabajo, la tierra alli incluida.

Sin embargo, y aun teniendo en cuenta el funcionamiento par-

‘cial de ese mecanismo y también €l hecho de que promueve un

flujo remanente de fuerza de trabajo hacia la industria &7, cree-
mos que no es suficiente para’ explicar el fenémeno de hombres
sin tierra y sin trabajo (desempleados), junto a tierras sin hom- .
bres v por lo tanto no trabajadas, carentes, pues, de la produc-

-¢i6n de un excedente apto para ser apropiado.

Quizd la-estrechez del mercado explica en parte esa paradoja.
Empero, ;por qué razén la propiedad de la tierra continda siendo

‘apetecida intensamente, alin para dejarla en descanso?

Nosotros pensamos que ello obedece a otra caracteristica sui
generis que. posee la tierra: La tierra es un “valor” inmueble, dura-
ble y|limitade histéricamente. No es “producido” por el trabajo ¥

88 acervo permanece relativamente estable. .

Ahora bien, en condiciones sociales tales que el flujo de va-
lores de uso crece cada vez mas, la tierra adquiere, por su mnatura-
leza limitada y considerando sus propiedades sociales, un poder
mayor de disposicién sobre las otras producciones. Ergo, el pro-
pietario de la tierra se beneficia crecientemente de la riqueza de la
sociedad (88),

i
w

85. Parcela de 1 a 5 has., analisis catastral por hectdreas § 1.564. Media
general $ 608. INCORA, Estructura y tendencias del sector Rural en Co-
lombia, Medellin, CIE, U. de A., Documento N? 5, 1970, p. 40.

86. Viau, P., Revolution Agricole et Propiété Fomciere Paris, Ed. Quvries,
1963, p. 210. En la regidn del Qeste ¢s en donde predominan las explota-
ciones parcelarias.

87. Cuya absorcién no se encuentra ni mucho menos asegurada.

88. Pero, en términos del “valor”, ¢qué es lo que ello significa? Es 2 esta
pregunta verdaderamente a la cual hay que responder. Por el momento, no
estamos en capacidad de hacerlo,
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Por supuesto que hay otras causas, por ejemplo: la “recupe-
racion” llevada a cahbo sobre las inversiones en infraestructura rea-
lizadas por el Estado, ete. 89, Pero su estudio desborda el presen-

te trabajo.
/

En fin, ain si debemos mterrumplr en este momento nuestra
investigacién, es necesario recalcar, sin embargo, que los elementos

y relaciones en la reproduccién de las formas de produccion pasan

por el grillete, jqué decimos?, estdn impregnados necesariamente

por la ideologia; valores, deseos, eic.,, la cual permite mantener a

los campesinos en un mundo a la vez deseade y rechazado por ellos. .

Si no, ¢émo se podria explicar la opinidn de Barraclough sobre
la América Latina: “Lo que llama la atencién allii no es el hecho

de la agitacién rural... por el contrario, €l que hubiera tardado tan-

to en manifestarse (30,

Es Deleuze, retomando a Spinoza y a Reich, quien plantea

bien el problema general: “;Por qué los hombres combaten por su
servidumbre como si se tratase de su salud?... Lo que impresiona
no es que la gente robe... sino mas bien que los hambreados no
roben siempre... (Por qué los hombres soportan... la explotacion

hasta el punto de gumererla no sdlamente para los otros, sinp para
ellos mismos?” (93),

Pero para responder concretamente a estas preguntas, serd ne-
cesario salir del campo econdmico, delimitado analitica y artificial-
mente por nosotros en el presente trabajo. Bn todo caso, la realidad
no se encuentra alli representada en toda su complejidad.

89. Ver: Lleras C., “Estructuras de la Reforma Agraria” en, Tierre, 10 .

ensayos sobre la reforma agraria en Colombia, Bogotd, Ed. Tercer Mundo,
1961, p p. 4647. Guhl, E., La seguridad social campesina en Colombia, loc.

<it.,, p. 21, Secretaria de Agricultura (Antioquia), Urabd, Medellin, Secre- -

tarfa de Agricultura, 1970, pp. 1. Gaviria, J. F.; Gémez, F.; Lépez, H
(CIE), loc. cit,, pp. 50-55.

90. CIDA (Barraclough S.) Comentarios generales sobre la tenencia de la
tierra y desarrollo en América Latina, Nueva York, O.E.A., 1970, p. 2 (la
traduccién es nuestra),

91. Deleuze, G., y Guattari, F., L’An#-Oedipe, loc. cit, p. 37.
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no $ 40.00

Pierre Gilhodés, Las Luchas Agrarias en Colombia $ 20.00

. Jorge Villegas, Petréleo Colombiane Ganancia Gringa

. Estanislao Zuleta, Comentaries a la “Infreduccion General

a la Critica de la Economia Polifica” de Carlos Marx .. § 35.00

10. Dario Mesa, Ensayos sobre Historia Contemporinea de
Colembia

LIBROS"DE LA 'CARRETA

\O 0o I

L~ Daniel/Pecaut, Politica y Sindicalismo en Colombia .. § 80.00
2. Juan Friede, Los Chibchas Bajo la Dominacién Espaiiola $ 80.00
3. Alvaro Tirado, Introduccion a la Historia Econémica de

Celombia _ $ 90.00

4. Miguel Urrutia, Albert Berry, La Distribucién del Ingreso
& en Colombia $150.00
1} PREPARACION
Mario Arrubla, La Infancia Legendaria de Ramiro Cruz
Qerman Colmenares, Historia Fconémica y Social de Colombia 1537-

1719,

Mignel Urrutia, Historia del Sindicalismo en Colombia

REVISTAS

Cuzdernos Colombianos No. 1 (agotado), No. 2 $ 50.00, No. 3 (ago-

~ tado), No. 4 § 50.00, No, § § 50.00, No. 6 § 50.00.

OTROS TITULOS

Clausewitz, De la Guerra, T. ] $ 30.00
Clausewitz, De la Guerra, T. II 30.00
Le Fil Du Temps, El Marxismo y la Cuestion Agraria 60.00
Dos Santos, La Crisis Norteamericana y Ia América Lalina 30.00
Gilio, La Guerrilla Tupamara 30.00

° Mandel, Respuesta Socialista al Desafio Americano 30.00
. Palacios, El Populismo en Colombia 20.00
. Sweezy, La Transicién al Socialismo 30.00
~ Trotsky, Acerca de la Revolucidn Socialista 35.00

Varjos, Crisis Universitaria Colombiana 1971 40.00



Libros de la Caritty

LA DISTRIBUCTON DEL
EN COLTOMBIA

Miguel Urrutia M.
Albert Beiry

Jolombia/tiene\b § o llng aa distibd ioh e .nore-
0$ extremadamernie 1 ouat, fueiite de la mayor []df’t
de-la pobreza giie se encecntia en el pais. Tal pabreza,
sostienen los autores, no ¢ necesaria con el nivel de in-
greso existente, y !a redistribucion del 7 al 8 por ciento
del ingr 0 na{_mn;_.-.' seria suficiente para doblar los 1.
gresos cie la cuarta parte mas pobre de la pob'acion

Fl libro presenta un calculo de la distribueion de 1

resos en 1964 y estudia o L{}ITI}H:IuiE lento historw o
le 12 dis*ribucién en las :ltimas décadas, para discutir
f'-le-:.:;;u?r.'--, los efectos sobic 1a distribucion de cierto ti-
po de politicas —fiscal, L"l cacional, financicra y agri-
cola— que ha adoptado <1 gobierno en el p mdrin y for-
mular, con base en esto, recomendacion«: para ¢! fu-
turo.




