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Agustin Thierry y la concepcién

materialista de la historia
por Jorge Plejanov

Agustin Thlerry pertencce a aguel notable grupo de sabios
Francia los
b e o A e e
1os. No deja de formar, sin embargo, una verdadera escuela cuyas
concepciones fundamentales es muy fitil examinar.

Chateaubriand (1) design esta escuela bajo ¢l nombre de
es inexacto. En efecto, los filésofos del
de que, en el estado de un
€530, b mablan relsciones T Acgula:
cién premeditada del “legislador” (2).
politico por excelencia. Se inficre natu-
iyiles de un pueblo dado deben su origen
a su gobierno. Los filésofos no se can-

rario es lo cierto. “La mayor parte de
los escritores, hlltonadous o publicistas, han tratado de conocer
¢l estado de la sociedad, el grado o el género de su civilizacién,
por el estudio de las i instituciones politicas —dice—. Hubiera sido
més acertado estudiar primero la sociedad misma para conocer
y comprender sus instituciones politicas. Antes de transformarse
en causa, las instituciones son efecto; la sociedad las produce
antes de ser modificada; y en lugar de buscar en el sistema o en
las formas de gobierno cudl ha sido el estado del pueblo, es ne-
cesario examinar el estado del pueblo ante todo para saber cusl
ha debido o ha podido ser el gobierno” (3).

(1) Chateaubriand, Estudios histiricos, prefaci
(2) Ver, entre mil sjemplares, bseraciones de Mably sobre 1s bisoria
. romanos, asf como las obras de Helvetius y de H
igin de Abrahan pareos haber sido, en su origen, un tefsmo lmugmn‘h
4 reformar las_superstic e los caldeos; el tefsme de
rompido. por Moisés,_quien lo
“Sistemade Ta Naturaleza”, Lond
Erparta o gozarade una fornta pasa
hasta o Cotesbn do.Ios iudadange, y maté el germen del amor . las i
(“Obras completas de Mably”, Londres, 1789, tomo cuario, pig:
(3) Guizot, Ensayo sobre la historia_de Francia, edic. décima, Paris, 1860,
pég. 78 (cuarto ensayo) ; la primera edic. de estos Ensayos aparecis en 1823

(Licurgo) descendid, por asi dmrlo.
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.. En esto, Mignet estd de acuerdo con Guizot. Para él tam.
bién, las instituciones politicas son efecto antes de transformarse
en causa. Los intereses dominantes deciden del movimiento so-
cial, y s este movimiento el que determina 1a forma del gobierno,
Cuando el gobierno no corresponde mas al estado del pucblo,
desaparece. Asi el feudalismo ha estado en las necesidades antes
de estar en el hecho; después ha estado en el hecho dejando de
estar en las necesidades, lo cual 1o hizo salir del hecho, Las fran-
quicias de las comunas han cambiado todas las relaciones interio-
Tes y exteriores de Ias sociedades europeas.

Dicron una nueva directiva a la evolucién politica de Europa:
Ia democracia, la monarquia absoluta y el sistema representa-
tivo. La democracia ha surgido alli donde las comunas han
dominado solas; la monarquia absoluta, ahi donde aquéllas se
han ligado con los reyes que no han podido contener; ¢l sistema
representativo, ahf donde los feudales se han servido de ellas
para limitar Ia monarquia” (1).

gustin Thierry no estd menos alejado del i
de los filésofos del siglo XVIIL. “Las constituciones. St
tido de la sociedad” —dice—. La vieja escuela ha puesto dema.
siada atencion sobre la genealogia “de los reyes”. No ha atribui.
do jamés ninguna espontancidad “a las masas de hombres”. “Si
todo un pueblo emigra y se procura un nuevo domicilio, se trata
segfin el decir de los analistas y de los poctas, de que hay algtn
héroe que, para glorificar su nombre, se le o i

para los monjes de Ta Edad Media: los escritores mondsticos ta-
vieron preferencias exclusivas para con los hombres que hacian
mayor cantidad de didivas a las iglesias y a los monasterios.
Pero esto no es digno de los historiadores modernos. Lo que so
necesita ahora, es la verdadera historia del pais, “la historia del
pueblo, Ia historia de los ciudadanos”; “esta historia nos presenta-
ria, al mismo tiempo, ejemplos de conducta y ese interés sursido
de la simpatia que buscamos vanamente en las aventuras del re-
ducido nimero de personajes privilegiados que ocupan, solos, Ia
escena histérica. Nuestras almas se asociaran al destino de las
masas de hombres que han vivido y sentido como nosotros, mas.
Jue a Ia fortuna de los grandes y de los principes, la tinica que
nos refieren y la finica que no encierra lecciones para nuestra utie
lidad; el progreso de las masas populares hacia Ia libertad y hacia
el bienestar nos pareceria més importante que la marcha de los

(1) “Del feudali

no, de.

ns instituciones de San Luis”, ete, Paris, 1822,

(236 2S5hve lns’ frwn il A PYQR Tt aotUAR: e ot irdTo el orimar aab
del. trabinjo sobre 1a historia del Terces-Eatado, ha sido publicedo en. el “Correo
del trabujo sobro In historia del Tercer-Eatado, . sido publicado en el “Correo
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conquistadores, y sus miserias més emocionantes que las de las
reyes desposeidos” (1).

Asi es el pueblo, es la nacién entera la que debe ser héroe de
la historia. Agustin Thierry habla con una sorda célera de estos
legisladores, a los cuales recurria sin cesar la escuela histérica
del siglo XVIIL Pero esto no es todo. En la masa de “ciudada-
nos” hay privilegiados y desheredados, opresores y oprimidos.
Es la vida de estos Giltimos la que, ante todo, debe llamar la aten-
cién de los historiadores. “Nosotros que somos sus descendien-
tes, creemos que han valido algo, y que la parte mds numerosa y
mis olvidada de la nacién merece revivir en la historia. Si la no-
bleza puede reivindicar en el pasado los altos hechos de armas y el
renombre militar, hay también una gloria para el estado llano, Ta
de 1a industria y la del talento. Era un plebeyo quien cuidaba el
caballo de guerra del gentilhombre y unia las placas de acero de
su armadura. Los que alegraban las fiestas de los castillos por
medio de la poesia y de la misica, eran también los plebeyos; en
fin, 1a lengua que hablamos es la del estado Ilano; &l Ia cre6 en un
tiempo en que las cmaras y las torrecillas resonaban con los
sonidos rudos y guturales de un dialecto germanico” (2).

Més de una vez Agustin Thierry recuerda con orgullo que
es un “plebeyo”, un “hijo del Tercer-Estado”. Y su valor esta
fuera de toda duda. Hace suyas todas las querellas de este estado.
Su punto de vista, es el punto de vista de la lucha del estado

€2a, Elpunto de vista de “la lucha de clases”. Es-

mas de un lector. Se cree generalmente
de 1a escuela de Marx”,los primeros que
i6n en la ciencia histérica, pero es
“antes de Marx": dominaba en esta
cbsa que Chateaubriand llamaba impropia-
al y a la_que pertenecia Agustin Thierry.

a Guizot: istoria de Francia estd en la lucha. en la
“guerra” de las clases. Desde hace més de trece siglos Francia
contenfa dos pueblos, un pueblo vencedor, “la nobleza”; un pue-
Blo vencido, “el tercer-estado”, y desde hace mis de trece siglos el
pueblo vencido luchaba para sacudir el yugo del pueblo vence-
dor. La lucha ha continuado bajo todas las formas y con todas

s armns: “cuando en 1780, los diputados de Francia entera fue-
“ron reunidos en una sola asamblea, los dos pueblos se han apresu-
rado a reanudar su vieia querella. La hora de terminarla habia
llegado al fin (3). La Revolucién cambid Ia situacién reciproca
de los dos pueblos, el viejo pueblo vencido se hizo pueblo vence-
dor, y conquisté Francia a su vez. La Restauracion misma se vi6
forzada a aceptar este hecho consumado. La Carta proclamé que
este hecho era justo y, al firmar la Carta, Luis XVIII se hizo
jefe de los nuevos conquistadores. Pero el pueblo filtimamente
vencido, el viejo pueblo vencedor, no se resigné a su derrota.

(1) Primera carta sobre la historia de Francia publicada en el Correo
Francés del 13 de julio de 1820.

(2) Thidem.

(3) Guizot, “Acerca del gobiemo de Francia después de ln Restauraciin
y del ministerio actual”, Paris, 1820, pigs. 2 y 3.
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Continué la vieja lucha trece veces secular, y en los debates de
la Cémara, la cuestién se plantea, como se planteaba antes, entre
Ia igualdad y el privilegio, entre la clase media y la aristocracia.
Ninguna paz es posible entre cllas, Conciliarlos, es un proyecto
quimérico. Reunirlas, no lo seria menos” (1).

Esto es claro y preciso. Pero Guizot sabia, hablaba con mas
claridad y con mas precision todavia. Cuando, después de la pu-
blicacién del trabajo que acabamos de citar, sus enemigos politi-
cos le reprochaban el fomentar la guerra social, respondié que
expresando el hecho histérico de la lucha de clases no decia nada
de nuevo. “No queria, escribi6, sino resumir la historia_politica
de Francia. La lucha de las 6rdenes llen6 o mds bien hizo toda
esta historia (jsic!). Se sabfa y se decia esto muchos siglos antes
de la revolucién. Se sabfa y se decia en 1789, se sabia y se decia
hace tres meses. Aunque se me acuse ahora por haberlo dicho no
creo que nadic lo haya olvidado. Los hechos no se desvanccen
segin el placer y para comodidad momenténea de los ministros
y de los partidos. ¢Qué diria M. de Boulainvilliers si, de regreso
entre nosotros, oyera negar que el tercer-estado ha hecho la gue-
rra a la nobleza, que ha luchado constantemente para despojarlo
de sus privilegios y transformarse en su igual? ¢Qué dirfan tan-
tos burgueses valerosos enviados a los Estados Generales para
conquistar o defender los derechos de su orden si resucitaran para.
enterarse de que la nobleza no ha hecho I;

Toda esta lucha, “no es una teoria, ni uj
mismo en toda su simplicidad”, y este
mérito verlo, es casi ridiculo refutarlo”!

ya a su orden como bastante fuerte para sos! it
ta, es que viéndola flaquear se esforzaban por engafiar a la clase
media. Y Guizot los apostrofaba con la vehemencia de un tribuno

: D de esta raza que ha do-
minado un gran pais y ha hecho temblar a grandes reves, excla-
maba, jcémol, jrenegdis de vuestros antepasados y de vuestra
historia! jPorque os sentis decepcionados protestiis contra vues-
tro pasado esplendor! jPorque os pedimos de no ser mds que
nuestros iguales, negdis haber sido nuestros amos!... Yo sen-
tiria_un poco de vergiienza, lo_confieso, de estar obligado a re-
sumir aquf la historia de Francia, y de probar, yo, burgués, a los
adversarios de la igualdad constitucional, que son demasiado hu-
mildes en sus recuerdos”, etc. (3).

Artista mds que luchador, Agustin Thierry no ha preconi-
zado jamés Ia guerra de las clases con tanta fuerza y con tanta
célera como Guizot, uno de los més notables campeones politicos
de la burguesia francesa. No comprendia menos toda la significa-
cién histérica de la guerra que la clase media de entonces hacia a

) Ibidem, pig. 108.

(2) En el suplement los prime edicl I . =
g e wlemieto a las dos prinerss ediciones de la obrg. ciada. (pré-

(3) Ibid, pig. 8.
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Ja nobleza: “La nobleza actual —escribia en 1820 a propésito de
la obra de Warden sobre los Estados Unidos de América del
Norte—, se aproxima por sus pretensiones a los hombres con
privilegios del siglo XVI; éstos se decian descendientes de los
poseedores de hombres del siglo XIII que se aproximaban a los
trancos de Carlos el Grande, que se remontaban hasta los sicam-
brios de Clodoveo: Se puede contestar aqui que la filiacién na-
tural, la descendencia politica es evidente, Démosela, pues, a
aquellos que la reivindi sotros, reivindi Ia descen,
dencia contraria. Somos los hijos de los hombres del Tercer-
Estado surgido de las comunas; las comunas fueron el asilo de
1os siervos; los siervos eran los vencidos de la conquista. Asi,
de formula en férmula, a través del intervalo de quince siglos,
somos conducidos al término extremo de una conquista que se
trata de borrar. Dios vigila para que esta conquista abjure de si
misma hasta en sus Gltimos trazos, y que la hora del combate no
tenga necesidad de sonar. Pero sin esta abjuracién formal, no
esperemos ni libertad ni reposo; no esperemos nada de lo que
hace tan feliz y digna de envidia la estada en América; los frutos
que produce esta ticrra no creceran jamés sobre un suelo donde
permanecen impresos vestigios de invasion” (1).

Asi, de una manera o de otra, por los medios pacificos o por
el “combate”, la burguesia debe destruir los privilegios de la no-

bleza o, €O Suizot y antes que él Sieyes, el pucblo ven-
cido del en i a su vez. i
ontrér /facilmente n| las obras de Mignet y en las de Thiers,
| : gn

emejantes a| las que acabamos de citar. Es initil. Ya

et ostrado ahofa| que cuando los marxistas hablan de la

Tucha de clases, no hagen més que seguir en ésto el ejemplo de los

tébricos\e historiadords més distinguidos del T do. Ha
és. G N0 ex nada diciendo que los “representantes

e
de la nobleza” conocian su existencia tan bien como los del Ter-
cer-Estado. En las “Consideraciones sobre la Historia de Fran-
cia” de Agustin Thierry, que preceden a sus “Relatos de los tiem-
pos merovingios”, el lector encontrard un anilisis bastante deta-
Tlado de los sistemas historicos anteriores a 1789, cosa que hace
ver claramente hasta qué punto la lucha de las clases, que com-
ponfan la vieja sociedad francesa, influfa sobre los puntos de
vista de los historiadores, partidarios de una u otra de estas cla-
ses. El lenguaje de un Boulainvilliers o de un Montlosier es a
menudo tan claro y tan enérgico como el de un Guizot o el de
un agitador marxista de nuestro tiempo.

Lo que distingue la lucha de clases encarada por los histo-
riadores franceses del tiempo de la Restauracién, de la precont-
zada por los socialistas de nuestros dias, es, ante todo, la posis
%i6n social de la clase a la cual se dirigen los tefricos de la gue-
rra social. Los historiadores del tiempo de la Restauracién ha-
blaban muy bien del “pueblo”, de la “nacién”, de la “masa de
ciudadanos”, del “Tercer-Estado” en su totalidad; lo que defen-
dian, en realidad, eran los intereses de una pequefia parte de la

(1) En el “Censor Europeo”, del 2 de abril do 1820.
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6n, “los intereses de la burguesfa”. Guizot lo sabia muy bien y-
Io decia, por lo mismo: “Yo sé. ., que la revolucién, entregada &
si misma, libre de temor, segura del triunfo, produciré natural y
necesariamente su propia aristocracia que marchard a la cabeza
de la sociedad; pero esta aristocracia serd de otra cape.
cle y constituida de muy distinta manera que aquella de Ta cual
vemos los restos” (1). No es cierto, pues, que como lo aseguraba
el mismo Guizot, Ia lucha del TercerEstado contra la noblesa
significaba la lucha de la “igualdad” contra el “privilegio”. No
se trata, en el fondo, més que del triunfo de un nuevo privilegio
de un privilegio “constituido de muy distinta manera” que aquel
cuyos vestigios combatian Guizot y sus amigos. Agustin Thie-
1y no lo comprendia probablemente de una manera tan clara
como el futuro ministro de Luis Felipe. Pero su ideal no iba mds
alld del triunfo de “la clase media”, He aquf, por ejemplo, como
resume 1a obra de la gran revolucién francesa: “En lugar de las
antiguas érdenes, de las clases desiguales en derechos y en con.
dicion social (jsic!), no hubo mds que una sociedad homogéncas
huho 25 millones de almas, formando una sola clase de ciudada.
n0s, viviendo bajo la misma ley, el mismo reglamento, Ta misma
orden” (2). ¢Qué quedaba por hacer, pues?... Nada mds aue
garantizar la nueva sociedad contra los ataques de los partidarios
del antiguo régimen, las conquistas de Ia by fa contra los
Ias clases.
b

> a” parece no censurar com i
tendencias politicas y sociales que comienzan a visTumbrarse des.
e los primeros afios del reinado de Luis Felipe. Pero esti lejos
de comprender estas tendencias, desea la “paz social®, Ia “fusisn
de las clases”, &l preci que bajo la R i6n preconi-
zaba su “guerra”. De modo que la paz social, en las condiciones
actuales, no es ni podria ser otra cosa que la reconciliacién del
proletariado con el juez que le impone Ia “nucva aristocracia” (3).

. Ademis, serd justo recordar que, bajo la Restauracién
bajo Luis Felipe, aiin los tedricos de Ja clase obrera, 105 socialis.
tas y comunistas, no comprendian todavia que el proletariado
tiene su guerra social por hacer y su victoria politica por alcan.
zar. Con muy pocas excepciones, estaban, también, en cuanto al '
problema obrero, por la “fusién”, més o menos completa, de las
clases y no por su “lucha”. Saint-Simon, a quien Agustin Thie.
try debia todas sus ideas histéricas, era uno de los mas cclu.

(1) Acerea del gobierno de Francia, ete.

(2 Consideraciones sobre la historia d
t0s de los tiempos meroringios, Paris, 1840, pi

() La “paz socinl constituye también el
1848, esti contra la Repi s que la Repiblica democritica,
meros actos, estd en un tris de se v d i
(dcerca de la Democracia en Francia, pis. [
de diferente este lengusje del que Guizol usaba n 18

ig. 108,
Francia, que preceden a los Rela-
143,

deseo de

encro de 1849
empora. mutantur! {Como =
201
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rosos partidarios de la guerra de las abejas contra las avispas.
Pero, una abeja para Saint-Simon, era tanto un fabricante o un
banquero como un obrero. Lo mismo con respecto a los Saint-
i i Enfantin i ue “la renta
sobre las tierras” y “el interés del capital” son el producto de
un trabajo “no pagado”: “Los propietarios que arriendan sus
tierras extraen como beneficio, dice, por medio del arriendo,
una porcion de los productos creados por el trabajo de los
hombres laboriosos; tal es, en cfecto, el resultado de Ia locacién
de los capitales y ésto equivale a decir que los trabajadores pagan
2 cierta gente para que descanse y para que dejen a su disposicion
los materiales de produccién” (1). Es hablar bien. Pero, ;qué es
la renta de un empresario que cmplea un capital prestado? ¢No
es ésta, también, producida por la explotacién de los obreros? No,
responde Enfantin, el empresario debe su beneficio a su propio
trabajo. Beneficio y salario, es todo una misma cosa para Enfan-
tin, y hasta este punto es como se muestra incapaz de comprender
a Ricardo cuando el economista inglés dice: “there can be not
rise in the value of labour without a fall of profits” (2).

Esto explica por qué los Saint-Simonianos no
querian ofr hablar de la lucha de clases: estaban profundamente
convencidos de que los patrones y los obreros no forman més que

intereses son solidarios. Los Saint-Simo-
atir mas que la “clase” de los “hombres
rasitos”, y atin a ésta hubieran preferido

3).
os del siglo XVIII clamaban contra “el
en el fondo més que la “propiedad feu-
a sus ojos, un explotador desvergonzado
si un bandido. “La propiedad burguesa”
se les repre: a, por el contrario, bajo una faz mis bien favo-
rable. El provecho industrial y comercial les parecia el producto
del trabajo del comerciante y del fabricante: el misterio de la
plus-valia permanecia impenetrable para ellos. Los teéricos de la
burguesia del siglo XIX han heredado, bastante exactamente,
esta falta tedrica de sus antecesores. Si la renta de un obrero estd
lejos de ser tan grande como la de un capitalista, es que el obrero
1o trabaja o no ha trabajado tanto.como el capitalista, Identifi-
cando el beneficio del empresario con el salario del obrero, Saint-
Simon y los Saint-Simonianos no hacian, pues, ms que repetir
la falta de los il de la burguesia. En
teoria, Ia situacién del obrero frente a su patrén y, por consecuen-
cia, del proletariado frente a la burguesia no se vuelve clara y
exenta de toda aberracién, mas que desde el momento en que la

(1) EL productor, lex, vol,, Paris, 1825, art. Consideraciones sobre la_baja
progresiva del alquiler de los abictos mobil'arios e inmobiliarios. pigs. 202283,
@ do, subraya ingenuamente Enfantin, entiende sicnipre por pro-

restamista del capi
minuge la parte del

a del capitalista. (Enfantin quiere decir: del
Gl — 1. P) y dice que ¢l ala del_precio del trabajo d
Jicmbre que no trabuja,— Ibid, pig. 593"

8) " “No habri paz . feliidul para ningung clice mis aque cuando 14 Iu
entre Tas clases haya cesado, que cuando todas hayan sido convertidas y enterne
cidas porque todus necesitan ser enternecidas y conventidas”. EL Globo, n® 18B.

vecho la re
ul
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ciencia econémica pudo explicar al fin Ia naturaleza del origen de
Ia “plus-valia”. Este descubrimiento hecho por Carlos Marx,
puso fin a todos los errores de los socialistas en cuanto a la “lucha
de clases”. Los socialistas de nuestros dias aceptan gustosos el
proyecto, tan caro antes a los socialistas utopistas, de “converti
y de “enternecer” a las “clases clevadas”, pero con la condicin
de convertirlas y enternecerlas “después de haberlas expropiado’

Cualquiera que conozca “Ia naturaleza humana” convendra en que

cie
vencida y desarmada,

Los burgueses de nuestros dias acusan a los sociali
fomentar lIa “guerra” alli donde es necesario pacificar yﬂ]‘::::nsie-
Tiar. Pretenden que la burguesia no ha obrado jamés de esa ma.
mera. Nosotros les responderemos como Guizot respondia antes
3.Ja nobleza: “jraza degenerads, aqui estd la historia para confun-

La contr: én... ha siempre
te que, para alcanzar su finalidad, su primer cuidado debfa ser el
de tomar por todas partes el poder, para emplearlo y constituirlo
en seguida segiin su interés. Que ¢l partido nacional sepa a su
turno todo 1o que le concierne, no equivale a
pero si a poseerlo”. /

_ Es asi como escribfa Guizot en 1820, @e los_soci
Tistas confundian en conjunto los intereses fconémicos de
letarios y de los burgueses, no podian ténér mas que
cién errénea del deber politico de Ia clat
a los derechos llamados “politicos”, escribi i
€n 1830, no vemos lo que tienen de comiin con.el bienestarde Tas
masas” (2). Los socialistas de nuestros dias, que no se engafan
ya acerca del antagonismo irreconciliable de los intereses def pro
letariado y de la burguesia, ven muy bien en qué “los derechos
llamados politicos” influyen en el bienestar de las masas. Com-
prenden que “cada lucha de clases, es una lucha politica”, y tra.
tan, también ellos, no de demoler el poder politico, como querrian
los “compafieros anarquistas”, sino de “poseerlo”.
_ La lucha de clases forma toda Ia historia de las sociedades ci.
vilizadas. Los historiadores franceses del tiempo de la Restaura.
cién lo sabfan perfectamente y no 1o olvidaron més que cuando ol
sepulturero de la_burguesia, el proletariado moderno, aparecs
sobre la escena politica. Pero estos historiadores, como se expli.
caban este proceso histérico que engendra el antagonismo e los
intereses en una sociedad primitivamente homogénea?
El lector ha visto ya que ellos parangonaban, en Francia, la
lucha del Tercer-Estado contra la nobleza, a Ia conquista de Tos

(1) “Los unos, por su inteligencia y la buena condueta, se cr i
¥ entran en Ia via del biencstar y.del progreso. Los otros, o Timits “f,'s".,“",m‘i.i'.'l‘,’l
o descuidados permanecen en Ia condiciin estrecha y precaria. de lus
fundadas inicamente sobre el salario”. G
cia, pig. .

xistenoias
ot, Acerca de la Democracia en Fran-

pig. 6.
(2) El Globo, no 183.
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galos por los francos. La conquista desempefia, en general, un
gran papel en su filosofia de la historia de los pueblos modernos.
Agustin Thierry cuenta que un dia, leyendo algunos capitulos de
Hume, “para apuntalar” sus opiniones politicas, fué sorprendido
por una idea que le parecié un rayo de luz y que dijo cerrando el
libro: “Todo esto data de Gna conquista; no hay més que una
conquista detrds de esto”,.y, en seguida, concibi el proyecto de
rehacer, desde este nuevo punto de vista, la historia de las revolu-
ciones de Inglaterra (1). Esto fué en 1817; desde entonces, la
nueva idea de nuestro autor le ha servido de base en muchas otras
sintesis historicas, pero sus “Aspectos de la revolucién de Ingla-
terra”, publicadas en ¢l cuarto volumen del “Censor Europeo”,
de 1817, dejan ver perfectamente ya, todo el valor, asi como todas
Ias fallas de su punto de vista.

“Cada personaje cuyos abuelos habian sido enrolados en el
ejército de invasion, dejaba su castillo para ir al campo real a to-
mar el mando que su titulo le asignaba. Los: habitantes de las
ciudades y de los puertos iban a parar en mont6n al campo opues-
to. Se podia decir que el grito de guerra de los dos ejércitos era,
por un lado, “ociosidad y poder”; por el otro, “trabajo y libertad”:
porque los ociosos, la gente que no queria otra ocupacién en la
vida que la de gozar sin pena, sca de la casta que fueran, se enro-
laban en las tropas reales, donde iban a defender los intereses
mientras que las familias de la casta de
, que la industria habia ganado, se unian
nas” (2).

d que era el movimiento revolucionario e

XVIL Una reaccién violenta de los anti-
s antiguos vencedores. En el primer mo-
y plausible. Pero releyendo el trozo citado,

sadores que, “ganados a la industria”
trabajo y de la libertad”. Del otro lado, el campo real se poblaba
de todos aquellos que no querfan sino “gozar sin pena” y, entre
éstos, se encontraban siempre, segtin el decir de nuestro historia-
dor, hombres de todas las “castas”. Habfa, pues, la divergencia
de los intereses en la cual estaba comprendido, por muchos aspec-
tos, el movimiento econémico causado por los progresos de la
“industria”. Ademds, el mismo Agustin Thierry lo dice: “a causa
de estos intereses positivos era como la guerra se sostenia por
una parte y por otra. El resto no era mas que apariencia o pre-
texto. Los que se enrolaban en la causa de los siibditos eran la
mayor parte presbiterianos, es decir que, ni siquiera en religion
admitfan un yugo. Los que sostenfan la causa contraria eran
cpiscopales o papistas, es decir, que deseaban encontrar hasta en
Tas formas del culto, poder para ejercer e impuestos para erigir
sobre los hombres” (3). La causa es, pues, perfectamente clara.

(1) Diez aiios de edtudios histiricos, t. VI de las Obras completas de Agus-
#in Thierry, prefacio.

(2) Aspectos do las revoluciones, etc. Obras completas de A. Thierry,
1. VI, pig. 66.

@) Thid,, la misma
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La guerra se hacia para servir los intereses “econémicos” de los
partidos, y el “poder” mismo no era, en el fondo, més que un me.
dio que estos partidos se esforzaban en alcanzar con el fin de hacer
triunfar sus intereses, Agustin Thierry lo comprendfa tan bien
como_Guizot (1). ¥ esto no es todo. Comprendia también que,
laterra, los tenian, ante ellos, un fin
econémico netamente marcado: querian ganar, como €l dice, re-
produciendo Ia cxprcslon de un viejo narrador. Cita el discurso
(& antes de la batalla
de Hastings, quc nos mucsxra !o que se oculta “detrds de una con-
quista” (2). ;Qué necesidad tenia, pues, de recurrir a ella justa-
mente donde la conquista, lejos de dar una explicacién definitiva
de los acnntec:m:emes, no se explica a su vez, en su fin y sobre
todo en “sus resultados”, mas que por el estado social de los ven-
cedores y de los vencidos?

Es que Ia escuela a la cual pertenecia Agustin Thierry tenta
ideas muy confusas en cuanto a “la_historia econémica” de la
humanidad. Lo mismo que los economistas burgueses, consideraba
Ia “sociedad capitalista” como la inica conforme a “Ia naturaleza
humana” y a Ia voluntad de la “Providencia”. Toda organizacién

ral o, por lo menos, “extravagante” (3). Podian explicar muy
bien Ia lucha de los burgueses de Ia Edad Medxa cantea los sert
res feudales; era un movimiento “natural”, 5

idad, el autor declara superf
i de Inglateses seg mds bias g
mbiar el gobierno y la_sociedad:
o Ln revalucin ingle do
ial  Tas costumbreadel phehlo mu 5 A griie
o cdiciin do 1841 y el Discurso sobre. la nistoria e Ta i
ol dele e ¥ ol Discurs la historia de Ta revolucksn
(2) “Tratad ‘h» combatir_bien, de
combatid @ muerte, parqie i los vencemor, &
¢ adero i
por

Guizor, Historia de la Revolucion de Inglat:
fie

natolse o ’uhgn ah o
trata de otra ditint. El duve do Normandia b dads mucsiras y rras
a sus barones, o fus exballeros a toda su gente, y la mayor parte ya lo
emenaje; todos querrdy tener u i

el d h.m,- so transforma
mismo se encargard de entregarles. jene Thid., piy
Es asi como Agustin Thierry califica la géns de los antiguas: tribus
i habide sempre 'y en todus partes, habrd en tades

bretonas. Segin_ Guizo
m

lariados, Estas div
Satealalis G a1 " i e o oabo eivarbale
2 producen naturilmente en oda ocicdad humang.;. cuanto mis do cerca

s convencerd uno de que estos hechos esid
pm(umla monia_por uny par Ia naturaleza
otra, con los misterios de sy dosting

q
usles, oo oe Darecen en o o on u»<.|.w q
nes; toda
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ver la estructura de las sociedades europeas al tipo dado por la
naturaleza. Pero, en cuanto al feudalismo en sf, no podian ver en
€l méas que una desviacién, en el movimiento histérico, de su ten-
dencia normal. Segiin ¢sto, la explicacién més plausible de seme-

jante desviacién se encontraba en la violencia de los conquistado-
res. La violencia y la maldad estdn también, un poco, en la “na-

turaleza del hombre”. Y si al buscar la base dc una organizacién
social dada, no abandonamos el punto de vista de la naturaleza
humana, de un solo tiro matamos dos pajaros; por el lado bue-
no de la del hombre,

y todo movimiento que tiende a establecerlo; por el lado malo de
esta misma el origen del y de

toda organizacion social mds o menos “extravagante” a los ojos
de un burgués.

Agustin Thierry, tanto como Guizot y Mignet, creia clevarse
por encima de las miras histéricas de los filésofos del siglo prece-
dente que no veian en la Edad Media més que un triunfo largo e
ininterrumpido de la tonteria humana. Pretendia ser mucho maés
justo frente a esta época.

Veia, en vcrdad mas claro que los filésofos. Pero lo que &l
veia, eran sobre todo las tendencias emancipadoras de los ciuda-
aanos dz cnmnces, “la formacién y el progreso del Tercer- Esta-
do”, 0 la “naturaleza” del sistema feudal por entero.

I n su disolucion y no en sus origenes, En
no ha cesado de ser para él la

arriba que Agustin Thierry debfa a Saint-
histéricas. Saint-Simon era del parecer de
iebia las suyas. Sea como sea es incontes-
leido atentamente las obras de Saint.
$ las obras de Guizot, nada dc nuevo en
cuanto 2 filosofia de Ia historia, Ademés, Saint-Simon, que insis-
tia sobre la superioridad del sistema de organizacién social de la
Edad Media sobre el de los pueblos de la antigiiedad, no aprecia-
ba estas ventajas més que desde el punto de vista de la facilidad
que daban a Ta evolucion del régimen “industrial” moderno. El
feudalismo no fué para él un sistema basado Gnicamente sobre el
derecho del mas fuerte y dominado por el espiritu de con-
quista (1).

Es indudable que la razén de ser histérica de los sefiores
feudales, estaba, ante todo, en su funcién militar. En este sentido
se puede hablar de la naturaleza militar de su propiedad. Pero no
debe olvidarse que ésta no es més que una manera de hablar. ¢ Por
qué el servicio militar, en la Europa de hoy, se hace de otro modo

T B o gyt espantalf soh e ol i historiadores modemos de
todas Tas na dr avuerdo, es un eror. Todos lan amado 4 s i ¥iroe
pasadlos, desds 6 siglo X1 hasia o XV, siglos ue
durante’ éstos se han establecido todas T
a I sociedad curopea una. superioridad pol
habian precodidol® Memoria sobe la mmnmm uni
Simon'y. ¢ nd Me

Aeula caino el prmlxr i s

o batharie, y lu verdad ¢
uu'r el s ik
la sobre todss las que la
o as Ofram, da Seists

idad na
o matisaleia puraments miliar
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que en la Edad Media? ;Por qué ha cambiado de “naturaleza”?
Porque la ica' de las soci europeas no es
va lo que era entonces. El modo de produccién dominante en tina
sociedad determina, en dltimo andlisis, el modo de Ia satisfaccion

de las necesidades sociales.

A los historiadores de la escucla de que hablamos en este
¢studio, les era grato repetir con Mignet, que el feudalismo estu-
vo en las necesidades antes de estar en el hecho; pero comprendian
su “naturaleza” tan poco como el origen de las necesidades del
hombre social en las diversas fases de su evolucién. Su filosofia
bistérica se reduce a ésto: antes de ser “causa”, las constituciones
politicas son “efecto”; su raiz se incrusta en el estado social de los
pueblos; el estado social estd determinado por <l estado de las
propiedades y, entre los pueblos modernos, particularmente por
el de la propiedad de la tierra (1); en fin, en cuanto al estado de
sas propiedades, se explica por la naturaleza del hombre que ya en
el siglo XVIIT habia desempefiado un papel tan importante cn
Ias teorias politicas y sociales de los filésofos y de la cual A. Comte,
;latimlado enemigo de la metafisica, ha hecho una verdadera enti-

¥ ! : s e

en T
humana es invariable? Entonces, no es ella la que nos explicaré
los cambios que se producen en las relaciones sociales y cuyo
conjunto constituye lo que llamamos el p istori
ta a su vez? Entonces, es necesario enco
variaciones. En los dos casos la “natural
igualmente lejos de explicar cualquier c
dad.

histérico de la humani
“Las relaciones de propiedad” entre Jas, tribus au:
1o son Ias que existen en el presente entre
occidental. ;A qué se debe? ¢Los australiares s o 5
turaleza que los europeos o serén rebeldes a la voz de su natura
leza? Ni lo uno ni lo otro. Sus relaciones de propiedad son la:
que deben ser en el estado actual de sus “fuerzas productivas
Son “naturales” mientras permanecen conformes a este estado;
seran “antinaturales”, cuando las fuerzas productivas de las tri-
.

bus australianas Ileguen a un grado superior.

Para existir el hombre debe obrar sobre la naturaleza exte-
rior, debe “producir”. La accién del hombre sobre 1a naturaleza
exterior esta, en cada momento dado, determinada por sus medios
de produccién, por el estado de sus fuerzas productivas: cuanto
mis grandes sean estas fuerzas, mds productiva es esta accién.
Pero el desarrollo de las fuerzas productivas lleva necesariamente
ciertos cambios en las relaciones reciprocas de los productores,
en el proceso social de Ia produccién. Son estos cambios los que,

V. Miguet, Acerca del feudalismo, pig. 35 y, sobre todo, Guizot, Ensayo
sobre la historia de Francia: “El estudio del estado de las tierras debe, pues,
preceder al del estado de las personas. Para comprender las instituciones poli-
ticas, &s necesario conocer lus diversas condiciones sociales y sus relaciones. Para
comprender las diversas condiciones sociales _es necosario conocer la naturaless
¥ las relaciones de las propiedades”, (pig. 7576, décima edic.) Comparad con
Saint-Simon: “La ley quo constituye la propiedad ¢s la mtis importante de todas:
e de hase al edificio social”,
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transcriptos, en lengua juridica, se llaman “cambios en el estado
de la propiedad”. Ademds, como estos cambios en el estado de
la propiedad llevan a cambios en la temperatura social en su tota-
lidad, se puede decir que el desarrollo de las fuerzas productivas
cambia la “naturaleza” de la sociedad, y como, por otra parte,
el hombre es el producto de su medio ambiente social, es evidente
que el d llo de las fuerzas i a “na-
turaleza” del medio social, cambia la “naturaleza” del hombre.
La naturaleza del hombre no es “causa”, sino solamente “efec-
t0” (1).

Si, desde este punto de vista, que es el punto de vista de la
“filosofia materialista de la historia”, se quisiera juzgar las con-
cepciones_histéricas fundamentales de Guizot, de Mignet y de
Agustin Thierry, se deberfa decir: y

Es perfectamente cierto que antes de ser causa, las constitu-
ciones politicas son efecto; es igualmente cierto que, para com-
prender las instituciones politicas, es necesario conocer la natu-
raleza y las relaciones de propiedad. Pero la importancia social
o que

crefan los historiadores. Se hace sentir “por todas partes”, y no
entre los pueblos modernos”; es injusto, también, de-

cir que es particularmente a la naturaleza de la propiedad de la
tierra qu e ¢l cardcter de las politicas: la in-
i llama la propiedad mobiliaria no es menos

Edad Media, los grandes propietarios de

se
: I

e constituian [la|clase dominante en la sociedad, esto surgia
er

zas productivas en aquel tiempo. En fin, es

n &l desarrollo de stas fuerzas y no en la naturaleza del hombre

ue \S;Sesarin bfistar la causa de la evolucién histérica de las
P fadad.

Llegamos asi a un resultado que parecera tal vez bastante
inesperado a ciertos lectores prevenidos contra la concepcién ma-
terialista de la historia. He aqui este resultado: el materialismo
de Carlos Marx no condena en bloque y sin discernimiento las
ideas histéricas de las escuelas precedentes; no hace més que des-
embarazar estas ideas de una contradiccién fatal, gracias a la cual
catas ideas no podian salir de un circulo vicioso. ;

Otro resultado que no nos parece menos digno de atencién,
es que, si es falso decir que Marx fué el primero que habl6 de la
Tucha de clases, estd fuera de duda que es él quien, primeramente,
develé la verdadera causa del movimiento histérico de la huma-
nidad y, por esto mismo, la “naturaleza” de las diversas clases
que, una después de la otra, aparecen sobre la escena del mundo.
Esperemos que ¢l proletariado sabra hacer buen uso de cste pre-
cioso descubrimiento del gran pensador socialista.

(1) Para corregir lo que este_concepto de Plej
puee o toma en cuenta la aceion reciproca que es fundamental
Tos ensayos do Mondolfo y Friedmann en los nimeros 2 y 5 de
pectivamente, A. P.
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Marx y la literatura mundial
F. Schiller

Cualquiera que haya estudiado a Carlos Marx no habré

obras y en su correspondencia, provenientes desde los grandes
clsicos de la literatura universal hasta los poemas revolucionarios
de obscuros autores. El lector de “El Capital” advierte con qué
maestria hace uso de figuras literarias en sus sitiras mordaces
contra el capitalismo, y cémo abreva en los tesoros de la literatu-
1a mundial —en Esquilo, Séfocles, Dante, Cervantes, Shakespea-
te, Goethe, Balzac, Heine y otros—, para dar a sus discursos
color, fuerza y expresién.

Las numerosas declaraciones sobre literatura y arte hechas
por Marx y Engels en el transcurso de su vida, no son notas
aisladas y fortuitas, sino que constituyen més bien la base de la
estética marxista. Ademds, suministran un rico material para la
comprensién de la herencia literaria del pasado, el punto de vista
proletario. Estas declaraciones muestran cémo los fundadores
del socialismo cientifico conocian la literatura mundial y cuan

ell

juiciosas eran sus apreciaciones. Para

actividades tedricas y pricticas. Esto resi
diversas razones, sus puntos de vista sobre.
llegado 2 mosotros bajo una forma no sist
taria.

Se han publicado, con todo, pocas investigaciones consagradas
a los estudios que Marx hizo sobre el arte en 1840 y posterior-
mente.

Este articulo se propone: primero, examinar el interés que
Marx manifestaba por la literatura mundial en 1850, en relacién
con sus estudios sobre los problemas econémicos; segundo, expo-
ner brevemente su actitud con respecto a los grandes clasicos da
la lit~r-tura mundial, como Dante, Cervantes, Shakespeare, Goe-
the, Balzac, Heine y otros autores que desempefian un papel ex-
cepcionalmente importante en sus obras y en su correspondencia;
tercero, exponer el punto de vista de Marx sobre la herencia lite-
raria del pasado, en su orden histérico cronolégico.

En 1844, desde el comienzo de s trabajos en Pans‘ Marx
estudiaba los en
relacién estrecha con todos los pmblcmas de la “socledad ci-

vil”: ley, moral, Estado, etc.

Al final del célebre manuscrito sobre el esbozo de una intro-
ducclon a la "Crm:a de la economia pahnca , escribe:

— Medios de i de

de y de —
Formas del Estado y de Ia Propiedad en sus relaciones con la
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i6n y la Distribucién. — juridicas. — Rela-
ciones familiares.

2. Relacién del método idealista de escribir la historia tal
como se ha seguido hasta ahora, y el método realista. Particular-
‘mente, Ia llamada historia de la civilizacién, que es la historia de
Ia religién y de los estados.

3. Hechos secundznos y tcrc!anos. En general, relaciones
de Aqui en-
tran en Juego las relaclones o e (a tratar).

La relacién desigual entre cl desarrollo de Ia produccién
material y la produccién artistica, por ejemplo. ..

Viene en seguida el célebre pasaje sobre el desarrollo desigual
del arte y las palabras famosas sobre el arte griego y el arte sha-
kesperiano, punto en el cual se interrumpe el manuscrito (1).

Marx se interesaba particularmente por la literatura y estu-
di6 sus relaciones con la sociedad burguesa en su origen y des-
arrollo. Vale decir: primero, la creacién i refleja la grandeza

decadencia de la clase feudal; y, segundo, el Renacimiento, la
literatura del periodo de desarrollo revolucionario de la burguesia
contra el feudalismo, y sus perspectivas.

En cuanto a las razones de la consideracién que Marx y En-
gels tenfan por la literatura y el arte del Renacimiento, este ha
escrito en su “Dlalécuca de la Naturaleza” en 1880: “Fué la més

vi
¥ e ata
todavia no eran los esclavos de la division del trabajo, de la aue
Tos efectos v nefas-

tos en sus sucesores. Sin embargo, es particularmente caracte-
ristico el hecho de que casi todos participaban en los intereses
vitales de su tiempo, tenfan una parte activa en la lucha practica,
tomahan partido de uno u otro lado, y luchaban realmente: con
Ia palabra, con la pluma, con la espada o con cualquier otro me-
dio. De ahf la plenitud y Ia fuerza de cardcter que los hacfa hom-
bres integrales.”

Fsta caracteristica, anotada por Engels, proporciona la me-
jor explicacién del interés manifestado por Marx durante toda su
Vida por los autores del Renacimicnto.

DANTE — CERVANTES — SHAKESPEARE
Tres autores de esta época desempefian un papel particular-
‘mente importante en las obras y en la correspondencia de Marx
Dante, Cervantes y Shakespeare, que han reflejado en sus crea-

(1) Marx, Critica de la economéa politica, pig.
19;

mlllucmnu Merino, editor
m s echo referencia a estas pi M

ars en ¢l niimero
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clones, con el poder del genio, la declinacién del feudalismo y Ia
aparicién de la nueva cultura burguesa —tres de los representan:
tes mas i del periodo de icién del feudalis al
capitalismo, del perfodo de lucha entre dos direcciones y dos
culturas.

“El eclipse del feudalismo medioeval y el alba de la era capi-
talista moderna, dice Engels en 1893, en su prefacio a la edicién
italiana del “Manifiesto del Partido Comunista”, fueron marcados
por una figura colosal: Dante, que fué, al mismo tiempo, I Gltt,
mo poeta de la Edad Media y el primero de nueva era”. Fué desde
este angulo que Marx veia a Dante, Naturalmente, los escritores.
de esa época estaban todavia unidos al mundo feudal decadente,
pero su gran poder creador consisti6 en el hecho mismo de que
pintaron con tanta verdad y realismo la colision de dos épocas.
En un informe sobre un libro de Daumer en 1850, Marx y Engels
subrayan —pensando sin ninguna duda en Dante, Cervantes y
Shakespeare— el cardcter trigico de las creaciones de ese tiempo
en contraste con Ia estrechez de espiritu de la burguesia. “Si la
ruina de las clases precedentes, escribian, por ejemplo, de Ia ca-
balleria, podia proporcionar la materia de tragedias monumenta.
les, I clase media, naturalmente, no era capaz de producir nada
més que manifestaciones impotentes de amargura fanatica y tna
coleccién de lugares comunes a lo Sancho Panza”,

Guillermo Liebknecht dijo en sus memori
de memoria casi toda la “Divina Comedia”
taba largos pasajes de ella. Se apercibe un
te, por sus frecuentes citas. Que se recuerde f
termina sus prefacios a la “Critica de la beonomia polifi
“El Capital” con citas de Dante, Estimabalal il
tino por su intransigencia politica y por su’ ara
Y caracteres humanos, de los que Hegel habfa.ya dicho &
seian “una independencia y una libertad de alma divinas, que que-
daban en el infierno sin remordimientos y sin deseos, no acordan-
dose més que de sus icci y de sus actos ici
ficles a ellos mismos, conservando los mismos intereses, no ma-
nifestando ni quejas ni pesares”. (Hegel, “Estética”),

Otro autor, por el que Marx sintié durante toda su vida una
predileccién parecida, fué Cervantes. Lafargue ha hecho notar
que Marx colocaba a Cervantes por encima de todos los novelis.
tas, y consideraba a “Don Quijote” como la epopeya de Ia caba.
lerfa difunta, en la que las virtudes de la nueva burguesia apa-
recan como objetos de mofa y de ridiculo. Se encuentra un gran
niimero de citas de “Don Quijote” en diferentes obras de Marx,
especialmente en sus articulos de la “Neue Rheinische Zeitung'
de 1848 y 1849 y en “El Capital”. Hizo uso particularmente co-
pioso de las imdgenes de Don Quijote y de Sancho Panza en “La
ideologia alemana”. En “San Max” (1) las im4genes de Cervantes
le sirvieron para ilustrar brillantemente el carécter de Stirner, el
ideslogo entusiasta de la pequefia burguesia alemana, y de Sche-
lliga, el pequefio burgués rastrero. EI primero aparecia con los
trazos de Don Quijote, el segundo con los de Sancho Panza, Sin

Marx sabia

(1) Asi se llama el capitulo I de “La Tdeologia Alemana’’,

!

s
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irner y Schelliga cambian a menudo sus papeles, se-
;?;: al;ioéjfrt::icios D el et sometieron las clasifica-
ciones abstractas de Hegel. Para mayor claridad, Marx cita a
S e e era todavia més
grande ante los ojos de Marx. Ya Liebknecht, en sus memorias,
dijo que Marx recitaba frecuentemente escenas enteras de Sha-
kespeare, ayudado por su mujer que tenia .lfn"tonocxmlento Apra]-
fundo de este autor. En la célebre “Confesién” de Marx, bajo ¢
fitulo de “Postas favoritos” son mencionados los nombres de Sha-
Kespeare, Esquilo y Goethe (cf. “Carlos Marx, hombre, pensador
revolucionario”). En sus memorias, Lafargue da mas amplios
detalles sobre Ios cstudios shakesperianos de Mars, “Mars e
feia a Esquilo todos 1os afios en el texto original y lo consideraba
junto -con Shakespeare como a los més grandes genios de la
humanidad. Tenia por este Gltimo una admiracién sin limites,
Babfa echo un estudio profundo de €l y conocia hasta los per.
Sonajes ms insignificantes de sus dramas. En 1848, con el fin de
perfeccionar su conocimiento del inglés, que lefa ya corrientemen-
te, Marx emprendi6 Ia tarea de anotar y clasificar las expresiones
especificamente shakesperianas”. :
Se encuentra el nombre de Shakespeare desde las primeras
obras de Marx. Ya en su primer manuscrito de 1844 sobre Ia eco-

i 7@ "Bl Capital”, lo cita constantemente y aparecen
e con el fin de ilustrar los fend-

‘mu; e i
1~enos thn/complejos de fa economia politica: cl poder del dinero,
o e ek

cte. Ash, en su obra e 184y, construye
it bre el dipero sobre citas de "Til:r\én dc' tenas” de
so Ribigle 'y del “Fafisio” de Goethe; del primero cita ¢l moné-
i cto IV, escena 3a.), que repite con varia-

o S ieER K Clemanan y e 1 Capital™

5 pinta_admi Ia del dinero
—observa Marx a propdsito de dicho capitulo de “Timén de Ate-
nas"—, insiste i sobre dos del dinero:

primero, es el dios visible y universal, la transformacion de todas
las propiedades hymanas y naturales en sus contrastes, Ia mezcla
y la transformacién general de las cosas, el que rea lzad D‘lmp
ble; segundo, cs la concubina universal, el provocador de los puc.
blos y de las naciones. La deformacion y destruccin de tods I

i humanas y naturales, la fraternal e
contrarios, el poder divino del dinero reside en su naturaleza.

r, en sus ensayos ccondmicos, subraya a menudo csta no-

table concepeidn de Shakespeare sobre l papel social del dinero.
Asi, mientras muchos cconomistas han envuclto al dinero cn una
nicbla_mistics, no comprendiendo su funcidn social, el cardcter
nivelador que suprime toda distincion cuslitativa v subordina
todo a la fuerza cuantidtatliva. l\{[al:x es;lg:;xl:ia‘ “ecr:o akesp

nda comprensién de las Telacione .
D i cs e Shakespeare como el modelo do
Ia creacién realista, estimando especialmente su realismo

rico, su concepeién profunda de las realidades, sus ricas descrip-
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ciones de di i i i
Pe!smaj“'chvexrsas intereses, de las pasiones, de los tipos, de los
~ Es natural que con una tan alta opinion
éste no podia dejar de desempefiar un e :;::;:::Z:: Yo
tereses literarios de Marx, Asi éste gratificaba alegremente a su;
amigos,o seriamente 2 sus encmigos con nombres de personajes
peare (cf.,, por cjem] %
v & por efemplo, el papel de Taltarf en “Hex
s también caracteristica la intencién con
seguian la literatura en pro y en contra de Sha'}c‘:csp]f:: ’}l,‘rl;::i;l:
€01 una ironia aplastante a los pobres caballeros que luchaban con-
1 ue i
Ia literatura burguesa €n Ia segunaa mitadodel sl Kok s
literatura crefa que su eclecticismo positivista podia superar a
Shakespeare y a la literatura clésica del perfodo de ascencién
volucionaria de la burguesia, Cuando el mediocre escritor burgués
Benedix ensay6 algunas tentativas similares cn Alemania, Engels,
que habfa leido su libro anti-shakesperiano, escribis a Mars. of
10 de diciembre de 1873: “Este bribon de Roderix Benedix ha
publicado un libro espeso y mal oliente sobre Shakespeare on o1
que proclama que éste no puede ser comparado con nuestros granc
des poctas, ni atin con los de este tiempo. Aparentemente, e
espeare debe ser bajado de su pedestal para hacer Tugar 4 eot
zopenco de R. Benedix. Nada mas que en el primer.acts de “Ioag
alegres comadres de Windsor” hay mds vi b o
en toda la literatura alemana...”.

LITERATURA DE LA BURGUESIA

Después de la literatura 1
s a literatura y del arte del -
cién ld:i lV:arx fué atraida por las creacioncs-de 1a macic! h\alti:;;-
guesia de los siglos XVIL y XVIII, que describian con un candor,
ismo y una precisién rayana a veces en el cinismo, las
verdadeas 1 de la sociedad capitalista en sus comien
Se puede citar, por cjemplo, a Daniel de Foe con su Robinson
rusee, que refcja ol cardster aventurero de Ia expansion capita.
ica en el siglo XVIIL. Marx hace notar 1 i
britar : a candi
Jos historiadores de Ia literatura que no ven en las e
as” o en las apreciaciones de Rousseau sobre la naturaleza, mds
gue una simple reaccion contra ¢l refinamicnto de 1a civilizacién
Marx liga la manera de tratar el individuo y la colectividad prac.
tieada por De Foe y (R‘ousxseau con ¢l naciiento y desarrollo de
c rguesa (cf. “Introduccié iti i
e iccién a la critica de la economia
Marx colocaba en ¢l mismo
c mo plano que a De Foe a su brillante
;:r;tle;nep:;:x: elhgt;n satirico Swift. Estaba muy interesado
n hecha por éste sobre las “explotaciones d
r 2 ex n e los
bafieres ingleses” en Irlanda, v en general por su sitira sobre cl
ndo capitalista, y por su pintura d “mé
dos” de acumulacié i o
o o lacién de la riqueza y empobrecimiento de la

(1) Piginas 208209 de la edi

on espaiiola ya

da.
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Es indtil destacar la alta opinién que a Marx le merecia la
literatura de la clase media naciente, a fines del siglo XVIII, en
particular las obras de Fielding, Diderot y Lessing. “Marx era
muy aficionado a las novelas del siglo XVIIL, dice Lafargue, so-
bre todo a las de Fielding”.

Eleanora Marx también ha dicho que su padre colocaba a
Fiélding en el mismo plano que a Balzac.

En cuanto a Diderot, su nombre es mencionado solamente en
las “Confesiones” bajo la ribrica_de “prosistas favoritos”. Ade-

s, 1o cita en “La Santa Familia” y en el capitulo de “El Capi-
tal”, donde describe el papel del Tesoro en la sociedad burguesa.
Engels, en el “Anti-Duhring”, califica el “Sobrino de Rameau”
como tina obra macstra de dialéctica. Lessing era considerado
or Mar# como un revolucionario integro, que luchaba por las

ideas progresivas en la literatura la estética y la filosofia alema-
nas, profundamente respetado por su fidelidad plebeya e inflexi-
ble, por su posicion contra la “noble pedanteria”, los filisteos, el
feudalismo y la “lealtad” servil

Ya en 1842, en su “Debate sobre Ia libertad de prensa”, Marx
dijo de Lessing: “Si un alemén quiere mirar bien hacia atrés en
su historia, encontrard la causa principal de su lento desarrollo
politico y también del estado miserable de la literatura anterior
a Lessing en los escritores Las cartas privilegiad

escritores de los siglos
ebn bub pelucas, su noble pedanteria y sus diser-
icro-l6gicab se habian interpuesto entre ¢l pueblo y su
cin y Ia vida, entre la libertad y el hombre.
han creado vuestra literatura. Gott-
estopged quién era el autor competente y quién
bs afios més tarde, Marx, en su corresponden-
dial con Nikolaion, dolbcaba en el mismo plano al escritor ruse
Bobrelubov y a Lessing.
Marx tenfa una alta estima por Goethe al que citaba a me-
nudo junto a Shakespeare. En cuanto a Schiller, Marx y Engels
tomaron una actitud muy critica especialmente por las obras
de la época de su elevacién de la miseria a la opulencia y por
su idealismo objetivo. Estimaban, no obstante, sus creaciones
omo p i de una época “E principal mé-
rito de “Cébala y Amor” reside en el hecho de que es el primer
drama alemdn con tendencia politica”, dijo Engels. Marx esti-
maba en Goethe su universalismo, su realismo y, como en Sha-
kespeare, su concepcion clara del papel social del dinero, la
facultad por la cual habia sabido discernir “las verdaderas rela-
ciones reciprocas” del periodo de nacimiento de la sociedad capi-
talista. En su manuscrito de 1844 sobre la economia, Marx coloca
junto a las citas de “Timén de Atenas” —de las que hemos habla-
do antes— un pasaje del “Fausto” en el que Mefistéfeles dice:
“Vamos, pues, tus manos, tus pies, tu cabeza y tu espalda te
pertenecen, sin duda; pero, zesto de lo que gozas por primera vez,
te pertenece menos? Si ti posees seis caballos ¢sus fuerzas no
son las tuyas? Tt los montas y hete aqui, hombre ordinario,
como si tuvieras veinticuatro piernas”.
Marx anota en este lugar: “Shakespeare describe excelente-
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mente la potencia del dinero. Para comprenderlo, debemos comen-
zar por interpretar Ia cita de Goethe. Lo que existe para mi gra-
cias al dinero, porque yo puedo pagar, es decir, esto que el dinero
puede comprar, esto, soy yo mismo, el detentador del dinero.
Mi poder, exactamente estd tan extendido como el poder del di-
nero. En consecuencia, lo que soy y puedo hacer no estd deter-
minado de ninguna manera por mi individualidad. —Soy feo,
pero puedo comprarme la mujer més encantadora. Asi, no soy
més feo puesto que la accién de la fealdad, su fuerza de repul-
si6n, ha sido suprimida por el dinero—, En cuanto a mi, yo cojeo,
pero el dinero me permite adquirir veinticuatro piernas; luego
no cojeo mas. —Soy un miserable, un hombre deshonesto y vul-
gar, pero el dinero impone el honor. En consecuencia, yo, su de-
tentador, soy bueno, y lo que es mds afin, Ia fortuna mé dispensa

esfuerzo de ser deshonesto: luego, estd admitido que soy
honesto. —Soy vulgar, pero ¢l dinero es l verdadero aspecto de
todas las cosas, ¢como aquel que lo posee podria ser vulgar?,
etcétera, etc.’

Segiin Lafargue, Marx conocfa a Goethe de memoria y lo
citaba a menudo durante sus conversaciones. Guillermo Liehck-
necht cuenta que mientras paseaba por Londres, en 1850, “cuando
estaba de muy buen humor, Marx imitaba a Seidelmann en et
papel de Mefistofeles. Tenia pran admiracién por este actor, al
que habfa visto en Berlin cuando era estudiante: Sit 6
favorita de la literatura alemana era “Faus€o}”

ol
No quiero decir

sutil concepcién de las realidades, es decir, \todo 1o qiie
de progresivo en sus obras, no por eso disimulaba su la
grado y burgués. Engels hizo una exposicién N
de Goethe en un ensayo espléndido (1847) a propésito de K.
Gruen. Sin ninguna duda, el punto de vista de Engels era el mis-
mo que el de Marx, pues éste con seguridad revisé ese ensayo.

ué era entonces lo que Marx estimaba particularmente
en 1a literatura de la burguesia revolucionaria naciente de fines
del siglo XVIII? ;Qué podia fascinarle en las obras de Fielding,
Diderot, etc., aparte, naturalmente, de los méritos generales de
sus creaciones como revolucionarias y realistas? Aqui tocamos
el complejo de ideas y problemas que preocupaban a Marx
Enoels en “La Santa Familia” y en el andlisis de “Los misterios
de Paris” de Eugenio Sué.

Ficlding, Diderot y Lessing habfan opuesto a las méscaras
hipéeritas de nobleza y honestidad de Ia poesia de corte, a la
interpretacién abstracta del bien y del mal, a la encarnacién
esquemitica de los principios, los fipos realistas de plebevos de
pura sangre, la pintura clara de los individuos. Un brillante
cjemplo de este género es cl “Sobrino de Rameau” de Diderot,
que Marx estimaba en especial. Obra en la cual el autor examina
<con asombrosa perspicacia la estructura de la sociedad burguesa,
los caracteres relativos del bien y del mal, y concibe su provia
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financistas, comerciantes, banqueros, etc., y con qué desprecio
describe 1a sed de dinero de esta noblezal Es muy interesante,

ay patria, Desde un polo hasta el otro no hay
més que cscl:vgsyypﬁranos”. He aqui cémo Diderot caracteriza
21 héme de su novela: “Rameau no es solamente un pardsito, es
fambién vestro hermano y el mio, es el producto de los mismos
factores, es una figura formada cn el mismo molde que nosotros,

crisol social”.

o e wndloga llevada por Lessing en favor de la verdad
y para denunciar las mentiras de la nobleza, fascinaba @ Marx.
Léssing cscribia: “Lo que contraria a la verdad no puede ser
grande’.. Bato puede cxplicar, por ciemplo, la alta cstima de
Marx y de Lessing por ¢l monumento litcrario del siglo XV: “La
farsa de Macse Patelin” que, al decir de este dtimo “mereci
plénamente su éxito, por la asombrosa alegria y sinceridad c6-
nica que se desprende de la accién misma y de Ia situacién do
Tos personajes, y porque no estd basada sobre una simple fa
O el e otk (on: T.essing al militants antireli-

“Tomés Jones
ovartp  realismo la

mo Maciente. X -
=S [afx comparabd este realismo de 1a literatura invlesa del

iollo [XVII con la liferatura moralizante de la clase media, de Ja
sus jemplo, fué Eugenio Sué. Los
este ordeh ho expusieron la dualidad del proceso ca-
1 desnudo sus motivos secretos: se limi-
taron a proponer soluciones morales a sociales. nd:om‘o
sc. sabe, Marx y Engels, trazaron un cuadro decisivo de la
hipocresia y del idealismo de Eugenio Sué en *Ta Santa Famili
Es necesario sefialar otro aspecto de la literatura de la bur-
guesia naciente que llamé Ja atencion de Marx y Engels, esto es,
Ta manera de tratar el personaje y la individualidad en la obra de
arte, Diderot, Fielding, Lessing en su lucha contra ¢ pscudo.
clasicismo que pintaba al personaje como la encarnacion de un
principio, como una_abstraccién, insisten, conforme a sus prin-
Cipios. encrales de individualizacion, sobre las imgencs vivas,
y corrigen las relaciones entre el individuo y la colectividad.
essing, en su “Dramaturgia de Hamburgo” escribe: *
autor deberfa tener mucho més respeto por la exactitu =
personaje que por 1a exactitud de los hechos. Primero, porque

i den rovenir de persona-

su no pueden evi

Ses enteramente diferentes. Segundo, porque no son los hechos

fos que nos informan, sino el conocimiento que tal o cual perso-

naje, colocado en tal o cual circunstancia, reobra de tal o cual

manera, y esto necesariamente”’. 7 e - e
Este gusto por los “personajes” y la “individualizacién” pro-

viene del movimiento de liberacién de la burguesia, para quien

o
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la libertad, en esa época, implicaba la libertad del individuo, 1a
emancipacién de los puntos e vista medievales, del feudalistno,
de las tradiciones. '
Libertad individual” para la burguesia signifi ic

iber guesia significaba también,
emancipacion de los obreros para el trabajo libre. La burguesia
naciente tenia necesidad del desarrollo completo del individuo
luchaba contra el moribundo orden social, y afirmaba sincera.
mente que el individuo debia sec libre en'la socicdad que ela

. Estas tendencias hacia la creacién de personaj
individaalizados: acron rovelades con s Taoklos, camiclee oo
egel en su “Estética”. Habla duramente contra Corneille y Vol-
taire y contra la tragedia pseudo-clésica. Hegel considera a Ho-
‘mero, S’é_focles. Shakespeare, Dante, Cervantes, Goethe, etc.
como clésicos que han tratado correctamente al individuo, Cri.
ticando la idea de “masas abstractas”, Hegel escribe: “De ahi
debemos comprender por personajes no lo que los italianos re.
presentan pintados con sus méscaras, por ejemplo. Si bien las més-
caras italianas representan también personajes precisos, mucs-
tran esta precision en su ion y universali
:J:xde:tlrl:su c‘{‘:e p]::s 0[]::1’_10116{]:5_ de. r:ue::l'a categorfa constituyen
io, in jt indivie 7,
(“Batética’”, Shemt Werhe, B8, 2, rogyr e it
Estos descos son resumidos finalmente
mula: “El hombre, y este hombre en particalar”.
Marx y Engels apreciaban altamente Jos/esfuerzos d
por individualizar los personajes. En su cdlebre carta a I
Kautsky (6 de noviembre de 1855), Engels, cn una
a individualizacién correcta ji i
ella a la férmula de Hegel: 'Ustg; :.oas ;ﬁ:x e S

terminada... este houm“h:poc'oma S e

; e i

cmm;;hzy e cia el viejo Hegel. Es asi

n realidad, siempre la libertad del individuo e; i

, si n la sociedad

b!:;gu;sa es un mito, pues las clases dominantes oponen Ia indi-

vidua idad a las masas que ellas oprimen, sea por la esclavitud

1(;; D;; al}f;gllx.ehdar(;l),d sea o lel trabajo asalariado (bajo el capita-
3 ibertad real del individuo y el desarroll 1

de todas las aptitudes, no son posibles mds que en u:a cs(::‘;de;g

comunista. En gran nimero de sus obras y, especialmente, en

- a ide u!ogfa a!eﬂ'{a{xa rx insiste sobre esta diferencia entre

posicién del individuo en la sociedad burguesa y en la comu-

ROMANTICISMO Y ROMANTICOS DEL SIGLO XIX

i Como se sabe, Marx estudié a fondo los anti
g e M S84 oo o e st
en la Universidad de Berlin, leyendo con aplicacién sus obras
en todos los dominios: economia, historia, derecho, literatura
arte. Sus ensayos poéticos de juventud, anteriores 4 1837, es de.
cir, a Hegel, i a la escuela ro-
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mintica. Al ‘mismo tiempo, nadie fué més adversario de los
Toménticos que Marx. Cuando en 18go, hubo en Alemania teé-
Ficos que quisieron asociar ¢l marxismo con A. Mileller y el ma-
terialismo de la cscuela romdntica, Engels, en una carta a Me-
hring del 28 de septiembre de 1892, colocd a este “materialis-
mo” en su lugar: “Marx muestra un apreciable desprecio por
‘estos comerciantes de los discursos ampulosgs, cstos vulgares
discipulos de los romnticos franceses José de Maistre y Bonald”.

El romanticismo conservador de la primera mitad del si-

en su declinacién, contra los principios de la gran revolucion
francesa; como la ideologia de la restauracién en oposicién at
punto de vista burgués revolucionario del siglo XVIIL

El 25 de marzo de 1865, Marx escribe a Engels: “La primeru
reaccion contra la revolucién francesa y la inspiracion que ella
engendré fueron normales; se roded todo con tintes medievales o
Se pintd todo co trazos roménticos. Los mismos hermanos Grimm
siguieron este movimiento”,

Desde 1842, en su “Debate sobre la libertad de prensa”

Marx habia hecho un anilisis muy incisivo de los origenes socia-
T B : R

les y el

en € a la “cultura roméntica” como un renacimiento de la cul-
tura bizantina, caracteriza justamente la dualidad del principio

caballeres: istiano ¥ el romantico.
@ al [edmpeén de la caballerfa que, con una se-
ieda i comica, dor} una dignidad casi melancélica, y con un
the asi religiosof desarrolla ¢l principio de la alta sabiduria
| 125 nasas, de sul libertad y de su independencia medievales,
o advierte [con estupor que, desde que se trata de la
ibertad e prensa, bl |mismo campeén desciende de las alturas

1a sihiduria-de] Lahdtag a la locura ordinaria de la raza hu-
‘mana; de preconizar la independencia y la libertad en lo que se
refiere a las clases privilegiadas, pasa al principio de la no-liber-
tad y de la no-independencia de la naturaleza humana.

En nuestros dias no somos los menos sorprendidos por este
tipo frecuente de del principio
tiano, feudal-moderno, en una palabra, romdntico.

Estos sefiores quieren ver en la libertad, no el don natural
de 1a clara luz universal de la sabidurfa, sino el resultado sobre-
natural de alguna constelacién particularmente favorable. No
considerando a la libertad mas que como la propiedad individual
de personas particulares y de clases, son llevados logicamente a
relegar la sabiduria y la libertad individuales a la categoria de
ideas transitorias, mientras erigen sus propias fantasias en siste-
mas i it Ansiosos por dar los inte-
rescs privados de la libertad, propia de los individuos privilegia-
dos, condenan la libertad universal de la naturaleza humana”.

‘al es la naturaleza de la dualidad del romanticismo aristo-
crético, dualidad que es una consecuencia de la contradiccién
entre las aspiraciones de los romanticos, sus ilusiones, su huma-
nismo exterior por una parte, y por otra, su subordinacién real
al curso histérico de la evolucién social del capitalismo. Este es
o punto de vista que sostuvo Marx durante toda su vida.
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Esta fstica_general del ici ador de
comienzos del siglo XIX, sobre la que Marx vuelve on gran ng.
mero de obras posteriores (“Critica de la filosofia del dececho go
Hegel", “Manifiesto del Partido Comunista”, “El Capital", etc.)
Ia aplica al representante tipico del siglo XVIII: Chateaubriond,

Marx observa en la_creacién, el punto de vista y el estilo

::;uhrmnd: “...este autor meloso que combina de la manera
= 4 & comu 3 2

g e
del siglo XVIIT con el sentimentalismo y romantici i
créticos del siglo XIX. Es evidente que tal combinsernn de oo
los debia hacer furor en Francia, por lo menos en lo que con-
cierne a la forma; a despecho de las artificialidades artisticas la
mentira se manifiesta siempre. En cuanto al punto de vista poli-
tico, este sefior se ha explicado plenamente en sus obras”, (Marx.
Engels. “Obras”. Vol. I, pég. 126. Edicién rusa). 5

En scguida, continuando su exposicién sobre el papel contra-

porque representa en todos sus aspectos la personificacién mds.
clésica de la vanidad francesa, una vanidad c o sélo en
¢l sentido frivolo del siglo XVIII, sino enastarada de roman.
ticismo, que se glorifica en una frascologia/a/la nueva m
::: liaslsz profundidad, una_exageracién izantina, un
tes, en una palabra, un férrago de mentira: m::::i:
tido antes, en Ia forma y en el contenido”.
. Sin embargo, aun cuando critica sin pie antici
aristocratico conservador en su conjunto y sus ramificaciones e
- 1 literatura, Marx reconocia los méritos de obras particulares de

cién— que pertenecian o se adherfan a esta corri

s riente, y que se
gontaban entre los romanticos, en e sentido tradicional o pa-
abra. Asi, por ejemplo, es sabido que apreciaba mucho algtnas

berto Burns, y que tenfa un placer enorme en leer en alta voz a
sus hijas las sitiras de este poeta escocés y de cantar los rom.
ces sacados de sus “Cantos de amor”, o
. Marx y Engels no se pronunciaron solamente sobre ] roman.
ticismo aristocrdtico, sino también sobre el romanticismo pe-
quefio-burgués, especialmente sobre los ensayos de Carlyle y de
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de su actitud ante el capitalismo: esta dualidad difiere, sin
bargo, de aquella que existe entre el caballeresco-cristiano y el
feudal-moderno. Asi Engels muestra, mientras critica a Carlyle,
que se debe darle crédito, por haber escrito sus ensayos en una
época en que sus vistas, sus gustos, sus ideas, llenaban las histo-
rias oficiales de la literatura inglesa, mientras que sus discursos
tenian a veces cardcter revolucionario. Esto se aplica a su “His~
toria de la revolucién francesa”, a su “Apologia de Cromwell”,
a su panfleto sobre el “cartismo”, a su “Pasado y Presente”.
Después Engels hizo resaltar el aspecto reaccionario de la obra
de Carlyle que reside en el hecho de que “la critica del presente
estd intimamente ligada a una asombrosa apoteosis no histérica
de la Edad Media, que se encuentra también frecuentemente en-
tre los revolucionarios ingleses, como Cobbet, por ejemplo, y los
cartistas. Aun cuando él admira en el pasado las épocas clasicas
y algunas fases precisas de la evolucion social, el presente le
desespera y el futuro le asusta”.
Naturalmente, seria un error juzgar a todos los roménticos
uefio-burgueses del siglo XIX como a Carlyle, y claro estd, la
gactitud de Marx también fué diferente de la que tomd con res-
“pecto a Chateaubriand. Asi se sabe que tenia mucha estima por
algunas obras de Hoffman (le gustaba también Chamisso y
Rueckert). -
Tanfo, rtd de Marx y de su familia, como por la de
{ Ha un verdadero amor por el roméntico revoluciona-
r/ el poeta SHelley. “El culto de Shelley en casa de los
no era inferiof 41 de Shakespearc” (segin Eleanor Marx,
do por Engels). Marx definié asi la diferencia entre
“Lh yerdadera diferencia entre Byron y Shelley
los que los y los aman piensan
fué un ¢ qité Bvron hubiera muerto a los 36 afios, por-
que si hubiera vivido, habria llegado a ser un burgués reacciona-
rio. Por otra parte, deploran que Shelley haya muerto a los
29 afios, porque era revolucionario de la cabeza a los pies y siem-
pre hubiera estado a la vanguardia del socialismo”.

Daumer .en 1850. Anotaron en esta corriente el doble cardcter
em-

BEALISMO Y REALISTAS DEL SIGLO XIX

Marx y Engels en todas sus conversaciones sobre literatura
y arte, con urgencia ipci de las

y de sus estudio del medio am-
biente para poner de relieve las tendencias fundamentales del
desarrollo de la sociedad. ¢Cémo comprendian ellos el realismo
en el arte? Aprendamos la férmula de Engels, sacada de su
famosa carta sobre Balzac: “El realismo tal como yo lo_com-
prendo, implica al lado de la verdad de los detalles, la pintura
verdadera de los personajes tipos, en circunstancias tipicas, es
decir, en las circunstancias que los envuelven y los obligan a
obrar”.

Marx no solamente estaba al corriente de la literatura fran-
cesa realista de esa época, sino que conocia también la literatura
americana, inglesa, italiana, alemana y atn la rusa.
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Anotemos en primer lugar su articulo en la “New York
Tribunc” del 1o de agosto de 1854 sobre “Las clases medias
inglesas”, C i Ia creciente declinacién del interés in-
telectual de la clase media inglesa, se refiere en ¢l al retrato de
esta clase trazado por los escritores ingleses de dicha escuela rea-
lista: “La brillante escuela contemporanea de novelistas ingleses,
escribe —en los que el objetivo y las elocuentes descripciones
han revelado al mundo mds verdad politica y social que todos los
politicos, publicistas, moralistas juntos— ha pintado todas las
capas de la clase media desde los honestos rentistas poscedores
de los valores del Estado, que desdefian los negocios, hasta el
a

pequefio comerciante y ¢l empleado de oficina.

¢¥ cémo los pintan Dickens, Thackeray, Carlota Bronte y
la sefiora Haskell? —Vanidosos. llenos de respetabilidad, de tira-
nfa mezquina y de ignorancia. El mundo civilizado ha confirma-

do sus veredictos por el epigrama con que ha marcado a esta
clase: “aduladores con los superiores, tirdnicos con sus infe-
riores'

Este retrato veridico de las relaciones reales, la divulgacién
corriente de las contradicciones inherentes a la sociedad capi-
talista, es lo que Marx apreciaba altamente en las obras de estosg
autores.

Toméd una actitud muy diferente frente a la literatura bur-
guesa mediocre y liena de compromisos de la segunda mitad del
siglo XIX que, en l;l itivi en e i 3
se distingui6 en realidad por su empiris:
contradicciones de la sociedad burguesa,
aplastamiento de la revolucion de 1848, s
<conciliacién con la reaccién.

“La sociedad burguesa ponderada y

/irvil. disim;
a l{alabé. Y des

sus y s

de Say, Cousin, Royer Collard, Benjamin Constant y Guizof. Sus
verdaderos mariscales estaban en los escritorios de comercio, su
jefe politico era el estipido Luis XVIIL Hundida hasta el cue-
1lo en la acumulacién del capital y en la concurrencia pacifica, ia
burguesia olvidé que los espectros de la Roma antigua habfan
velado sobre su cuna” (“18 Brumario”).

EI espiritu “burgués ponderado” del desarrollo de la socie-
dad capitalista, la creciente divisién del trabajo, etc., ejercieron
un efecto negativo sobre la creacién intelectual, especialmente
sobre la poesia e —hace notar Marx en su “Teoria sobre
la plus-valfa”. La diferenciacién del Tercer Estado continué, y
en lugar de su lucha anterior por los intereses comunes burgue-
ses y humanos contra la sociedad feudal, su lucha se limité cada
vez més a los intereses pequefio-burgueses de las bajas capas de
1a clase media.

Cuando se desarroll6 la conciencia de clase del proletariado,
1a burguesia misma —sobre todo en los paises en que la revolu.
cién burguesa queds a mitad de camino— se encontr6 entre la es-
pada y la pared, es decir, entre la aristocracia y el proletariado.

arx continu6 estudiando la literatura de estos grupos
burgueses que abandonaron la lucha: literatura falsa, mediocre,

¥ que buscé la popularidad entre la clase media y los filisteos,
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Pintando la condicién de la clase media inglesa en 1850 y la acti-
tud que ella tomé cuando los obreros se pusieron en huelga, ca-
racterizé Marx el nivel moral de esta clase en el articulo de la
“New York Tribune”: “La clase media no siente el deseo de
estudiar la vieja escuela, y es porque no se sitiia dentro de la cien-
cia y del arte contemporaneos.

El libro de cuentas, la_oficina, es para ella una educacién
suficiente. Si hace gastos de educacion para sus hijos, es para
darles virtudes de sociedad, pero nadie se cuida de la verdadera
educacién del espiritu ni de la adquisicién de conocimientos”.
(“La clase media inglesa” en “New York Tribune”, agosto
de 1854).

Marx sefiala con insistencia esta decadencia de la literatura
y cultura burguesas, y haciendo un paralelo con ¢l dominio de la
economia politica, las compara con la decadencia que se opera en
ella desde Ricardo y Smith hasta Bentham. Encuentra el ejemplo
mis clésico de esta decadencia en Martin Tepper (1810-1880) al
que alude en su “Confesién” bajo el titulo de “Nuestras antipatias”.
Este autor, tanto tiempo olvidado, goz6 de enorme popularidad
en Inglaterra en los afios 1850 y 1860, y sus obras se vendieron
por millones de ejemplares. Sin embargo, estaba positivamente
desprovisto de todo talento literario y el secreto de su éxito estri-
baba en que se inclinaba ante. “la_opinién piiblica” de la clase
media. cdice,depé] en “El Capital” que ocupa el mismo lugar

am en filosofia, y asegura que este género
dtir mds que en Inglaterra. (“El Capital”.
P. 525, 546).

ygath.de ag
de alrededor de 1850 y de la poesia patriética de 1870-71. (Por
ejemplo, ¢l poeta alemdn més popular de los afios de la reaccién:
Bodenstedt y el esteta hegeliano de la misma época: Fischer).
Mencionemos igualmente la critica severa al “Misico imperial
de Bismarck”: Ricardo Wagner. En una carta al profesor Freund
del 21 d= enero de 1877 dice Marx con respecto a la guerra ruso-
turca: “La cuestién del Este (que se terminard por la revolucién
rusa cualquiera que sea el resultado de la guerra con Turquia)
y la revista de las fuerzas de combate de la social-democracia,
deberfan bastar para convencer al filisteo aleman cultivado que
hay cosas més importantes en ¢l mundo que Ricardo Wagner y
su mésica del porvenir”. (“Vorvaerts”, Berlin, 16 de junio).

A este filisteo cultivado, reaccionario y limitado, a este re-
presentante de la Alemania intelectual (ver “Luis Feuerbach”)
que segiin las palabras de Engels s habia alejado de los grandes
intereses tedricos después de la revolucién de 1848 y se habia
erigido un nuevo templo en la Bolsa, Marx lo despreciaba. Los
intereses teéricos habian cedido su lugar a un “eclecticismo estt-
pido, a la rebusca de posiciones lucrativas y a las formas mas
viles del servilismo. Los representantes ideales de esta ciencia
llegaron a ser los ideslogos patentados de la burguesia y del
orden existente, en el momento en que éstos entraron en lucha
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abierta contra la clase obrera”. Todas estas anotaciones acerbas

no significan, sin embargo, que Marx y Engels no hayan visto
1o que habfa de positivo en la critica de los realistas y naturalis-
tas pequefio-burgueses de fines del siglo XIX. Pero esto no mo-
difica su juicio general sobre la literatura burguesa de esa época.

Hemos citado las anotaciones mds importantes de Marx so-

nunciaron sobre los problemas de literatura y de arte. Si le
agregamos las anotaciones teéricas y concretas de Engels, ten-
dremos no solamente la base de una estética marxista, y los pos-
tulados filoséfit histéricos, i i ara un
juicio marxista de la evolucién literaria, sino también un plan de
esta evolucién desde la antigiiedad hasta fines del siglo XIX.
Ellas contien ademis, i i en
cuanto a la utilizacién de un autor dado o de una obra para la
lucha de-clases y para la creacién de una literatura proletaria
adecuada.
odas estas anotaciones de Marx se refieren a la sociedad
dividida en clases, en la cual los literatos y los artistas consti-
tuyen una casta aparte que no esté directamente ligada con el
proceso de la produccin.
En cuanto al arte de la sociedad comu y Engels
escriben en “La ideologfa alemana”: “La gopcentracién exclusi-
va del talento artistico en un individuo [y/su supresié
masa, que de ello se desprende, es la congechiencia de la
sién del trabajo. Si, dadas ciertas relaciol i

dividual” se resuelve por si misma en pura absurdidad. Es
cierto que con la organizacién comunista de la sociedad, la limi-
tacién local y nacional del artista desaparecerd, limitacién debida
a la subdivision del trabajo, lo mismo que el confinamiento del
artista en cualquier arte que sea, y que hace de é exclusivamente
un pintor, un escultor, etc. El nombre mismo de su actividad. es
una expresion muy clara de los limites de su desarrollo profesio-
nal y de su dependencia de la divisién del trabajo. En la socie-
dad comunista no_existen mds pintores, pero hay gente, que entre
otras cosas, pinta”. (Marx-Encels, Archivos, vol. IV, pe, 262).

El triunfo de la revolucién proletaria tuvo lugar después de
la muerte de Marx. En este nuevo estadio, los principios mar-
xistas sobre literatura fueron ampliados y desarrollados por Le-
nin. Sin embargo, el legado de Marx en este dominio, a la luz
del leninismo, no solamente no ha disminuido, sino que se cleva
a un nivel superior; adquiere una importancia especial, hoy que.
1a literatura soviética y la literatura revolucionaria internacional
abordan gran niimero de nuevos problemas, para la solucién de
Ios cuales, la teoria artistica y la prictica literaria de Marx nos

e

Ten a de R, G
Notus do A, P.
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Engels y la ciencia
por J. D. Bernal

Si Engels no hubiese sido el constante compafiero de ar-
mas de Marx en las luchas revolucionarias del siglo XIX, no
hay duda de que seria recordado especialmente como uno de los
filésofos cientificos més avanzados del siglo. El descuido com-
pleto que sufrié por parte de los hombres de ciencia de la época
victoriana (r) fué como un tributo irénico pagado a la exactitud
de su vision en lo que se refiere a las relaciones entre la poli-
tica y la ideologia, Pero el tiempo se ha encargado de vengarlo
y sus opiniones sobre la ciencia del siglo XIX nos parecen aho-
ra, en el siglo XX, més frescas y mas amplias que las de los
filésofos profesionales de la ciencia de su época, que en Su
mayoria han sido olvidados, mientras que los pocos que afin
sobreviven, como Lange y Herbert Spencer, son solo citados
como ejemplos de la limitacién de su_tiempo. Claro que seria
erréneo considerar la fama cientifica de Engels independiente-
mente de su relacién con Marx, Fué por influencia de Marx y

é jalismo dialéctico, que ambos tomaron
tido|de Hegel, como Engels adquiri6 la ca-
criticar e Ia ciencia en una forma que no
ble a sus

ENGELS, HOMBRE DE CIENCIA

Mucl €8bs [arjtimarxistas que no se toman el trabajo
de lcer las obras originales, dicen que el conocimiento cientifico
de Marx y Engels era superficial; que Engels, por ejemplo,
buscé en afios posteriores una justificacion cientifica a las leyes
dialécticas que Marx introdujo en las ciencias econémicas. Es:ln
prueba un conocimiento erréneo de los l:lechns. El interés le
Engels por la cicncia era profundo, interés que despertd e
desde muy temprana edad y lo acompafié en todos sus estu o
filossficos y politicos. En un ensayo que data de 1843 (citado
en la “Correspondencia selecta Marx-Engels”, pig. 33) hay ya
atishos sobre la profunda relacién que existe entre la ciencia y
Ia productividad, que se ha de encontrar, luego, en sus traba]ss
futuros: “... hay sin embargo un tercer factor que na la
tiene que ver con los " as, es cierto — esp i 'ds
ciencia, cuyo avance es tan infinito y por lo menos tan ripide
como ¢l de la poblacién. ¢Cunto debe a la_quimica sola, ¢
progreso de la agricultura en este siglo y a solo dos _hombresF
Sir Humphrey Davy y Justus Liebig? Pero la ciencia se multi
or lo menos, tanto como la poblacién; la poblacién

lica, bla JaLy
‘a’umen{a en relacién al niimero de la dltima generacién; la

(1) Victoria Primera, reina de Inglaterra, fué coronada en 1837 y murié
en 1
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ciencia avanza en relacion al aumento total del conocimiento
legado por la fltima generacién y por eso, bajo las condiciones
mis bién en i étrica—; y qué es

, te
imposible para la ciencia?”
Hasta los dltimos dias de su vida, Engels no sélo utilizé los
c dquiridos en la Universidad sino que mantuvo
siempre con extraordinaria fineza y capacidad su interés por los
descubrimientos cientificos de su época. Lejos de estar imbuid

profesionales. En una carta dirigida a Marx, en 1858, se mues-
tra preparado para aceptar de antemano el concepto de la trans-
formacién de las especies que Darwin iba a publicar al afio si-
guicnte (Marx-Engels, “Correspondencia”, pag. 112). En uno
de los pasajes, Engels casi esboza la idea de la evolucién deri-
vada de la idea hegeliana de la transformacion de la cantidad
cn cualidad: “La fisiologia comparada inspira un desprecio pro-
fundo por la exaltacién idealista del hombre por sobre los demés
animales. A cada paso uno se estrella contra la mds completa
uniformidad estructural con el resto de los mamiferos y, en sus
rasgos més importantes, esta uniformidad se extiende a todos
los vertebrados y hasta — menos claramente — a los insectos,
crustéceos, gusanos, etc. La cuestion hegelias
tativo en las series cuantitativas, es tambig
Unos meses después, cuando aparecs
especies” de Darwin, Marx y Engels flo/ admiraron
la obra que sefiala el fin de la teologia eft las ciencias
El 12 de Diciembre de 1850, exactamente \cuatro sem
pués de publicarse la primera_edicion, E; ibi:
“Darwin, a quien estoy leyendo, es espléndido’;
ponde: “aunque su teoria estd escrita en cl crudo estilo inglés,
este es el libro que contienc las bases, en historia natural, para

grandes adelantos de la fisica y la quimica, especialmente la
conservacién de la energia y el desarrollo de Ia quimica organica,
fueron aceptad diados deteni por Marx y En-
gels. No se puede decir que Engels, en su relacién con la ciencia,
haya sido un “amateur”. En Manchester, donde pasé la mayor
parte de su vida, la actividad cientifica era grande. Envels o
maba parte libremente, y fué su amigo intimo Karl Scharlem.

K

por V. L.
‘Corresponde

arov en Marsism
Vi

md Modern Thought, pig. 193.
de Marx-Engels”, carta 49, Biurs
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apreciarse plenamente a. través de un estudio de su gran obra
inconclusa, “Dialéctica de la Naturaleza”, en la cual trata exten-
samente y con espiritu critico, distintas ciencias, Es facil ver,
por las autoridades citadas, el conocimiento vasto que tenia de
los adelantos en las matemiticas, fisica y ciencias biologicas

aparte de la y ciencias
Hasta ha incluido un capitulo breve y entretenido sobre la
psicologia.

ENGELS EN LA HISTORIA DE LA CIENCIA

Desde ¢l comienzo, Engels posefa la capacidad de unificar
sus concepciones sobre la ciencia en forma tal que podia asimi-
Iar las nuevas isiciones a_medida que iban
apareciendo, y no con los violentos excesos de filésofos cientificos
como Haeckel o Herbert Spencer, sino en una forma completa-
mente equilibrada. El secreto de esta capacidad se encuentra en
el materialismo dialéctico que €l utilizaba al analizar los resul-

Fué Hegel quien le ensefié a apreciar, né
“procesos”. Por eso veia siempre la posicién
alcanzada por la ciencia ¢n cualquier momento, en relacion a su
base histérica. Esto se vé claramente en su ensayo sobre Feuer-
istoria de la filosofia materialista en rela-
la ciencia y de los métodos de produccién.
ero durante este largo periodo desde Des-

inguna manera, como ellos creian, por la
ra solamente. Todo lo contrario. Lo que
adelante era el grande y rapido progreso
atgrales y la industria. Esto era claro para los
materialistas, pero los sistemas idealistas se llenaban también
cada vez mis de contenido materialista, y trataban de conciliar
¢n forma panteista, la antitesis entre espiritu y materia. Asi, el
sistema _hegeliano i un iali

puesto al revés en forma idealista, en método y contenido. ..
En el materialismo de este tiltimo siglo predominaba ¢l mecani-
cismo, porque en dicha época, de todas las ciencias naturales, la
mecdnica y sélo la mecénica de los cuerpos sélidos — celestes y
terrestres — en fin, la mecdnica de la gravedad, llegé a una
conclusién definitiva. En esa época, la quimica existia en forma
infantil, flogistica. La biologia estaba atin en pafiales; los or-
ganismos vegetales y animales haban sido toscamente exami-
nados y eran explicados como ¢l resultado de causas puramente
mecénicas. Lo que el animal era para Descartes, asi era €l hom-
bre, una mdquina, para los materialistas del siglo XVIIL Esta
aplicacién exclusiva de la mecanica a los procesos de la natura-
leza quimica y orgénica — en los cuales también es cierto que
las leyes mecdnicas son vilidas pero empujadas a un_segundo
plano por otras leyes més clevadas — constituye una limitacién
especifica pero inevitable en esa época del materialismo cldsico
francés. La segunda limitacién especifica de ese materialismo
estd en su incapacidad de concebir €l universo como proceso,

ara
1o
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como materia desarrollindose en un proceso histérico. Esto
estaba de acuerdo con el nivel alcanzado por las ciencias natu-
rales de esa época y con la manera metafisica, es decir, anti-
dialéctica de filosofar. Se sabfa que la naturaleza estaba en con-
tinuo movimiento, pero de acuerdo al concepto de entonces este
movimiento era eternamente circular y por lo tanto no salia nun-
<ca del mismo lugar; producfa los mismos resultados”.

Engels se ha distingui i como hi de
la ciencia. Fué con Marx, el primero en comprender la estrecha
relacion que hay entre el desarrollo de la teorfa cientifica y los
métodos de produccién. Mucho de lo que ahora es considerado
como nuevo en la interpretacién de la ciencia histérica se en-
cuentra en las pdginas de “Dialéctica de la Naturaleza” (z).

efiala, por ejemplo, que la teoria del calor no surgi6 como un
mero producto del pensar sino del estudio del trabajo de mé-
quinas a vapor, y concluye que: “hasta ahora solo nos hemos
jactado de lo que la produccién debe a la ciencia, pero la ciencia
misma debe infinitamente mds a la produccién” (2). Engels
sefiala particularmente cémo la actitud metafisica y estitica de
los materialistas del siglo XVIIT basada en Newton fué dejada
de lado en fayor de un punto de vista que refleja, aunque en
forma i i ialécti “Los i de

un pro
la ciencia revolucionaria chocaron contra una concepcién de Ia

; que kodo est,
hoy, como al principio del mundo, y serd asta ¢l fin como
fué al comienzo” (3). Engels indica que
esta_concepcién fué, primero, la hipote:
Laplace y Kant; segundo, el desarrollo
leontologia; tercero, la quimica que pued
organizadas y cuyas leyes se aplican a los
cuarto, el descubrimiento de la conservacion de-la_enetgia’-g
to, Ia teoria de la evolucién de Darwin y sexto, la sntesis de
todos los procesos de la vida, ecologfa animal y distribucién, E
significado de este cambio es descrito asi: “No fueron los hom-
bres de ciencia sino los filésofos quienes introdujeron ¢l primer
cambio en esta posicién fosilizada. En 1755, apareci6 la obra de
Kant, “Historia natural y general y Teoria del Cielo”. El
problema del primer impulso, es aqui dejado de lado. La tierra
y el sistema solar completo aparecieron como algo que llegs a
ser en el curso del tiempo. i antes de la aparicion de este concep-
to, la undnime mayoria de los hombres de ciencia no hubiesen
sentido el temor expresado por Newton en su advertencia — “Fi-
sicos. jeuiddos de la Metafisical” (4) — hubiesen sacado de cse

(1) Archivos de Marx y Engels (edici
ntes.

2 A M E

(3) A M.E,

alemana), vol.

piigs. 173, 194

vol. 2, pig. 195,
vol. 2, pigina 175.

(4) La palabra metafisica en la literatura marsista se presta a confusiones,
cuando eo la lee por primera vez. El uso comiinmente acepiado do cats flabrs
la destina a_conceptos que ne ser probados por la experienci
mente, también a conceptos un tanto vagos y misticos. Este es el sentido en que €5
usado aqui y el sentido en que se dice, erroncamente, que ¢l marxismo ¢s meta-
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solo_ descubrimiento_genial de Kant, tales consecuencias que se
hubiesen ahorrado infinitos estores 'y una inmensa_cantidad de
tiempo y trabajo perdidos en una falsa difeccion. En el desct
brimiento de Kant cstd cl gérmen de todo progreso futuro. St
Ia tierra era algo que ha llegado a ser, su aciual estado geols:
gico, geografico y climatérico también ha llegado a ser, o mismo
S flora y fauna y debe tener una historia no solo cn el espacio
sino también en ¢l fempo”. (citado por V. L. Komarov cn <Mar
Sisma and Modern Thought”, pég. 205. Véase también A. M. E.,
Vo R, tttado de estos movimicntos' el pensamiento, En-
gels dice: "La viela teologia se ha ido al diablo, pero ahora te
nemos el conocimiento de que la materia en su circw :uon pu;
petua se mueve de acucrdo a leyes que en ciertos estados — ya
aqu, ya all — producen necesariamente i pensamiento ¢
stencia organica” (A. M. E., vol. 2, pég. ;

S e }(ancls dc la naturaleza fué siempre como
Ia de un todo ¢n proseso. Bacapo a Ia especializcion que ya en
aquellos dias hacia imposible que un fisico entendiera de

i isi6 te proces

n un solo libro, su vision acerca de este proce:

= o ufdE verse en el “Anti-Dihring” o-tal vez,

i e “Socialismo utopico y_cientifi-

doquier Ehgels lucha contra la manera metafisica de

aplicada a 13 ¢iencia, con sus categorias fijas y sus sh:»

c tructura y proceder,

ignes cortantes pntre causa y efecto, es s

0 7 d ia, ol todo y la parte (1). Estas son solz

rdgibnes pequefias, definidas. El éxito del mé-

odo cien! mbidr visto en tales regiones: “Para uso dé:nf),

para‘la charla cientifica las categorias metafisicas tienen todavia

valor” (2). Por cl contrario, la aplicacién de la dialéctica a o

ciencia le dé extreordinaria precisién, L_:]s mearol

i g o ideal son,
or primera vez por Hegel en el mun: act ;
e y Engels, simples reflejos de los del rlr_\;ndo lOb]eu:ﬂot;sE:c
ico s estudios a ejemplificar los modos

ilds t11“1‘“’ Rl e ormacién de la cantidad
egel, p ¢ <

en calidad, Ia interpenetracion de los opuestos y la s dela

negacién en ¢l mundo de la ciencia. En el Armrbu ringt)
Engels realiza esto en la forma més breve, Pero su obra
léctica de la Naturaleza” contiene muchos més ejemplos.

uso marxista de Tu palabra_es, si
de ver por las citas en este ensayo, s
0 e bl que.son abstracios, eternos y capa
tales como las eategorias de 1a 1og

de Ia relatividad. En oposicidn a éstas,

dialécticas. .
(1) A. M. E., vol. 2, pigs. 150y o
(@) A ML E, vol. 2. pig. 189.
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LA TRANSFORMACION DE LA CANTIDAD EN CUALIDAD

Los filésofos todavia cavilan acerca del uso de la frase
“transformacion de la cantidad en cualidad”, en terrenos donde
10 es la cantidad la que cambia en cualidad porque la cantidad
permancce hasta el final. Pero la frase es simplemente una for-
ma abreviada de referirse a la ley de Hegel segtin la cual, los
cambios itativos se en cambios
cualitativos. Fué en esta forma que Marx los interprets, come
se puede ver explicitamente en su carta a Engels (carta g7).
Los ejemplos que da Engels, el caso del hielo que se transforma
en agua, o el del agua en vapor y el del cambio de cualidad
fisica de una sustancia quimica al modificar el ntimero de 4tomos
que contienc, debieran demostrar con suficiente claridad el
significado de este concepto. Con profundo conocimiento, Engels
dice: “Las llamadas “constantes” de la fisica son, en su mayor
parte, nada més que designaciones de los puntos nodales donde
Ia adicién o Ia resta cuantitativa del movimiento produce un
cambio cualitativo en el estado del cuerpo en cuestion”. (A, M.
E. Vol. 2, pag. 288).

Recien ahora comenzamos a apreciar la exactitud esencial
de estas observaciones y el significado de tales
Toda Ia teorfa de los “quanta” depende, co
braciones actisticas con la que tiene rela
distribucién de los “nédulos” que sefiala
cién cualitativa y cuantitativamente difel
Ias cualidades ha causado siempre a lof

y , com
para invocar fuerzas extrafias. Desde cualqui
I6gico-materialista, es necesario reconocer qu e
dad de un sistema no es algo agregado en cualquier

tiu0 en sus componentes, Para aclarar este concepto, Engels

cita a Napoleén, como su autoridad final: “Para concluir toma-

Temos otro testigo més, a Napoledn, a propésito de Ia transfor-

macién de la cantidad en cualidad. Este hace la siguiente refe-

rencia a las luchas de la caballeria francesa, con malos jinetes

pero_disciplinados, y los mamelucos, los mejores jinetes de su

€poca para el combate cuerpo a cuerpo, pero indisciplinados.

Dos n i demasiado para tres fran-

ceses; 300 franceses podian generalmente vencer a 300 mamelu. *
<08 y 1000 franceses invariablemente derrotaban a 1500 mame.

lucos” (“Anti-Diihring”, pag. 146).

Engels encuentra muchos ejemplos de semejante transfor-
macién en la ciencia. De estos, solo puedo citar uno, el de la
ley periodica de Mendeleyeff, la que probé ser tan rica en’de-
mostraciones sobre la transformacién de la cantidad en cualidad.
“Finalmente, 1a ley de Hegel es valida no solo para cuerpos
compuesto sino para los mismos elementos quimicos, Sabemos
ahora que las propicdades quimicas de los elementos constitu-
yen una funcién periédica de su peso atémico y por lo tanto su
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a i i témico.
alidad esté determinada por la cantidad de su peso af

2: como dirfamos ahora, de su m’nner‘o atémico), y la prueba de
esto ha sido realizada en la forma l"nsijtmexdmana ve .
ayuda — desconocida — de la aplicacién de la ley de Hegel
sobre el cambio de la cantidad en cualidad, Mendeleyeﬂ ha he-
cho una conquista cientifica que puede muy bien estar a la al
fura del descubrimiento que, por medio del calculo, i
Leverrier de la 6rbita del planeta Neptuno, que desco-
nocfa... Tal vez esos sefiores que hasta hoy han conm':::::
do la tral:lsforr;acif:'m' de la Fantldad en cualidad colmoahuox;a o
i ivi; llos lo co-

todo es perfectamente evidente, trivial y tonto, que ¢l
i e et A ety o nada nuevo tenemos que
ensearles. El haber establecido por primera vez una ley gene-

& je de Moliére,
hacfan, deberdn consolarse pensando en el personaje
Monsieur Jourdain, que habia hablado en prosa durante tods
su vida sin saberlo”. (Engels, “Dialéctica de la Naturaleza”,

pég. 289)
Interpr

2 forma, el concepto de la transforma-
ualidad puede ser, y es, de gran valor

cién de I

ca ol fpofisamiento dientifico, Cada vez avanzamos més en cl
irfiehto de que i i <

1ok ¢u Aden| de1 “ntimero” de ciertos componentes in-

de unirse solo con un atomo, se obtiene
con dos o tres, dard un sélido de ca-

ristal como
:::?cg: an metal. Tgualmente los procesos de la ebulliién, con
elacin, vitrificacin, etc., dependen de lo que ahora se conoce
con el nombre de fendmenos “cooperativos’’. Se necesitan mds
de un millén de moléculas para formar una sustancia que sea
considerada como slida o liquida; un nfimero inferior, p:
estado coloidal, diferente cualitativamente.

LA INTERPENETRACION DE LOS OPUESTOS

Engels no ha dado al concepto de la interpenctracién e lo
opuestos <l mismo tratamiento coherente que 45 s ot Sia
todos sus escritos v
g0, e O cus, primero, bajo Ia forma e 1a idea hegeliana,
bajo dos aspectos, primero, bajo la |
e nada puede ser definido independientemente de su opuenta,
@ decir, todo implica su opuesto (aquf Engels sc acerca o
9 ivi dicho mas
moderno de Ia , o dict te,
Zf.‘lwno cxisten lineas abeolutas. “Las lincas absolutas son in-
i fa de la evolucién. Hasta la
compatibles con la teoria ¢ el e
ite entre vertebrados e invertebrados a line
::;:racién entre peces y anfibios, entre aves y. reptiles, tiende
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cada vez mds, a Entre los C (un pe-
quefio_dinosaurio) y los Archaeopteryx (un ave con dientes,
del mismo origen) solo muy pocos miembros faltan, mientras
que se han encontrado en ambos hemisferios picos de pajaros
con dientes”. (Citado por V. L. Komarov en “Marxism and
Modern Thought”, pag. 199, véase también A. M. E., vol. 2,
pég. 189).

En fisica, Engels aclara este principio, con ejemplos del
magnetismo en que cada polo norte implica un polo sud o vice-
versa, 0 més generalmente en el equilibrio de la atraccién y la
repulsién. Aqui el iento de Engels ts inari
moderno. Interpreta las fuerz»s no como entidades misticas
sino susceptibles de ser conocidas solamente por los movimien
tos que producen. Esta manera de ver es caracteristica de la

tendencia moderna de transformar la mecénica en cinematica.

su separacién. Asi, el calor en la teorfa cinética de los gases,
actlia como una fuerza repulsiva.

LA NEGACION DE LA NEGACION

Lo mismo sucede con el principio de la negacién de la ne
gacién, que Engels ilustra con los famosos 8

hasta hace poco han hecho aparecer com\
rialismo dialéctico: incomprensible, por su
bres de ciencia formados en las teorias tradi s. La e
cién les ha parecido siempre, algo que solo puede aplicarse a las
afirmaciones humanas, pero esto es solo un defecto de lenguaje.
Si tuviéramos una palabra para describir c6mo algo en ¢l curso
de su propio desarrollo interno puede producir otro algo dife-
rente y en cierto sentido opuesto a si mismo y que con el tiempo
lo reemplazard completamente, esa palabra tomaria el lugar de
la ‘negacién. En este sentido, no es una operacién simétrica; la
egacién de Ta negacién no reproduce el original sino algo dis
tinto. Mientras se trate de meras palabras, tales afirmaciones
pueden convenir muy poco. Solo cn ejemplos concretos se pue
de aprehender el significado de la negacién de la negacién. Y si
los trabajos de Hegel y de Engels hubiesen sido considerados
segiin sus valores en lugar de algo que se debe atacar en toda
forma, el sentido que ellos le dan a “la negacién de la negacién’
se hubiese manifestado claramente. Pero esto, claro estd, hubiese
implicado reconocer la necesidad de la revolucién lo cual era
demasiado incémodo para ser aceptado. Tal como sucede con e}
principio de la transformacién de la cantidad en cualidad, asi el
principio de la negacién de la negacién tiene muchos ejemplos
en la ciencia moderna. En casi todos los procesos fisicos de la
naturaleza, el proceso mismo tiene tendencia a crear una oposi-
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cién que al final lo leva a detenerse, de lo que a su vez resu:ltal
icién del

el
a Pproceso y n
original. Tomemos como ejemplo, el caso de la fomaulén de
cadenas de montafias a consecuencia de movimientos de la cor-
teza terrestre. Esto da por resultado grandes terremotos ql‘x‘:
destruyen 1a cadena de montafias y acumulan sedimentos que
conducen a otros movimientos de la corteza que lleva a su
i fias, etc.
otras formaciones de montafias, ¢ i e
: La fisica moderna estd llena de contradicciones dlalcci:cas
de este tipo — la onda y la particula, la materia y la _eneég‘ m:
icologia freudiana, el andlisis le} 3
hasta en 1 a, P re-
¥ snismo del instinto y su represion esté planteado en {nm: dldae
Jéctica. Toda la ciencia moderna provee inconscientemente r
ejemplos que pueden ser solo conscientemente explicados pos
medio del materialismo dialéctico.

EL PROCESO DIALECTICO DE LA NATURALEZA COMO UN TODO

j i ientificos para probar
Engels no se redujo a los ejemplos cientificos pa
Ja valigez de su posicién filosofica. Su tarea més immortaste
era constructiva, y en varios lugares, tanto en sus cartas, como
“Anti-Diihring” y en el ensayo sobre “Feuerbach”, da s
prpetso dialéctico de la naturaleza como un
Ia carta 232 y los cap. 5 a 8 del “An-
dialéctica de la " Engels traté
)éancepcicx. ompleta, pero no llegé a terminarla. Tal
contiene uh himero de bosquejos més o menos com:-
i ().
de " (pég. 76 de la
bl hace una recapitulacién de los puntos
= ienci i i6 para
los cuales la ciencia de su tiempo sirv
de una visién materialista amplia del desarrolla

edicion inglesay
importantes en
echar las bases
del universo.
A este respecto,
isi importancia: . .
i ;xil:-nem cra la prueba de la transformacion de la s
gia obtenida del descubrimiento de lé ?gfuvilm’:cla im“:la,"n:i:b‘:s
le y Colding). Las )l
calor (por Robert Mayer, Joul R R S
usas actuantes en la naturaleza que ha tc jan
::anidﬂ una existencia inexp!lcqble (clome las 1llam:§§m:‘)m:|iscm.
mecénica, calor, radiacién (luz y calor radiante),
e i . s (s 7 o
disociacion — se ha demostrado que son fuerzas especiales, me
dos de existencia de una sola y misma energia, ¢l :;mmn nto..
nidad de todo el i en la 1 10 |
L: ‘r.:.na asercién filoséfica sino un hecl{o de la ciencia natur?:‘.é
%1 segundo descubrimiento — cronolégicamente anterior — fué
el de la célula orgédnica, hecho por Schwarmy‘ S(l:_ ;la;n =
la célula como una unidad, de cuya multipli

Engels da valor a tres descubrimientos de

T ) AL M. E., vall 2, pige. 134, 153 y 216
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todos 10s organ

%0 los muy inferiores, €, e oD
. Con este descubrimi tavestbiiie,

5 Con este descubrimiento, 1a

e los productos orginicos vivos de la natursiesa Hrmeae

y fisiologia comparadas asi como Iz i i

7 hlR oo i embriologia — tuvo
rimera vez una base firme, ister =
9 Indetionss otc firme, El mistetio desapareic
i

- del orig
organismos. El milagro ha

presentada por primer:
e R veE

Con es“:is tres grandes descubrimientos,

los proceso;
tatas e la son 5 i
a las causas naturales. Solo una cosa ¢
Geplicar cémo de la naturaleza inorg
Vida. En el actial estado de la ciencia, esto signifi
oo stado de la ciencia esto significa nada me.
inorganicas. La quimica se acerca cada vz
area, de la cual estd at i
a n muy 1
mos que fué solo en 1828 que Wohler ot
prgdnicos, ¢l primer cuerpo organico, 1a
Se preparan artifici:

Sla orgnica, no nos sentiremos inclinaddy & ordenar fa de
de 1a_investigacion quimica antes
albimina, Hlasta shora, 1a qufmica ha. podiae i

cual
exactamente.
1

, rem ha
queda atin por hacers
nica se ha originado la

atin bajo condiciones muy favorables, pudo realizar, con éxito e
varios planetas, después de millones de afios. Por eso, Ia concep.
)

i6n de la tiene
distintas y .més firmes que en el siglo pasado”., H B
- Esta cita muestra am, "
a vi
oA d: ]:on-fs::ta de los estados esenciales del desenvoll:'L
vida hasta el hombre, sino que vié claramente los
] Los vacios son, antes que
tal como lo conocemos ahos
Rengidoiel lstcdma solar y Ia tierra, el origen de Ia vida =
Ia tiera, el origen de la especie humana y el origen de Ia civiliza-
le estos problemas fueron tratados por Engels.

pliamente que Engels tenia no solo

ENGELS Y LA CIENCIA A

EL ORIGEN DEL UNIVERSO

vez comprendido el materialismo dialéctico se hace ma-
nifiesto ¢l absurdo l6gico de todas las teorias de Ia creacion del
universo. No es que ¢l materialismo dialéctico provea a su vez

como algo hecho desde afuera. Sea lo que fuere lo que mueve
al Universo, debe ser el Universo. En tanto se desarrolla es su
propio creador. Sciala especialmente, lo infantil que es atribuir
un creador personal, ya sea con €l antropomorfismo sincero de los
hombres en estado tribal o ya con el idealismo reaccionario de
los matematicos que fabrican a Dios en la época actual. Tal como
escribi6 Engels: “Gott Nescio, “aber ignorantia non est argu-
mentum” (Spinoza)” (1) Al mismo tiempo vi6 muy claramente
que existian razones sociales y politicas para mantener tales
creencias y para acentuar la impotencia del hombre ante la na-
turaleza y por consecuencia, ante el orden social y politico exis-
tente,

Tn cuanto al origen del universo, Engels no formulé una
teoria nueva pero sefalé que la clave para su descubrimiento es-
taria en el estudio de la naturaleza de la materia y el ‘movimien-

ineipi gels se sinti6 atraido por la hipbtesis
de Ia nel yobiserivd| con i la nebulosa espiral de
ual Augstra via Latea es solamente un ejemplo.

EL ORIGEN DE LA VIDA

f a que Engels creia, en una época en que esta creen-
ci_¢ra ‘merios [legitima que ahora, en el origen quimico
Qo2 vida, como in perfodo definido en el desarrollo de la tierra.
Fuera de una teoria especial sobre la creacién de la vida que ha-
bia sido atisbada a mediados del siglo XIX, la finica teoria co-
rrespondiente sostenia que la vida existi6 siempre. Esta teoria
defendida con la autoridad de Liebig y Helmholz (2) fué enér-
gicamente combatida por Engels. ¢Por qué, preguntaba Licbig,
To puede ser la vida organizada tan eterna como la materia mis-
ma? ¢ Por qué no puede ser tan fécil imaginar esto como la eter-
hidad del carbono y sus componentes? A esto responde Engels:
“(a) ¢Es simple ¢l carbono? Si 1o lo es, no es como tal, eterno.

(b) Lios componentes del carbono son solo eternos en ¢l sentido
que bajo tales y cuales condiciones de mezcla, temperatura, pre-
Sion, cte,, pueden ser producidos, Sin embargo, solamente los
omponentes més simples del carbono, por ejemplo el COa y €l
CHy pueden ser cternos porque pucden ser producidos y des-
compuestos en sus clementos, en cualquier momento y en casi
todos los lugares”. (A. M. E. Vol. 2, pag. 180).

‘Sostiene que con estas excepciones, las condiciones para la

169. “Dios = no To &, pero la ignorancia no es un

(1) A M. E. vl 2, p
argumento”

. M. E. vol. 2, pigs. 176 y si.

e TN

]
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produccién de los compuestos del carbono no existen, con ex.
cepeién en los sercs vivientes sobre la tierra o en el laboratorio
y aunque se puede suponer su existencia eterna, esto muestra
meramente que cualquier cosa que es pensada no necesita nece.
satiamente existir. Més intenso cs ¢l argumento contra la eter-
nidad de la albimina que solo puede existir dentro de los estre-
chos limites de temperatura y humedad de la tierra.

“Las atmésferas de los cuerpos astronémicos, parficular-
merite 1a nebulosa, estaban originariamente en estado incandes.
cente — por lo tanto, no habia lugar para la albimina — de mo-
do que este espacio debi6 ser el gran depssito, un depésito des.
provisto de aire y alimento y a una temperatura en que ningtin
cuerpo albuminoideo pudo existir...

Lo que dice Helmholz acerca dél fracaso del experimento
para producir la vida, es pueril. La vida es el modo de existen.
cia de las sustancias albuminoideas: su impetu intrinseco es el
resultado del continuo intercambio entre la materia y el medio
que Ia rodea; cesando este intercambio, cesa la vida misma y la
albmina desaparcce”. (A. M. E. Vol. 2, pig. 181).

/. El tiempo no ha debilitado a solidez de las conclusiones de
Engels. Estamos atn lejos de haber analizado y mucho menos
Aagel . e ey

10, como

con ello las proteinas en su sentido moder:

EL ORIGEN DE LA SOCIEDAD HUMANA

La otra brecha vista por Engels fué la del desarrollo de 1a
sociedad humana a partir del estado animal; pero a ese respec:
to no era suficiente ver y apreciar en su justo valor los resulta.
dos de los investigadores cientificos: en este terreno cientifico,
Engels dominaba por completo.

En el siglo XIX prevalecia atn el concepto popular de Ia
creacién especial del hombre. Los materialistas que seguian
Darwin, Huxley y Haeckel, sostenian que el hombre era solo un

era nada més que un producto de la evolucién asi como las alas
de un murciélago o la trompa del clefante. Marx y Engels vie-
ron que esta explicacién burda, era dificilmente mejor que la
teolégica. Vieron, mucho antes que los antropslogos se hayan

opinidn de Bernal, favorable 4 Engels, es diseutible. Yo
6. aqui un error que e modo, el de su

o que
Asi o
admite también Prenant, y en este o erdo con él. — A, P.

0 v~11.\‘:{r

e L
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ocupado, que habfa algo cualitativamente diferente en el hombre

jo cientifico mas brillante “El origen de la familia
i F: Bomatve i proul dwhia i viliiges en
logia”, (1) trata extensamente este mismo punto. Los pri-
meros grados del desarrollo del hombre como animal que ut]
za instrumentos y como animal capaz de comunicarse con los
otros individuos de su especic, pucde solo ser considerado desde
un punto de vista biolégico. Es al mismo tiempo la posibilida
anatémica inherente en ¢l mono que vive sobre los arboles, lo que
hizo posible el uso de instrumentos, determing el desarrollo de Ia
mano humana en su forma actual, sin lo cual se hubiese desarro-
llado en forma de pezufia o garra: “Asi la mano no es solamente
un érgano de trabajo sino que es también su producto. .. Pero la
mano no fué algo apto por si solo, era solamente uno de los miem-
inari complejo y lo que ayu-
fa también a todo €l cuerpo al que la mano
forma doble” (A. M. E. Vol. 2, pég. 20r.)
erp al mismo tempo, ¢l desarrollo de la habilidad manual
en la formfcién de la sociedad primitiva, “El desarro-
abajo ayudé hecesariamente a la reunién de todos 1os
e Ja socibba, pues debido a ello, las demandas de
n en comtin se hicieron mds frecuentes y

Jlada del mono sufri6 un cambio lento pero constante por medio

e ue i y los érganos
bucales icron, también n a distin-
tos sonidos” (V. L. Komaroy, “Marxism and Modern Thought”,
pig. 201).

EL ORIGEN DE LA FAMILIA

En “El origen de la familia” Engels parte de un periodo
més primitivo de la historia. Es aqui que se puede valorar a En-
gels como hombre de ciencia. Mucho antes de ser reconocido
por los antropélogos oficiales, Engels comprendi6 el significado
de la familia matriarcal o clan cuya existencia es sefalada en

(1) “Marsism and Modern Thought'*
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todos los pueblos primitivos, por viajeros y misioneros. Con su
amplio conocimiento historico, Engels enlaz6 estos hechos con
Ia historia de la Grecia y Roma primitivas y sefial6, ante todo,
Ia unidad i i por la familia ma-
triarcal en un perfodo primitivo determinado de la_produccion,
e indico después, cémo desaparecis dando, primero, la_fam
patriarcal y finalmente la pequefia familia moderna, bajo la in-
fluencia del desarrollo de la propiedad, debida ésta a mejores
métodos de produccion. Todas las obras més recientes de los

% se sirvieron para confirmar
las ideas originales de Engels.

La transformacién de la familia matriarcal hasta la forma
de oy ha sido sefialada también en la China
proceso actual-en todas las sociedades primitivas
con la civilizacién europea, como lo ha mostrado Malinowsky,
con muchos detalles, Los estudios antropolégicos de Engels no
fueron meros ejercicios académicos; estaban estrechamente vin-
culados a la gran tarea que compartis con Marx: la transforma-
cién de la sociedad capitalista en sociedad socialista. Al recono-
cer la vida relativamente feliz, amable y leal del salvaje compa-
rada con la de sus descendientes civilizados, Engels concibe la
tarea del socialismo como la del retorno, también a través de la
negacién de la negacién, a la nobleza del salvaje, sin sacrificar
las fuerzas materiales que la‘evolucién capi da
hombre. Sus estudios histéricos, particul

estiipidos que no podemos nunca armarnos de suficiente coraje
para conquistar un progreso real a menos que nos veamos obli-
gados a ello por sufrimientos que parecen casi superiores a nues-
tras fuerzas”.

LA OBRA DE ENGELS Y LA EVOLUCION DE LA CIENCIA

¢Cual es Ia relacién de la obra de Engels con ¢l enorme des-
arrollo que la ciencia ha conquistado desde su época? Lo que se
ha dicho hasta aqui, debiera ser suficiente para mostrar que di-
cha evolucién ha confirmado el valor de sus métodos e influys
en su aplicacién futura. Para una parte del periodo intermedio
dicha tarea la realiz6 Lenin con su “Materialismo y Empirio.
Criticismo”, y Plejanov y Bujarin con sus escritos. En el mo-
mento actual este trabajo es llevado adelante, terica y practi-
camente por los estudiosos soviéticos mds jovenes (1).

(1) Véase, por cjemplo,
cia_and Education in Soviet Ru
and Modern Thought”, ya citado.

ence at the Crossoads” (Knigy 1931)
", por A. Pinkevitch (Gollancz) 'y
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No cabe la menor duda de que Engels hubiese reconocido
¥ acogido los principales ~Aslantos cientificos que se han reali-
7ado desde su época. Hubiese reconocido que se han dado cua-
tro pasos fundamentales. La teorfa de 1a relatividad destrond fi-
nalmente al materialismo mecénico de la escuela newtoniana pe-
1o solo en su aspecto mecénico y no en el materialista. Engels,
que acogi6 ¢l principio de la transformacién de una forma de la
encrgia en otra, hubiese acogido igualmente el principio de Ia
transformacién de la materia en energia. Aqui hallaria su prue-
ba final el movimiento como modo de la existencia de la ma-
teria. El segundo gran avance, toda la moderna teorfa atémica
y de los “quantas”, se le manifestaria como una justificacién del
‘materialismo dialéctico. Las diversas cualidades de los elemen-
tos naturales ahora su icaci i en
¢l namero de electrones de que estin compuestos. La transfor-
macién de la cantidad en cualidad se ejemplifica con mayor cla-
ridad afin que en la quimica orgénica. Los grandes adelantos al-
canzados por la bio-quimica que muestran los fenémenos de los
animales y plantas vivos como funciones de las moléculas qui-
micas que los forman, constituyen un ejemplo directo de lo que
Engels ha escrito acerca de los fundamentos quimicos de la vida.

i el imi del de la heren-
cia a través de la teoria de los cromosomas (establecida origina-
riamente del .y que actualmente se comprueba por el
i cel el modo material de la transformacién por
1 ct s animales|s¢ desarrollan y reproducen. Estos adelan-

n todavia sin|solucién los vacios mas importantes de
eskrd conocimientb, |pero vemos con mayor claridad de lo que
o pueden ser llenados. Sin embargo, la
ra e Engels es fotable no sélo para su época, sino que nos
tratar de investigar la ciencia con la mis-
ma amplitud y con Ta base histérica que él poscia, y el uso de
los métodos.que elaboré para llevar adelante la solucién de fu-
turos problemas.

Después de medio siglo de abandono, los métodos de Marx
v Engels llegan al fin a ocupar el lugar de les corresponde
en el terreno cientifico. Primero, en la Unién Soviética, pero

a también en Francia e Inglaterra se estd estudiando a los
ldsicos del materialismo dialéctico porque aclaran problemas
actuales. En Francia especialmente, han aparecido ya dos nota-

derna aparecen en primer lugar como dificultades intelectuales
que surgen de imi nuevos y incom-
patibles. La solucion de estas crisis, esto es, el proceso de lle
Varlas a una armonia con el movimiento general del pensamiento
c

marxistas de hoy y de mafiana. La tarea es infinita y sin em-
bargo se pueden establecer estados definidos de adelanto. Por
medio del materialismo dialéctico tenemos una comprension més
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amplia de procesos totalitarios que eran vistos antes solo en sus
elementos.

Pero la obra de Engels no sélo_es valiosa en estos aspectos
generales y casi filoséficos de la ciencia. Los que se toman el
trabajo de seguir diariamente todo lo que Engels ha atisbado se
encuentran con més capacidad para aprehender las conexiones
detalladas de investigaciones especiales.

La funcién del materialismo dialéctico no es la de ocupar el
lugar del método cientifico sino de servirle de complemento dn-
dole indicaciones y direcciones por medio de las cuales se puede
llegar a soluciones felices. Asi, dice Uranovsky en “Marxism and

La dialéctica de la naturaleza es un méto-
de la ta con-
ercibn Fsid £Acls eo\la  nplicarith oBl st ilacan T dlalect
<o a los datos de la ciencia tal como son obtenidos en cada mo-
mento histérico. La dialéctica de la naturaleza no da a la natu-
raleza_conexiones artificiales y no resuelve problemas poniéndo-
se en lugar de las ciencias naturales. Ayuda a conocer y relacio-
nar con espiritu de critica hechos ya obtenidos, sefiala los cami-
nos para investigaciones futuras y plantea con seguridad, pro-
blemas no_investigados”. (pag. 153).
Al método cientifico le corresponde juzgar la verdad o fal-

teligente de parte
SR A e e e e
cerca estén de su espiritu, porque Engels fué algo mds que un
investigador de las ciencias y filésofo: fué un revolucionario.
Con & la ciencia adquiri6 un significado nuevo y positivo. La
dltima_tesis sobre Feuerbach expresa su posicién: “Los filéso-
fos solamente han interpretado al mundo de distintas maneras.
Sin embargo, lo consiste en

True
T

Comentarios marginales
por Anibal Ponce

Con fecha 27 de julio de 1854, Marx le escribia a Engels, entre
otras cosas, que le interesaba mucho la lectura de la “Historia de
Ia formaci6n y del progreso del tercer estado”, de Agustin Thie-
i1y, ¥ 3 renglon seguido agregaba que Thierry cs, en a historio

1 padre de las luchas de clase” (Marx-Engels,
“Correspondance”, tomo IV, pig. 55, traduccion Molitor, editor
Costes, Paris, 1032).
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Bastaria esa sola referencia para comprender la importancia
historica de las doctrinas de Thierry y la merecida atencién con
que deben ser examinadas, Si se repara ademds en que Thierry
fué, durante mucho tiempo, colaborador e “hijo adoptivo” —coma
&l se decia— del conde Saint-Simon, aparecerd en todo su alcance
la redoblada insistencia con Plejanov lo ha tratado no slo en
este ensayo sino también en “La concepcion materialista de la
historia” que “Dialéctica” Publicaré denteo de poco en la serle
“Teoria” de su biblioteca.

Por un antojo sin atenuantes, al que nos tienen acostumbra-
dos los cditores esparoles, Ia traduccion castellana de los “Rela-
tos de los tiempos meroy . de Agustin Thierry (traduccién
Tauardo.del Palacio, editor Calpe, Macrid, 1923), ha sido despo-
jada de las.“Consideraciones sobre la Historia de S e

i rdad que las
“Consideraciones” fueron escritas con post seitortad . thos (i
mos “Relatos” que estamos acostumbrados a leer después de
aquéllas, y que son muy distintas ademds por la categorfa y el

estilo: pintoresco y casi anovelado en los “Relatos”; sesudo y
grave en las “Consideraciones”.

Pero no es menos verdadero que el mismo Thierry cuenta
en ¢l prefacio de sus “Relatos” que fué precisamente con inten-
ci6n de “hacer conacer integramente y de exponer con diafanidad

ficp”

el pensa t6ficp” bajo el cual comenz6 y prosigui6 sus
“Relat o5 titmijos memvmgms .o que le movié a anadir
Ia i tul6 * sobre

fopia de Franch .

br | torpeza o mdligia, el editor espafiol ha privado a los lec-

thres 4 \txahla castellanh del conocimiento de uno de los més sa-
s dgtidios criticos kobre las teorfas de la historia que se ha-
escrita siglo| XIX. Razén de mds para leer y releer,

con esmerado estudio, la monograffa tan brillante y substanciosa

de Plejanov.

Tras de las huellas de Saint-Simon, Thierry ha substituido,
en werdad, como dice Mauss, “la historia social a la historia poli-
tica” (en el “Bulletin de la Société francaise de Philosophie”, enc-
ro de 1925, pég. 18, editor Colin, Paris). Pero no “la” historia
social, sino “una” historia social: la que la burguesia triunfante
de comienzos del siglo XIX supona que era la meta final de todas
las historias. Ya hemos de ver en algin nfmero préximo de
“Dialéctica” a propésito de Guizot —y bastante lo subraya Pleja-
nov aunque de pasada 0 era de uniforme el pensamiento de
la burguesia en ese instante de su evolucion. A igual que
los otros historiadores, y tan pronto descubre que las luchas de
clase son el motor de la historia —"“padre de las luchas de clase”,
ya hemos visto que lo llama Marx—, Thierry se vuelve iracundo
contra los que creen que las luchas de clase contindan atin des-
pués que la burguesfa consiguié desalojar al feudalismo. Sobré
este particular tiene bastante interés el parrafo de la carta, de
Marx, de que més arriba hicimos referencia. Marx encuentra “eu-
rioso” que en el prefacio a la “Historia de la formacién y del pro-
greso del Tercer Estado”, Thierry arremeta contra “los moder-
os que ven actualmente un antagonismo entre la burguesia y el
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proletariado y quieren descubrir los rastros de esa antimonia en
la misma historia del Tercer Estado hasta 1789. Thierry se es-
fuerza en demostrar que el Tercer Estado englobaba a todos Tos
estados que quedaban afuera del clero y la nobleza; y que la bur-
guesia su papel como de todos esos cle-
mentos, Trae a colacién esta cita que se refiere a las relaciones
comerciales de Venecia: “Los que se llaman “estados” del mpe-
rio pertenecen a tres 6rdencs de personas: el clero, la nobleza y
las gentes que se llaman ¢l pucblo vulgar”. Si Thierry hubiera
leido nuestros escritos sabria_que la oposicién radical entre el
pueblo y Ia burguesia no comienza sino el dia en que la burgue-
sia deja de oponerse como Tercer Estado al clero y a la nobleza.
En cuanto a las “raices histéricas de un antagonismo que ha na-
cido ayer”, su libro suministra la mejor prucba de que esas rai.
ces han brotado al mismo tiempo que las del Tercer Estado”
(Marx-Engels, “Correspondance”, tomo 1V, pégs. 55 y 56)

. Abundan Tas pruebas en ¢l articulo de Plejanov sobre esas
inconsecuencias de Thierry, pero hay en & también sobrados el

mentos para comprender cudles eran los motivos de clase que lo
impedian desarrollar su pensamiento, Tanto para Thierry, como
para Saint-Simon, habia sonado la hora de los industriales. La
revista “La Industria” que Saint-Simon dirigié de 1816 a 818
10 s6lo llevaba como epigrafe: “Todo por la industri a
Ia industria”, sino que en el subtitulo se dic

o

dosa: Saint-Simon funds la revista i o Tt
x sta “L'Industrie”, en que Thi
colaboraba, con el dinero de la pensién de r0.000 oo
suales, que el banguero Laffitte le concedis (Maxime Leroy, “La
SSRE int.Si " 2 ’ o
my e Saint-Simon”, pag. 266, cditor Grasset, Parfs,
Laffitte, banquero e industrial, fué
_Laffitte, trial, fué, i
financi6 1a revolucion burguesa de 830, L

Para los que conocen la biografi

tanta sabiduria escebié Franz Meheing (Mobuion, "Crior procs
Historia de su vida', traduccién W. Roces, clitonal Gt M
drid, 10g2), no serd una sorpresa el estudio de Schiller sobre Ia

ud de Mars frente a la fiteratura universal. -

Lign o2 muuchos otros, en cambio, no dejard de ser una revela
Hioins delMees sore o broriits Y i L
7idElatl 6dad, Bon tan bucdss oduvia 15 Parianis s s
Sobre el marxismo y sus creadores; o e e
riss décadsa de carmpaia interedada s corcetide ot ancs
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entre el piiblico y los textos originales del marxismo, que siguen
corriendo atin entre los medios cultos las leyendas mas. inverosi-
miles y las deformaciones més extrafias. Una de esas leyendas
ya admitida como articulo de £é asegura que los fundadores del
aarxismo mo se pronunciaron nunca sobre los problemas de la
Jiteratura y del arte. ¥ que por otro lado nada tendria de extra-
fio semcjante silencio en una doctrina’cuya esencia “materialis-
ta” Ia predisponia a volver las espaldas a los sutiles problemas de
la creacién estética.

El lector, que ya habra analizado el largo estudio de Schiller,
podré decir hasta dénde cs ridicula semejante leyenda, y si sabe
que paralelamente a los trabajos de Marx, Engels se pronuncié
en diversas ocasiones sobre algunos de los representantes litera-
rios mas ilustre de la literatura moderna —Goethe, Balzac, Car-
Iyle— comprenderé con qué esfuerzo es necesario ir rompiendo
ia marafia de opiniones hechas que desfiguran el marxismo para
acercarse por fin hasta las fuentes. ¥ si eso decimos de Marx y de
Engels, lo mismo vale para Mehring y Plejanov. Con excepcién
de algén estudio aislado, jquién conoce los trabajos criticos fun-
damentales de estos tiltimos sobre diversos aspectos de la novela,
la pintura y ¢l teatro?

Tmposible serfa ahora, ponernos a comentar una por una las
opiniones de Marx sobre Dante o Shakespeare, Chateaubriand o

helley. Bi s i6

S| ique las lineas generales de su concepcion
del arf de manera decisiva en lo que ha dado en
después d¢ glgunas vacilaciones, “el realismo socialis-

" Balta lcer las distusiones del Congreso de Escritores, cele-
thdb én Mosci en [agosto de 1034, para ver hasta dénde es de
irecka la filiacién antitica de los jovenes creadores de la U.R.S.S.
- reso de Eserit ", edicién del Centro de
abaj del Uruguay, Montevideo, 1935, in

nombre de traductor). Nada de interpretaciones abstractas del
bicn v del mal; nada de representaciones esquemdticas de las
doctrinas politicas o de los principios sociales; la individualiza-
con, en cambio, sobre imégenes vivas, en el terreno concreto de
las luchas de clase. En las cartas de Marx y de Engels a Fernan-
do Lassalle a_propésito del drama de esté filtimo sobre “Franz
von Sickingen” —cartas que Mehring publicé y que no han sido
por desgracia idas—, los dos & fali

Qialéctico después de exporier una larga lista de objeciones artis-
ticas e histéricas, invitaban a Lassalle a que “Shakespearizara”
uin poco mds. Quitando lo que pudiera haber de ironfa, el consejo
llevaba consigo toda la doctrina actual del realismo socialista. Lo
aue Shakespeare realiz en su época como pintor implacable del
mundo feudal, es lo que el artista debe proponerse ahora frente
2 1as luchas de Ia burguesia y del proletariado. Pero si semejante
modelo cs legitimo por la manera de enfocar Ia realidad, lo es
todavia y a igual titulo por la manera de tratarla: sin declama-
clones inditiles ni propésitos confesados. Para los artistas de la
izquicrda de hoy que no conciben el arte sino como un enorme
afiche, jqué impresion mas extrafia han de causarle estos funda-
ores del marxismo que sefialan como un defecto gravisimo, la
tendencia politica demasiado visible! “Cuanto més escondidas
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permanccen las opiniones politicas del autor miejor s para la obra
de arte —decia Engels a miss Harkness cn 1888. Bl realismo de
que hablo se manifiesta atn fuera de las opiniones del autor”, Lo
mismo que, cuatro afios antes, le habia escrito a Mina Kautsky:
“La tendencia debe surgir de la situacién y de la accién mismas
sin gue sea explicitamente formulada. .. debe fluir de la expre-
sién misma de los hechos”.

_ Hormiguean pucs, en la obra de Marx y de Engels las sufi-
cientes referencias para delinear las bases de una estética, como
también las sugestiones preciosas para enfocar y enjuiciar este au
tor 0 aquella obra. A propésito del “realismo” en general ya hemos
visto 1o que Marx pensaba; a_propésito de Cervantes vamos a
ver hora su opinion concreta. Marx veia en “Don Quijote”, dice
Lafargue, “Ia epopeya de la caballeria moribunda cuyas virtudes
empezaban a ser para el mundo burgués naciente, un objet
burla y de ridiculo”. (Lafargue, “Souvenirs sur Marx", pag. 8

Burcau d'Editions”, Parfs, 1035). Y a propésito del libro de
Daumer, Schiller recuerda que los proverbios de Sancho Panza
eran para Marx y Engels las finicas creaciones de una burguesia
timida y mezquina frente a “las tragedias monumentales” de la
nobleza feudal que se batia en retirada. En contra, pues, de la
opinién corriente que hace de “Don Quijote”, una burla a los

A o

de

10 ¢n el deseo de destruir, sino en la ambi
pularidad del “Amadis de Gaula” y su progente: imerd-ides
de Cervantes ha debido ser la de escribir un libro de caballerias
modelo”. (Salvador de Madariaga, “Guia del lector del Quijote”,
pig. 53, editor Aguilar, Madrid, 1926).

No es el momento de desarrollar esa tesis; pero me parece
que Ta opinién de Madariaga viene a decirnos que afin en los ca-
su3 en que Marx, critico literario, puede parecernos caprichoso
ahi estén los hechos que le dan la razén. %

més seria biografia de Engels que hasta hoy se ha publi-
cado, Ia de Gustav Meyer, no ha sido traducida a ningung e los
idiomas latinos. La versién inglesa de R. Crossman estd anun.
ciada recién para fines de este afio, Se debe, pues, a la ausencia
de traducciones de una obra tan fundamental, que la biografia
de Engels sélo sea conocida a través y en funcién de Ia vida de
Marx. Verdad es que una amistad cjemplar ha reunido a los
dos grandes hombres en una sola vida y en una sola obra, Pero
atin reconociéndolo asi, no es menos cierto que cada uno con-
serv6 caracteres suficientemente personales como para merecer,
por separado, el estudio minucioso. No soy yo de los que creen
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rrespondencia y los biégrafos han demostrado hasta la saci
que nada i ibieron los dos sin previ ponerse
de acuerdo, Pero hay en la vida y en la obra de Engels bastante
material para sacarlo de cse papel de “segundo violin” que con
tanta generosidad como modestia se atribuyé mds de una vez.

El estudio de J. D. Bernal, del Laboratorio de Cristalografia
de la Universidad de Cambridge, viene muy a
destacar todo lo que hay de vivo y perdurable en la contribucién
propiamente cientifica de Engels, Hasta que no se traduzca la
“Dialéctica de la Naturaleza” —su gran obra inconclusa— no se
podré conocer de manera cabal el Tugar que Engels ocupa en la
filosoffa y en la ciencia. Pero afin asi —en ausencia de la traduc-
cién de su biografia por Mayer y de sus obras completas— tene-
mos lo necesario para trazar las grandes lineas de su pensamiento,
y para conocer sus opiniones particulares sobre algunos problemas
de especialistas. La enorme ventaja que el materialismo dialéc-
tica le di6 a Engels sobre todos los otros cientificos de su época,
fué ¢l haberle provisto de un plan general que no slo le impidi6
caer en la miopfa de la especializacion, sino que le permitié, ade-
més, pasar de un sector a otro con extraordinaria agilidad. Due-
fio de todo el saber de su época, condicion indispensable para
llegar a elaborar el propio, Engels pudo no sslo contemplar desde

}anoram

que hay un marxismo de Marx y un marxismo de Engels. La co-
iedad

su_punto n a cultural, sino prever ademds en
qué dire somariah las corrientes fecundas. Su actitud fren-

Dafwin, que Berrlal| recuerda, y que Engels dej6 documen-

v i D una carta a Lavroy —recientemente.
publicala| por el Instifuto Marx-Engels, de Mosci— demuestra
10! stlo! qué flexibili fa lo que aportaban de le-
gilimo 1as nuevas doctfirias, sino también las limitaciones que el
P éq Iés imponia.

Ya hemos dicho a propésito del estudio de Friedmann sobre
eI materialismo dialéctico y la accién reciproca (ver “Dialéctica”,
No. 5, pag. 257 y siguiente), que cuanto ahora se grita en el cam-
po de las derechas contra el “modo de pensar naturalista”, ya
hace rato que Engels lo habfa escrito en las humildes “generali-
dades” de su “Anti Duhring”. Con esta diferencia, por supuesto:
Que mientras la reaccién actual, en filosoffa lo mismo que en psi-
cologia, en sociologia lo mismo que en historia, atribuye ese modo
de pensar a un pecado inherente “al materialismo”, Engels lo
destaca como exclusivo de una de las formas rigidas e inferiores.
del jalismo, €l iali isico”, “vulgar” o “estd-
tico”, contra el cual reacciond precisamente, el materialismo “dia-
Iéctico”, “histérico” y “dindmico”.

El solo hecho de que no sélo en la U R § § , sino en Fran-
cia, Inglaterra, Estados Unidos, los sabios ms ilustres se apro-
ximan al marxismo en busca de las soluciones que sus propios
métodos ya no puede procurarles, indica hasta dénde es de fecun-
da esta nueva concepeion del mundo que Engels y Marx elabora-
zon. En el campo de la burguesia las crisis de las ciencias particu-
lares hacen eco a la crisis econémica y social del sistema capita-
lista que las inspira. Algunos hombres de ciencia han creido
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escapar a esa crisis buscando la calma a la sombra del misticismo.
religioso. Actitud negadora que pareceria indigna de los hombres
de ciencia si no conociéramos los motivns de clases que dirigen
Ia mis Otms en cam-
bio, cada dia mds numerosos, buscan en el marxismo “la luz” que
aclare sus propios problemas. Pero en prucba también de que las
ciencias llevan consigo el sello de la clase social que las orienta,
esos investigadores que se acercan al marxismo ocupan al misma
ttiempo un puesto de combate en las filas de la izquierda pro-
letaria.

El articulo de Bernal conduce, ademds, a ciertas conclusiones
de orden practico, que el ensayo anterior de Schiller sobre Marx
ya nos habia permitido sefialar. Para ocupar a conciencia un pues-
to responsable en la vanguardia cientifica de hoy, como en los
sitios de avanzada de la literatura o del arte, es condicién indis-
pensable ¢l previo tratamiento critico de todo el saber acumulado.
por la humanidad. Sin el estudio y sin la disciplina, el “izquier-
dismo” no es mds que declamacién de charlatanes o desplante de
botarates. La pequefia burguesfa que se dice “revolucionaria” gus-
ta de las negaciones radicales y de los rechazos terminantes. El
proletariado ignora semejantes condenas. Sabe que sélo merece
su titulo de “constructor del porvenir”, porque es al mismo tiem-
po el “heredero de la cultura humana”.

de organizaciones y de instituciones, asi
manas y medios que hemos recibido de 1

Anilisis de Lib;)/s\

LETRAS EXTRANJERAS

PAuL GseLL: Le monde ¢ Uen- ras”. Ciudadanos del universo,
roit. U. R. S. S. “Editions So- nos sentimos desde entonces y con

ciales Internationales”. — Paris, Gsell seguimos nuestro viaje has-
1936, ta llegar a Moscit y luego a Le-
Todos los que sofiamos con vi- ""‘s'"“’-

sitar y conocer ese maravilloso G es la ciudad moderna,
“mundo al derecho” que es la dmanuw cambiante;  Leningra-

. S., tendremos que agra- 90, a quien Mosci ha despojado
deccrle a Paul Gsell por el viaje de su ” £y
que gracias a su libro realiza- una melancolia indolente”. En

mos. ng
A través de sus paginas el pue- exteriormente de las ciudades eu-
blo ruso nos depara un recibi- ropeas. Todas las ciudades rusas,
miento cordial por _intermedio ~aiin las més viejas, son objeto de
la siguiente inscripcion: “l un profundo  rejuvenccimiento
‘comunismo suprime las fronte- material e intelectual.

T e I T AT

ANALISIS DE LIBROS

Luego el autor nos hace cono
cer, la vida intima del pueblo ru-
s0: su organizacion politica; la
total socializacion de la_agricul-
tura, de ln_ industria, del comer-
y, finalmente, la organi-
zacion sindical que se confunde
enteramente con el Estado. To-
dos los ciudadanos de la U. R.
. S. son funcionarios; desde el
obrero manual al intelectual, to-
dos pertenecen a’un io
blico, reciben un salario corre:
pondiente a la cantidad y cal
dad de su trabajo: tienen_asis-
tencia en caso de enfermedad o
accidente y una vejez asegurada.
El profundo cambio que == ha
operado organizacion del
pais soviético ha sido paralelo
al de una transformacién de las
mas hondas raices del alma del
hombre ruso. Ya no se le oye de-

e B R
lo a la tierra, Para llegar a su
meta, sufren toda clase de pri-
vaciones que, a diferencia de las
plivagionks y sufrimientos  del
hombre de los paises capitalis-
tas, encuentran, a1 compensacion
n'la certeza de que verin cris-

m.hzarsc sus ensuefios, sus anhe-
los y sus esperanzas,
ién de la estruc-

plir: la formacién espiritual de
la comunidad., Con ellos colabo-
ra arménicamente el gobierno.
Para_comprender ese cambio
bis

profundo, bistenos transeribir Ia
siguiente Lilu de Gsell: “En el
afio 1934, en el congreso de es-
critores n‘umdo en Mosci, el no-
velita Soboley se hizo aplaudir
al declarar en forma muy esp
ritual que el gobierno del parti-
do comunista acuerda a la gente
de letras todos los derechos, me-
nos el de escribir mal”.

Todas las manifestaciones ar-
tisticas tienden alld a un solo fin:
ennoblecer la sociedad. El arte
ruso exige que el comediante —
cuando se trata del teatro— sea
siempre. considerado como un ar-
tista y no como personaje “ver-
dadero”. Desea que el teatro no
sea la imitacién de la realidad,
sino un juego sagrado gracias al
cual el espiritu humano_comenta

magnifica la vida. El teatro,
para los rusos, es la mis perfec-
ta de las escuclas: instruye de-
leitando. Los dirigentes se esfuer-

zan por desarrollar el gusto es-
tético de las masas.

Meyerhold, el mis grande di-
rector teatral de nuestros tiem-

macion espiritual de un pueblo.
Para él, todas las artes se herma-
nan en la escena; alll se reunen
en armonia._perfecta: la_poesia,
la misica, el canto, el baile, la
arquitectura, la_ coreografia, la
dccnrncifm, ete. El teatro reune

tura espiritual rusa es la conse-
cuencia inmediata de su nueva or-
ganizacion economica. La _vida
lnlelv:c!unl y artistica en la U. R.
S. e intensa. Para los
diri genlcs bolcheviques, los inte-
lectuales constituyen su mis pre-
ciado auxiliar. T.unlo el artista
como el cientifico

a los intérpretes
esfuerzo comin y el pabli-
co fraterniza con los actores y el
pensamiento del autor. En los
teatros del soviet, se representan
no solo obras revolucionarias, si-
no que tienen un amplio reper-
torio de las obras vnlmsas de to-
dos los paises, de los cuales ha-

lienen una mision social que cum-

El hombre ruso actual vive de
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a una categoria &ico-so-
cial distinta a la .del resto del
universo: su entrega total a la
colectividad, que a su vez le da
la libertad individual.

El obrero manual, el campe-
sino, el artista, el intelectual, to-
dos viven entregados a la colec-
tividad para la_realizacion de su
mis grande anhelo: el bienestar
material y espiritual de aguélla.
La devocién a la comunidad es
el imperativo categérico de las
masas, Cuanto mds se sumerge el
hombre en el todo social mas li-
ca al trabajo, mds aumentan asi
las horas libres, que se acrecie:
tan con el progreso del ma

ismo. Gracias al trabajo de to-
dos —hombres y mujeres— la so-
ciedad soviética se hace més fuer-
te, se enriquece mis y el indivi
duo_que participa en ella devie-
ne mas libre, inquietud del
mafiana mo tiene sentido para
ellos, con lo cual se han liberta-
do de una de las cadenas mis pe-
sadas que esclaviza al hombre de
la sociedad capitalista.

Todos alli, estin animados por
el mismo espiritu, todos se rigen
por la misma ley: la ley del pro-
greso, que los une en un esfuerzo

comiin, en un solo anhelar, en un
solo actuar, transformando asi al
paraiso_trascendente con que la
sociedad capitalista pretende cal-
mar la miseria de sus individuos,
en algo real y tangible.

Cuando terminamos nuestro
viaje por el pais de los trabaja-
dores, descubrimos nuestra alma
enriquecida con nuevas esperan-
s y refirmada la_conviccion de
que todos los hombres del resto
de la tierra deben unir sus esfuer-
08 para conquistar esa vida ar-
ménim y digna de la U. R. S. 5.

Gsell nos hace conocer.—Na~

n!vie Cardenas.

ANALISIS DE LIBROS

V. L Lenin: EL imperialismo,

Ediciones  “A1fa”, Argentina,
1936.

Son bien conocidas las circuns-

nin, en 1916, este libro tan jus-
tamente popular: desde su des-
tierro en Zurich y teniendo en
cuenta la censura zarista, De ahi
el por qué comprime o disimula
a veces su pensamiento bajo las
formulas vagas de e astilo que
mismo llamara “el maldito Ten-
uaje a lo Esopo”. El lector mo-
S pu?dc menos que son-
reir ante ciertas formulas como.
ésta: “el imperialismo es un ca.
pitalismo de transicién”, cuya t
uccién exacta el mismo Lenin

S

tata, La formacion’ del. fmpetia-
lismo capitalista, en funcion de
los monopolios y del nuevo :pa.
pel que los bancos han asumido;
la formacion de una oligarquis
financiera que tiene en sus ma-
nos el control del mundo; la ex-

e
trusts; el rasgo parasitario

o Bradoaiiito a6l sensee oIk
a este nuevo capitalismo; y su
critica histérica como a un pe-
riodo que indica la descomposi-
cién del capitalismo, son otros
tantos aspectos que Lenin estudia

la Argentina demuestran, ade-
més, el interés nacional de esta

ANALISIS DE LIBROS

obra. Nuestra situacién de pais
sometido a los imperialismos
tranjeros nos exige el cono
miento de un proceso que ha da-
do su nombre a la actual etapa
del capitalismo. Y nos requicre ese
conocimiento no sélo como una
exigencia tegrica, sino también
para aprender cudl es la finica
salida que nos llevar a devol-
ver a nuestra Argentina, a la an-
téntica vida soberana.

Las ediciones “Alfa” —aunque
no lo declaran— reproducen el
texto de la traduccién espaiiola
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que la “Biblioteca Marxista” di~
vulgé. Y lo reproduce tan al pic
de la letra que ni siquiera se ha
preocupado de aclarar  algunas
obscuridades de redaceion, ni ce
corregir hasta algunos ]apxu.l tan
mscms como el de 185,

" donde debe decir “impe-
nalumo"~ y el de la pag. 195,
linea 23, en que se lec que el cn-
pital m/.‘mopc]lsta ha “
do” las contradicciones del capi-

quiere decir que las ha *
2ado”... — Luis Muriel.

LETRAS NACIONALES

RAPAEL Awpento AmuETa: La
el bosque, “Biblioteca
", La Plata.

Plata, “el
Hice el au-

de am-
lquie constitu-

oTE

lene_en ilbum de re-
merdm por_lo d|5pclsn de las
imégenes y lo caprichoso de la
arquitectura,

El sciior Arrieta nos da de La
Plata una evocacion eglogica, en
que todo o casi todo tiene colores
suaves. Hasta los mnm de sus ba-
rrios obreros son “sanos y ale-
gres, de_cabellos rubios, d ojos
claros, hijos de inmigrantes de ra-
zas fuertes y laboriosas™. .. Todo
‘e apacible, tranquilo y seteno,
st e ke
vincia o con silencio de ciudad es-
tudiosa,

Si todo esto informa lo sufi-
ciente sobre el retrato convcncur
nal que de “la ciudad del bosque”
ha querido darnos el sefior e
ta, sirvan ahora estos cuantos
ejemplos para comprender de qué
manera se pone a tono la prosa

del autor con la “exigencia temi-
tica” del Tibro. Al referirse a la
compuers de Agustin Alvarez,

Arrieta nos la pinta como “la ves-
tal abnegada, inseparable del fuc-
2o mortecino” (pég. 85).

De David Pefia dice que “su es-
pirin perpetuamente oven o

rado de lo bello, disolvia las
‘mayores dccepnmnes en una gota
oo (pi: 108), Y mis ade-

lante al e
charlas de trasnochador, agrega el
seiior Arrieta: “Mas la noche iba
jesmontar, muy pronto, el ta<
blado sibilino del ruiseiior, y no
demoraria en disparar su sacta Ia
alondra, heraldo de la mafiana”
(pig. 11

De Joaquin V. Gonsiles dice:
“Era un perpetuo evadido del sue-
fio; pero llevaba su_estigma.
horas luminosas en que reposaba
no podian imitar el hechizo de Ta
amapola nocturna_que cierra, con
las sombras del ciclo, los parpa-
dos dciles” (pig. 117).

De Pedro Mario Delheye anota
que “su verso fliiido y melodico
traslucia, en su alma de alondra,
la fruicidn mélica” (pig. 125).

Da pena cortar aqui las trans-
cripciones, pero el lector habri

n
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comprendido que los “silencios
espiritados™ de la ciudad del hos-
que han dado a la prosa del sefior
Amem todos los hecl de las
ruici — Ernesto

Quijano.

R Cannizo: El domador.
Editorial “Tor”. Buenos Aires.
De las *
seior Arricta, pasemos ahora al
“romance hirbaro” del sefior Ca-

novelista ha lanzado el héroe “pa-
ladinesco” de su domador, con el
espiritu enraizado en “el terrazgo
nativo”.

Todo lo que ocurre en la sierra
de Velazco inspira al sefior Carri-
20 descripeiones suntuosas. He
aqui lo que nos dice de un hombre
que canta en la montagia: “La to-
nada llegaba en un manso vuelo
de paloma torcaz. Y armoniosa
paloma ella misma, traia hime-
das las alas, acaso porque al pa-
sar las habia mojado, en ¢l honta-
nar do la quebrada, o bien por

las ungido en el relente de
la noche que ain titilaba sobre
las margaritas del campo” (pigi-
na 14).

No se crea, sin embargo, que

sélo lo humano pa de ese
o en ol “dlma demiurga do Ia
Canitatal Hasta s sl lictan
consigo el misterio. “Tienen esos
animales —nos dice ol sefior Ca-

LAS REVISTAS

rrizo— la inteligencia de los ca«
ballos drabes que, segin los ro-
mances atraviesan los desl(-nos
tan ligeros como el , hasta
ReRSRE T R
var al wlm!lrm, mueren con la
placidez serifica de los nifios y la
mcn.aaa augusta de los patriar-
cas” (pig.

Si <o ocurre con los paladines
¥ con las mulas, Gqué no habrd
de suceder en las entrafias de las
mozas? He aqui lo que el autor
nos dice del alma de una mucha-
cha de las serranias al encontrar-
s por vez primera con <l ‘hom

bre misculo” que lanzaba al aire
su_entonada. quejumbre: “Por su

inchble, y creyd que la cabeza
enérgica v hermosa del fmsmo,
catia rendida en su regazo, para
después, en la dulce y golosa de-

desguales alturas sobre <L nivel
del mar, un sceretoconnubio
aproxima “e] tablarlo ibiiiy del

Las Revistas

EURON \lunmm 162, 15 de ju-
nio de 1

e nimero  concluye
st o6 Beethoven a los
cuenta aiios”, ‘de Romain Ro-
lland; y se publican un excelen-
te trabajo de Paul Nizan sobre
Epicuro, y el disourso que, con el

tinalo de “Realismo socialista”,
pronuncio Leon Moussinac el 17
le marzo de este ailo en la Asam-
blea Internacional de Escritores.
Edouard Dujardin realiza un es-
tudio detenido del  “Jesds”, de
Frangois Mauriac y Robert Hon-
nert, inicia. Ia'_publicasién - do
“Madame Etienne Mettraz”. Jean
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Cassou_firma el comentario de
Ta seccién “La vida del mes” que
tiene. por tema el “Cincuentenario
del simbolismo’
En la seccion de “Crénicas”,

René Lalou escribe sobre Henri
Régnier en oportunidad de su
muerte; Georges Friedmann co-
e extensamente un manifies-
to de Jean Grenier aparecido en
ta “Nouvelle Revue Francaise”
con el titulo de “La edad de las
ortodoxias”; René Maublanc o
tindia su estudio sobre Jules Ro-
mains (¢l fragmento de este miis
mero se titula: “Jules Romains
v la sociedad contemporinea”) ;
Raymond Cogniat escribe en la
seceion destinada a las artes, acer-
ca del Baron Gros y de Cézannes,
v Jankélévitch firma
trabajo_titulado “El simbolismo
v la misica: Satia el simulador™:

dénde va Austria?”

Parx Er Lierté, Semanario
parisién. Organo del Comité Na-
cional contra la guerra y el fas-

cismo.

Este semanario, que aparece
Jos domingos, publica breves y
abundantes_informaciones acerca
del desarrollo de la lucha anti-
guerrera y antifoseista_en Fran-
cia, ilustrando sus noficias eon
numerosas fotografiss tomadas en
los actas dealizados durante la
semana. Algunas colaboraciones
firmadas _estudian la situacién

3

politica de las naciones europeas,
fenfacandor con _preferencia Tos
problomas relativos a los avan-
ol fascismo o a la_consoli-
dacién_del Frente Popular. No
faltan las secciones fijas destina-
das al comentario bibliogrfico.
teatral y cinematogrifico, y
rre Paraf publica una “ntolo-
gia de los escritores de la paz y
de la libertad”, seleccionando y
comentando sus textos significa-
tivos,

E?

Levirin. Nimero de junio de

et marioe il oo
vre la actual situacion de Espaia;
la segunda parte del “Ensayo cri-
tico militar de la insursecidn, o
Asturias”, del mayor G
herencia do la dictadura en Pl
nia”, de Luis Fischer; “Las for-
mas. transitorias de la_economia
sovitica”, de Alfredo Lagunilla;
“Penctracion imperialista y se-
midictadura en la Repiblica Ar-
gentin”, de Bertardo Edelman;
“Los nuevos rumbos de Venezue-
17, de Andrés Iduarte; y “El

2

valgar textos esenciales do
obras de Marx, se han reunido
esta vez aquellos que nludn\ a
“La_dialéctica de la his
comentario blblm{;mﬁco
versa sobre las siguientes obras:
Friedrich A. Hnytk “La_teoria
monetaria_y ¢l 6
(Espasa-Calpe) ;
e e el
cia” (Espasa-Calpe) ; Merle Fain-
sod, “lmemnnonnl Socialism an
the World War’; Ramén Sén-
der, “Mister Witt en el Cantén”
(Premio_Nacional de Literal

y Bertrand Russell, “Fun-
damentos de Filosofia”.

Nueva Curtuma. Nimero 12,
mayo-junio, 1936.

Yan e potie” fizacie los si-
guientes trabajos: Max Aub, “hn
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tecedentes del teatro ruso

cion); F. Carrciio, “El arte de
tendencia y la caricatura”; dos
reportajes grificos: uno de Emili
Nadal, “Represion colonial en las
Antillas”, y otro de José Renau,
“Testigos negros de nuestro tiem-
po”; un editorial sobre la situa-
cién actual de Furopa y otro so-
bre la visita'de Malraux, Casou
y Lenormand a Espaiia; un rela-
to breve de Bela Illes, titulado
“Martillazos”; la traduccion de
un breve articulo de Jean Gue-
henno que encara_desde el pre-
sente el mito de Hercules y do
Prometeo; una copiosa seceion
bibliogrifica y un trabajo de
Juan M. Plaza, sobre “El cine-
ma, arte no intelectual”,

LA Nueva Bepacocia, Madrid.
Niimero 2.

Este segundo niimero estd
talmente dedicado al laicismo en
a_educacion. Colaboran: Emilia
Elias, Rodolfo Llopis, José Ver-

ontenegro Montoro y Pa-
blo Cortés.

Commune. Nimero 34. Junio
de 1936, Paris.

Se publican en este nimero

beaux quar-
6n; “Las monta-
iias y los hombres”, de M. Ilin,
y j iles”, de Henry
scurso de
Claude Aveline, dirigido “A la
juventud”; un ensayo de J. Bar-
toli, sobre “El coronel Lawrence
y el imperialismo”; y la_conti-
nuacién del trabajo ~de Lucien

nry, titulado “Del idealismo
materialismo”, cuya publicacion
comenzé en el N 32 de “Com-
mune”, Ademds de algunos poe-
mas de Tristan Rén Kenneth
Fearing y Jean Lartigue, vienen
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en este mimero: un_comentario
critico de Georges Friedmann a
la obra de Raymond Aron, “La
sociologia alemana  contempord

(Alcan), una nutrida sec
cion de comentarios a_libros y
revistas, y las piginas habituales
destinadas a los especticulos,
las exposiciones, el cine y la mi.
sica.

Secu: Revista de la Sociedad
de_Escritores de_Chile. Afio 1,
Ne 1. Julio de 1936.

En su editorial de presentacidn,
los directores de “Sech” dicen:
“Esta revista_pretende ser un ér-
gano gremial; gremial mo solo
desde el punto de vista_econmi
co del oficio del escritor, sino
también desde el punto de vista
espiritual del mismo. Fs decir,
que en ella se dard_preferencia
los asuntos al escritor

Igacton

en la segunda, todo aquello que
caiga bajo el rubro de informa-
ciones,

En este primer nimero se pu
Blican “Dos cartas inéditas de
Lastarria a don Ambrosio Montt”;
un ensayo de Manuel Rojos, so.
bre “José Marti y el espiritu re-
volucionario en los pucblos™; un
trabajo de Enrique Espinosa,
bre “La actualidad de Heine”s

“Ensayo sobre el ensayo”, de

un y
Ernesto Montenegro, y un’extrac-
to de “La lucha por el poder”, de
John Strachey, titulado “Litera-
tura y capitalismo®,

Se ‘transcriben, ademds, un Tn-
forme do Januario Espinosa so-
bre el Premio Literario de la Mu-
nicipalidad de Santiago, 1935, y
una *“Conversacién con Luis Fran-
<o’
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Povmica: Revista_mensual de
la Habana, Cuba. Afio 2. Nime-
10 4, junio, 1936.

Analiza y discute los proble
mas referentes a la vida estudian
il en todos sus sectores, a través
de_colaboraciones firmadas,

Van, en este nimero, ademds
de una interesante “Contestacion
al doctor Ernesto 31?’ de Aragén”.
los_siguicntes trabajos: “Esencia
y dscro.de. In Univereidad®. dal
doctor Roberto Agramonte; “El
prolilema docente cubano”, de
José Francisco Botet; “El pro-

-

“ Universidodes populares”, d e
Jorge L. Marti; “Reformas ur-
entes”, de Ana Abril Vda. de
Toro Torres; “La ensefianza gra-
tuita”, del doctor E. Féli
cuento de R.L i y un
j Caljache, so-

mpnsual de
. junio,

lque no pre-
de d existencia
que es costumbre declarar en el
primer nimero de toda publica-
cién, el Comité Director de “Me-
diodia” manifiesta: “Mediodia no
vs una empresa de entretenimicn-
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to artistico. Sus editores estan en-
terados del papel social que tod>
arte cumple, aunque ese efecty
quede sin percibir. Y advertidos
de ello se disponen a que esa fun-
cién piblica tenga en nuestras
péginas un destino_profundamen-
te humano, y sea leal a las cir-
cunstancias peculiares de Cuba.

“Cree “Mediodia” que el pen-
samiento. debe, inexorablemente,
estar a contribucion de la vida y
participar en las contiendas his-
téricas de nuestro tiempo”.

En las piginas de este primer
niimero, que ilustran Ravenet,
Rigol, Martinez Pedro y Lipchiz,
tienen cabida los siguientes tra-
bajos: “Una novela cubana
(Ecué-YambaO, de Alejo Car-
pentier), por Juan Marinello:
“Elegia a un soldado vivo”, de
Nicolds Guillén; “Contraste eco-
némico del azicar y el tabaco”.
de Fernando Ortiz; “La casa do

d

guez; “Teoria de la literatura y
de la critica literaria en Federico

tarios estin formados por Alfon-
so Bernal del Riesgo, Edith Gar-
cia Buchaca, J. A. Portuondo y
Angel 1. Augier.

De la vida argentina

EL PRIMER ANO

DE A. I A. P. E
y Escri-

LaA i6n de
tores que hace un afio
sus autoridades. En

Artistas, i d o
se fundé en Buenos Aires acaba de renov:
nombre de la comision saliente, Anibal

i igui labras:

Ponce pronuncié las siguientes pa . ;
--Aﬁcm si pasdbamos de ochenta los escritores y los artistas

ue fundamos A.LA.P.E, una noche del mes de junio del afio pa-
dido en un ambiente de entusiasmo memorable. Por vez primera,

hasta entonces al indivi-

i inti Ia urgencia de
ismo discolo, sinticron confusamente pero con ¢
i‘.fl“iiiz‘;aés imperativos que la Historia los habia conducido has-
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ta una encrucijada trigica. Entre una doble fila de trincheras ene-
migas ya no era posible mantener la neutralidad pudibunda o el
aislamiento desdefioso. No actuar empezaba a ser una de las for-
mas de la complicidad. En términos precisos quedaron enuncia-
dos los gehr.res nuevos en el “Mensaje a los Intelectuales de Amé
rica ;atma" que vino a resultar, con el andar de los dias, el acta de
bautismo y el preimbulo constitucional de la AI A P E. “Los in-
telectuales, —se decia en el Mensaje —depositarios del haber de
cultura acumulado por la humanidad en siglos de luchas penosi-
simas y de tenaces esfuerzos, deben hacerse cargo del deber im-
postergable que les seiiala este momento. A ellos, antes que nadie
Ies corresponde aprestarse a la defensa del tesoro que guardan y
acrecientan, y denunciar ante los pueblos la amenaza que se cier-
ne sobre la cultura”.

Un afio ha transcurrido desde entonces. La oportunidad de ese
Mensaje —desmesurado en opinién de algunos; injustificado para
otros— resalta hoy, tal vez mis que ayer, con evidencia plena. La
amenaza que hace un afio se anunciaba, ya esté ahi rugiendo sobre
nuestras cabezas. Desde la escuela hasta la Universidad, desde
Ia tribuna hasta la catedra, desde el periédico hasta el libro, los
derechos més elementales ya han sido cercenados, envilecidos o
negados.

procesado

¢Quién no comprende, nada més que al pronunciarlas,
todo 1o que esas palabras significan como agravio més directo, no
610 a la plena dignidad del escritor y del artista, sino también a
Ia entrafia democratica de nuestra historia, al pasado liberal de la
Argentina? ;En qué difieren estos “crimenes” supuestos, de que
ya se acusa a varios de nuestros camaradas, de aquellos otros no
‘menos imaginarios que mancharon la historia del coloniaje espa-
ol o del despotismo rosista? Cuando se leen las acusaciones ofi-
ciales y 10s procesos que hormiguean hoy, ;no se tiene la impre-
sién de haber vuelto a aquellas épocas en que el arcediano Riglos
perseguia al maestro Baltasar Maciel; en que un ministro de Ro-
sas, el sefior de Anchorena, arrojaba a la hoguera los libros here:
jes; en que n norteamericano, Antonio King, debi6 purgar en la
cércel de Jujuy, yo no sé cuantos meses, el delito tremendo de no
haberse descubierto al paso de la Hostia Sagrada?

Un desorden fomentado con malicia; un ruido de armas para
infundir el miedo; un tropel faccioso que a cada nueva hora se vi
envalentonando con su osadia, han paralizado de tal modo la vida
nacional que ya estdn rodando por las calles los rumores sinies-
tros. Desde el frente cultural que nosotros defendemos, nos cabe
el Honor de haber sefialado la amenaza cuando eran muchos toda-
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via los que nos acusaban de alarmismo, o de décil imitacién de ex-
tranjerfas. Pero si el peligro ha subido y la reaccién estd rompien-
do los diques, A I A PE también ha aumentado de estatura, ha
crecido en fuerzas y en prestigio, Al centenar escaso de sus fun-
dadores, grupo exiguo que se gastaba en sefiales frente a una ma-
yoria desatenta, han sucedido los casi dos mil asociados de hoy
que en Rosario y Tandil, Parand y Corrientes, Tucumén, Tala y
Crespo, se organizaron en filiales, adoptaron nuestras bases, se
incorporaron a nuestro movimiento,

Que el manifiesto a la América Latina no fué, tampoco, una
infatuacién ingenua, afiadida a los tantos otros mensajes que sabe-
mos, tres paises estin ahi para probarlo: en Paraguay y en Chile
marchan ya las agrupaciones similares a la nuestra; en Montevi-
deo, el Centro de Trabajadores Intelectuales —de vida tan inten.
sa como valiente, — nos ha anunciado en estos dias que se reor-
ganizaré como nosotros y adoptara nuestro nombre.

Que ALA P E, en fin, —portefia en los principios, argentina
Tuego, americana h ravita mucho més de lo que nosotros mis.
mos suponemos, ahi estd también el documento que mos vieng
desde Europa: en uno de los Gltimos boletinés del “Comité de
Vigilance”, de Parfs, una pgina entera nos estd dedicada, ¥ co-
mo Alain, Rivet y Langevin fueron los primeros entre los intelec-

i i y evitaron cl desastre in-
ebrero revels, permitasenos confesar con
oy visto sus firmas en el saludo fraternal

Hos a ustedes con los detalles mindisculos de
ifd. Pero si la s6la mencién de las ocho filia-
algo més de 1.000 socios— puede dar una

de Tn-extensi nuestra influencia, esta noche prefiero
informar a ustedes de otros asuntos de la vida de A TA P E, con
1a autocritica indispensable que nuestro propio respeto nos exige.

Paso por alto los actos piiblicos que son por demis conocido:
nuestro funeral a Barbusse, todavia no olvidado; la excelente ex-
posicion de los plasticos, primera muestra homogénea de un arte
que reclama su puesto entre las fuerzas de izquierda; las sabias
jornadas médicas, que revelaron a muchos la intima trabazén de
Ja cconomia y de la ciencia; los debatesglibres organizados por el
grupo de escritores sobre algunos aspectos dramaticos de la rea-
lidad americana, Paso por alto, también, las miltiples declaracio-
nes de ATAPE a propésito de los sucesos que han ido jalonan-
do la marcha de la reaccién: el asesinato de Bordabehere; Ia con-
dena dictada contra Ragil Gonzélez Tufion; la expulsién de quince
alumnos de la Escuela de Bellas Artes; los agravios a los escrito-
res argentinos lanzados desde la Cémara de Diputados por el sec-
tor de la extrema derecha; la negacion del derecho de asilo a pro-
pésito del exilado boliviano Tristin Marof; el encarcelamiento
irregular del escritor Heéctor Agosti; el secuestro monstruoso del
libro “Tumulto” de José Portogalo, con las acusaciones subsi-
guientes al autor y al pintor Demetrio Urruchiia que colaboré con
Ias ilustraciones.
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. Me excuso por anticipado si he omitido alguno en esta sinte-
sis apresurada. Pero estamos en condiciones de afirmar que no
ha ocurrido un sélo atropello a la cultura nacional sin que A I A
P E, no lo haya denunciado a la opinién del pais.

Ahorro a ustedes, en fin, los pormenores acerca del envio fre-
cuente de nuestros oradores a los actos que organizaron las fili-
ales del interior o bibliotecas y centros culturales de notoria ac-
tuacién antifacista. Y aunque no hubiera estado demds analizar
algunas de las miltiples consultas que hemos atendido, por lo
comiin sobre guias de lecturas, paso enseguida a considerar los
asuntos esenciales.

1 primer afio de vida de toda institucién, y mucho més en ei
caso de AIAPE, en que estn representadas las tendencias mas
diversas, es el afio ingrato de la organizacién y los tanteos, de
los ajustes y las rectificaciones. En este sentido una de las tareas
mis d);hcllcs fué para nosotros llegar a definir lo que n6 somos. So-
licitaciones de afuera y de adentro nos hubieran extraviado a buen
seguro sino hubiéramos tenido siempre en las manos como una
bm!ula, el texto nada equivoco del “Manifiesto” inaugural. Agru-
pacién de trabajadores intelectuales sin més propésito que el de
dek_ndcr a la cultura nacional de la ofensiva facista, ATAPE no
pod}a tener otra norma de conducta que la que surge de sus pro-
pésitos clarisimos: ni partido politico, ni caj et
tulia de snobs, ni asociacién de revolu

cultural que nos es propio.

_Delimitadas asi nuestras funciones, después de no poco dis-
cutir, otro inconveniente nos salié al paso. Nombrémoslo con
franqueza, porque nos toca a todos: me refiero a la ignorancia
hmasu‘caAde cada uno de nosotros sobre los problemas sociales
y econémicos que condicionan y orientan a las producciones cul
‘turales. Afios y afios de educacién inspirada en criterio mds o
menos “humanistas” jan interpuesto entre nosotros y la vida
una cortina tan tupida que los cientificos y los artistas descono-
ken por igual las realidades sociales en que viven. A punto tal que
la tarea mds concreta o el problema maés trivial resultaba muchas
veces una audaz ion en lo i i asi,
a poco andar, otra de las fallas que nos entorpecia: la inexperien.
cia de la accién, la torpeza para movernos entre detalles men
dos, la dilacién en resolver algunos asuntos urgentes. Las desdi
chas de nuestras finanzas, por ejemplo, no tuvieron paragén, y
tres locales en un afio dicen bien a las claras que si no teniamos
el gusto dificil, no sabiamos prever lo que llegaria a incomo-
darnos.

_ Finanzas anémicas y local inapropiado no facilitaron las reu-
niones ni el estrecho contacto entre los asociados. En locales aje-
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nos realizamos nuestros actos, y la innegable pereza con que los
socios abonaron sus cuotas encontré un pretexto oportuno en la
frialdad de un local que no invitaba a pasar por la tesoreria. Los
tres nfimeros de la revista “UNIDAD”, hermosamente presen-
tados, fueron en busca de los socios dispersos; les ofrecieron sus
columnas, les estimularon con su palabra cordial. Reacios al
principio, se acercaron después con simpatia. La homogencidad
un poco monbtona del niimero primero, se transformé en la ri-
queza y variedad de los siguientes en que todas las tendencias
hicieron ofr su voz. Pero Ia revista, ella también, no tenfa porqué
constituir una excepcién, y a pesar de que el éxito en la calle
fué ruidoso, se sintié desfallecer al acercarse al puente que son
pocas las revistas que atraviesan

Este informe parecerfa un muro de las lamentaciones si la
honrada exposicién de nuestros extravios no se continuara con
1a no menos honrada narracién de los aciertos con que fueron
corregidos. Porque €l hecho ¢s que todas estas malandanzas cuyo
relato debfamos a ustedes, no sélo trajeron consigo la excelente
feccién de la experiencia, sino que fueron desde entonces el agui-
jon enconado que nos llevé a superatlas.

Las sub-comisiones que se constituyeron al efecto — la de
plésticos, la de meédicos, la de pedagogos, la de escritores, —
iente de trabajo que no sélo hizo resaltar las limi-

jial fbrmaci6n, sino que las llevé a planear una

, y la serie de conferencias y de cursos
de pufsos magistrales, que en el resto de este

g
g
&
5
5

E) local adecupdo, que parecia inencontrable, es este local
¢ ultedes ven, coh plor todavia a casa que recién se instala,
o qui asegura — esta vez por largo tiempo — que tene-
fmos, por fin, la comodidad que buscibamos.
La sub-comisién de finanzas, molida de tantos barquinazos,
ha regularizado las cobranzas y mos ha puesto al dia con los
ban¢

co8.

La sub-comisién de revista ha dado fin a un arreglo con una
reputada casa de ediciones que muy en breve permitird a
“UNIDAD” atravesar el puente famoso sin que los gastos que
exija recaigan como hasta ahora sobre ATAPE.

Algo hay todavia que nos reconforta y nos entona. Algo
que seria imposible de expresar en ntimeros pero que nos llena
de regocijo legitimo. Me refiero a la calidad y al prestigio de al
gunos de los nuevos asociados. No es por satisfaccién pueril ni
por vanidad inexcusable. Es la conviccién de que no s6lo hemos
destruido muchas de las falsedades que se nos imputaban, sino
también la seguridad de que A. I A. P. E. atracra irresistible-
smente a los valores més limpios de la ciencia y del arte nacional.

Testigos presenciales me han narrado con qué emocién extra-
ordinaria se lo escuché a André Gide la vez primera que se pre-
senté en Paris en un meeting de la izquierda. Tenia a sus espal-
das el renombre  la gloria de su obra de artista, pero también en



Jelah B b

334

DE LA VIDA ARGENTINA

contra suya la frialdad y la aridez de su labor de ermitafio. Aque-
1lla noche el ermitafio renunciaba a su celda y el artista se echaba
a andar por los caminos del mundo entre el tumulto de las masas
sufridas. Con un temblor de debutante llegé hasta la tribuna,
mis pélido que nunca su rostro atormentado. Sobre el asunto de
que iba a hablar estoy casi seguro de que no habia uno sélo entre
sus oyentes que no supiera mds que él. Sin embargo, desde el
principio hasta el fin se lo escuchs, palabra a palabra, en medio
de un imis i i Y ese imi no era
nada més que el intimo orgullo: de aquella muchedumbre que se
sentia feliz de incorporar a sus filas semejante artista.

Dentro de la relatividad de nuestra cultura y nuestro am-
biente, algo hay ya de ese noble orgullo en las filas cada vez mas
prestigiosas de A. I A. P. E. Por eso al entregar a otras manos
¢l comando honroso, la comisién saliente no quiere disimular que
ha tenido el honor de dirigir una agrupacién en la que estan ya
algunos de los profesores mds insignes, algunos de los escritores
més ilustres. Deja su sitio, por eso, sin temor y sin dudas. Grave
es la hora argentina que vivimos. Pero la humilde patrulla de ha.
e un afio casi no se reconoce en esta fuerte columna de hoy en
dia. Que ella resuclva ahora, a través de su asamblea soberana, a
quiénes ha de entregar de nuevo la direccion que un dia nos
confié a nosotros. La devolvemos hoy, enriquecida con nuestra
experiencia, aliviada de nuestros errores”,
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